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Rechtssatz

Die Art 19 Abs 3 und 4 sowie 20 Abs 2 Dublin Il Verordnung ordnen fiir den Fall der Uberschreitung der
Uberstellungsfrist einen Zustdndigkeits(riick)ibergang auf den Staat der Asylantragstellung (gemeint: den
Aufenthaltsstaat) an. Die Regelung stiitzt sich auf die Uberlegung, dass der Mitgliedstaat, der die gemeinsamen
Zielvorgaben zur Kontrolle der illegalen Zuwanderung nicht umsetzt, also die Uberstellung in den eigentlich
zustandigen Mitgliedstaat nicht "zeitgemaR" durchflihrt, gegentber den Partnerlandern die (negativen) Folgen tragen
muss. AuRBerdem soll durch diese Bestimmung vermieden werden, dass eine Kategorie sogenannter "refugees in orbit"
entsteht, deren Antrag monate- oder gar jahrelang in keinem Mitgliedstaat geprift wird. Der Ubergang der
Zustandigkeit nach Fristablauf stellt eine besondere Zustandigkeitsnorm dar, die letztlich lediglich vom Ablauf der Frist
abhangig ist. Mit Ablauf der Frist tritt der Zustandigkeitsibergang "de jure" ein. Daraus folgerten einige Autoren, die
innerstaatliche Regelung des 8 5a Abs 3 AsylG 1997 wadre insoweit entbehrlich gewesen, als "diese EG-rechtliche
Wirkung" auch die innerstaatliche Dublin-Unzustandigkeitsentscheidung "mit ex-nunc-Wirkung beseitigt" hatte. Der
Zustandigkeitsiibergang auf den mit der Uberstellung sdumigen Staat und die "Beseitigung" der die Unzustiandigkeit
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dieses Staates aussprechenden innerstaatlichen Entscheidung hdtte sich bereits aus den zitierten, unmittelbar
anwendbaren Normen der Dublin II-VO ergeben. Im Einklang mit dieser Auffassung verzichtete der Gesetzgeber
darauf, in das AsylG 2005 eine dem 8 5a Abs 3 AsylG 1997 entsprechende ausdruckliche Regelung aufzunehmen. Dazu
heilt es in den Gesetzesmaterialien zu § 5 AsylG 2005 (RV 952 BIgNR 22. GP 35): "Wenn eine Uberstellung - etwa wegen
Transportunfahigkeit des Asylwerbers - langere Zeit nicht méglich ist, ergeben sich aus dem Dubliner Ubk und aus
Dublin-ll Fristen, nach denen Osterreich zustandig wird. Diese Fristen sind uneinheitlich, je nach dem Grund des
Uberstellungshindernisses. Wenn eine Uberstellung auf Grund von Fristenablauf nicht mehr erfolgen kann, so ist der
Bescheid nach § 5 von Amts wegen zu beheben und in die inhaltliche Prifung des Verfahrens einzutreten. Auf eine
entsprechende Normierung wurde verzichtet, da sich dies bereits aus den Vorschriften des Dubliner Ubereinkommens
und der Dublin-Verordnung ergibt."
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