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L37065 Kurzparkzonenabgabe Parkabgabe Parkgebuhren Salzburg
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
Norm

B-VG Art119a Abs5;
ParkgebuhrenG Slbg §3 Abs4;
ParkgeblhrenG Slbg §3 Abs5;
Rechtssatz

Mit Bescheid vom 3. Dezember 2003 schrieb der Birgermeister einer bestimmten Gemeinde dem Beschwerdefuhrer
gemall 8 3 Abs. 4 Salzburger Parkgebuhrengesetz fir ein dem Kennzeichen nach bestimmtes mehrspuriges
Kraftfahrzeug, welches am 17. Oktober 2003 um 16:18 Uhr in der genannten Gemeinde im Bereich "Tennisplatz" in der
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone - unter Entrichtung der Parkgebihr bis 14:26 Uhr, somit 112 Minuten ohne
Bezahlung - geparkt gewesen sei, fur 112 Minuten eine zusatzliche Parkgebthr in der Héhe von EUR 1,90 sowie einen
Einhebungszuschlag in der Hohe von EUR 35,-- vor. Dieser Bescheid enthielt einen Hinweis, wonach der
Beschwerdefihrer fur den Fall, dass er das Fahrzeug nicht selbst geparkt und auch nicht die vorgeschriebene Gebuhr
fir den der Behdrde unbekannten Lenker bezahle, aufgefordert werde, gemdaf3 8 3 Abs. 5 Salzburger
Parkgeblhrengesetz durch Ausflllen der dem Text folgenden Lenkerauskunft den tatsachlichen Lenker bekannt zu
geben. Diesfalls solle der Beschwerdeflihrer ebendiesen Bescheid mit der vollstandig ausgefullten Lenkererhebung
innerhalb von zwei Wochen an die genannte Gemeinde zurlicksenden. Die Vorgangsweise des Birgermeisters der
genannten Gemeinde, ohne Ermittlung des Lenkers die gegenstandlichen Gebuhren dem Beschwerdefihrer als
Zulassungsbesitzer vorzuschreiben, steht nicht in Einklang mit 8 3 Abs. 4 und Abs. 5 Salzburger Parkgebuhrengesetz.
Entsprechend diesen Bestimmungen ware (da der Lenker nicht bekannt war) zunachst die Lenkerauskunft einzuholen
gewesen. Sodann erst hatte der Beschwerdefthrer allenfalls zur Zahlung der gegenstandlichen Gebuhren verpflichtet
werden durfen. FUr den Hinweis im erstinstanzlichen Bescheid des Blrgermeisters vom 3. Dezember 2003, wonach
der Bescheid gegebenenfalls mit der ausgefillten Lenkerauskunft zurlickzuschicken sei (wenn der Adressat das
Fahrzeug nicht selbst abgestellt habe und die vorgeschriebene Gebuhr auch nicht "fur den unbekannten Lenker"
bezahle), besteht keine Rechtsgrundlage. Es waren daher auch keinerlei Rechtswirkungen (auRer dem Umstand, dass
der Behodrde der bekannt gegebene Lenker zur Kenntnis gelangte) mit der "Einhaltung" dieser von der Behoérde
vorgeschlagenen Vorgangsweise verbunden gewesen. Der Beschwerdeflhrer hat daher zutreffend gegen die
Abgabenvorschreibung Berufung erhoben, da nicht davon ausgegangen werden kann, dass der genannte Hinweis etwa
bewirken hatte kdnnen, dass die Vorschreibung auBer Kraft getreten ware, wenn der "Anleitung" entsprechend die
Lenkerauskunft erteilt wurde (was auch tatsachlich zusatzlich erfolgte). Aus dem Vorgesagten folgt, dass sowohl die
Berufungsbehorde als auch die Vorstellungsbehdrde an sich zutreffend das Vorliegen einer Berufung gegen einen
erstinstanzlichen Abgabenbescheid angenommen haben (und nicht davon ausgegangen sind, dass auf Grund der
Zurlcksendung und Erteilung der Lenkerauskunft der erstinstanzliche Bescheid auBer Kraft getreten sei), und zu Recht
die Berufungsbehorde eine Sachentscheidung Gber diese Berufung getroffen hat bzw. die Vorstellungsbehorde den
bei ihr angefochtenen Bescheid nicht bereits deshalb behoben hat, weil von der Gemeindebehorde keine
Sachentscheidung zu treffen gewesen ware.
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