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Betreff

N gegen Gemeindevertretung der Marktgemeinde A wegen Verletzung der Entscheidungspflicht hinsichtlich einer

Bauplatzerklarung.
Spruch

In Anwendung des § 42 Abs. 5 VWGG in Verbindung mit8 62 VwGG und 8 66 Abs. 4 AVG 1950 wird die Berufung des
Beschwerdefiihrers gegen den Bescheid des Blrgermeisters der Marktgemeinde A vom 16. Mai 1988, ZI. BPL
23/2/1983, abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid mit der MafRgabe bestatigt, daR der im Punkt 2 der
Vorschreibungen enthaltene Satzteil "sowie die im Abschnitt D enthaltenen Bedingungen und Festsetzungen
hinsichtlich 6ffentlicher Privatstralen" entfallt, daflr jedoch als neuer Punkt 3 angefthrt wird:

"3. Die Breite der im genannten Plan ausgewiesenen 6ffentlichen Privatstral3e auf der Grundparzelle 2858/1, KG X, wird
mit 6 m festgesetzt. Die vom Eigentimer auch fir seine Rechtsnachfolger abgegebene Erklarung, die im Lageplan
dargestellte Grundstlcksflache dauernd dem 6&ffentlichen Verkehr zu widmen, wird zur Kenntnis genommen und der
Bauplatzerklarung zugrunde gelegt.

Der Beschwerdeflhrer hat auf seine Kosten binnen Jahresfrist vom Tage der Rechtskraft dieses Bescheides an
gerechnet die ordnungsgemaRe Herstellung der Strale im Sinne des § 16 Abs. 1 erster Satz des
Bebauungsgrundlagengesetzes zu bewirken."

Die Marktgemeinde A hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Hohe von S 10.620,-- binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Das Kostenmehrbegehren wird abgewiesen.
Begriindung

Da der BeschwerdefUhrer entgegen einer friheren Bauplatzerkldarung, in der die Parzelle 2858/14, KG X, als nicht
offentliche ZufahrtsstraBe ausgewiesen war, dieses Grundstlick teilweise mit einer Garage verbaut hatte, suchte er
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zwecks Erlangung einer nachtraglichen Baubewilligung am 15. Juli 1982 um die Erteilung einer Bauplatzerklarung fur
die Parzelle 2858/14 und Zusammenlegung mit der Parzelle 2858/3 derselben Katastralgemeinde zu einem Bauplatz
an. Hiezu legte er eine Erklarung des Eigentimers der anschlieBenden Parzelle 2858/1 Uber die Widmung eines
Streifens fur den 6ffentlichen Verkehr vor. Bei der hiertiber durchgefihrten mundlichen Verhandlung am 18. Mai 1983
wurden nach Befund und Gutachten des bautechnischen Sachverstandigen, wonach eine entsprechende
Verkehrsverbindung durch die PrivatstraRe 2858/6 und die projektierte Stral3e auf der Grundparzelle 2858/1 der KG X
gesichert sei, als Punkt B) Festsetzungen der Bebauungsgrundlagen vorgeschlagen; Punkt D) ("Festsetzungen gemal §
19 fur 6ffentliche PrivatstraRen") lautet:

"Die Breite der ¢ffentlichen PrivatstraBe Gp. 2858/1, KG X, wird mit 6,00 m festgesetzt.

Der Bewilligungswerber ist verpflichtet, die im Lageplan im MaBstab 1:500 dargestellte Grundsticksflache der Gp. wie
oben dieser KG dauernd dem 6ffentlichen Verkehr zu widmen. Er hat auf seine Kosten binnen Jahresfrist vom Tag der
Rechtskraft dieses Bescheides an gerechnet die ordnungsgemaRe Herstellung der StraRe im Sinne des § 16 Abs. 1
(erster Satz) des Bebauungsgrundlagengesetzes zu bewirken.

Die Offentlichkeitserklarung bzw. Erkldrung vom 30.6.1982 ist einerseits durch die Offentlichkeitserklarung gemaR § 19
BGG und andererseits, daR die Erklarung auch fiir Rechtsnachfolger Gultigkeit hat, zu erganzen."

Zusammenfassend wurde dann festgestellt, dal3 gegen die Erteilung der angestrebten Bewilligung nach Vorlage der
noch fehlenden Unterlagen vom Standpunkt des 6ffentlichen Interesses keine Bedenken bestiinden, wenn die unter B
und D angefihrten Festsetzungen vorgeschrieben wirden. Nachdem zu einem nach der Aktenlage nicht mehr
feststellbaren Zeitpunkt die Kopie des Lageplanes durch ein Original ersetzt worden war, wurde schlieBBlich im Zuge
des Baubewilligungsverfahrens eine mindliche Verhandlung auch fir die beantragte Bauplatzerklarung fir 17. Februar
1988 anberaumt. Eine gesonderte Niederschrift hinsichtlich der Bauplatzerkarung erfolgte nicht, wohl aber ergénzte
der EigentiUmer der Grundparzelle 2858/1 die von ihm abgegebene Erkldrung wie folgt:

"Die im Lageplan des D.I. B, vom 21.3.1977 und vom 9.7.1982 GZ 17 544/77, westseitig des Wohnobjektes C gelegene
Wegflache aus der Gp. 2858/1, KG X, fur allfallige Bauplatzerklarungen fir die im Bauland EWA Gp. 2857 im Ausmal
von ca. 200 m2 wird gemal3 § 19 BGG dem offentlichen Verkehr dauernd gewidmet. ...."

Darauf erging der Bescheid des Birgermeisters vom 16. Mai 1988, mit dem dem Beschwerdefiihrer die
Bauplatzbewilligung fur die Grundparzelle 2858/14 zur Erweiterung der Bauplatzflache 2858/3, beide KG X, zu einer
Gesamtflache im Ausmall von 1355 m2 zum Zweck der Errichtung einer Pkw-Garage unter nachstehenden
Vorschreibungen erteilt wurde:

"1.) Die diesem Bescheid zugrundeliegenden (bei der mundlichen Verhandlung erganzten) und als solche
gekennzeichneten Plane des Geometers B vom 21.3.1977, GZ 17544/77, sind mal3gebend.

2.) Die in der jeder Bescheidausfertigung als wesentlicher Bestandteil angeschlossene Fotokopie der
Verhandlungsschrift vom 18.5.1983, ZI. BPL 23/1/1983, im bautechnischen Gutachten unter Abschnitt B) festgesetzten
Bebauungsgrundlagen sowie die im Abschnitt D) enthaltenen Bedingungen und Festsetzungen hinsichtlich éffentlicher
Privatstral3en sind einzuhalten bzw. zu erftllen."

Dagegen erhob der Beschwerdefihrer Berufung, insoweit als die im Abschnitt D enthaltenen Bedingungen und
Festsetzungen hinsichtlich &ffentlicher Privatstrallen zu wesentlichen Bescheidbestandteilen erklart wirden und deren
Einhaltung bzw. Erfullung auferlegt werde. Am 17. Februar 1988 habe eine Verhandlung stattgefunden, bei welcher der
Eigentimer des Nachbargrundstiickes 2858/1 zu Protokoll gegeben habe, da’ die in dem mehrfach genannten Plan
entlang des Grundstlckes 2858/14 eingezeichnete projektierte StralRenflache Uber das Grundstiick 2858/1 dauernd
dem offentlichen Verkehr gewidmet sein werde. Uber die Entschadigung des Nachbarn sei eine zivilrechtliche
Vereinbarung getroffen worden. Damit sei der Forderung der Behdrde vollinhaltlich entsprochen worden. Im Abschnitt
D werde nun dem Beschwerdefuhrer aufgetragen, die offentliche PrivatstraRe dauernd dem offentlichen Verkehr zu
widmen, sowie auf seine Kosten innerhalb Jahresfrist die Stralle herzustellen. Abgesehen davon, daR er nicht
Eigentimer des StraRenstlckes sei, daher auch keine Widmungserklarung abgeben und schon gar keine
Baumalinahmen dort setzen kénne (die 88 15, 16 BGG kdnnten insoweit gar nicht angewendet werden), widerspreche
diese Vorschreibung dem Verhandlungsergebnis vom 17. Februar 1988.
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Da in der Folge die Gemeindevertretung der Markgemeinde A tber die am 6. Juni 1988 dort eingelangte Berufung nicht
entschied, brachte der Beschwerdeflihrer am 15. Marz 1989 die vorliegende Sdumnisbeschwerde gemal Art. 132 B-VG
beim Verwaltungsgerichtshof ein.

Da somit die im8 27 VwGG festgesetzte Frist von sechs Monaten verstrichen ist, ohne dal3 Uber die Berufung
entschieden worden ware, ist die Sdumnisbeschwerde zulassig.

Die erhobene Berufung ist jedoch letztlich nicht berechtigt.

Gemal? § 14 Abs. 3 lit. b des Salzburger Bebauungsgrundlagengesetzes (BGG), LGBI. Nr. 69/1968, hat die Baubehorde
im Bescheid, mit dem die Bauplatzerklarung ausgesprochen wird, auch die vom Grundeigentimer nach MalRgabe der
folgenden Bestimmungen zu erfullenden Verpflichtungen festzusetzen. Werden wie hier im Fall einer
Bauplatzerklarung Grundflachen fir die Anlage neuer 6ffentlicher Verkehrsflachen als PrivatstraBen benétigt, so hat
gemall 8 19 BGG der Grundeigentimer unter sinngemafer Bedachtnahme auf § 15 die erforderlichen Grundflachen
dem offentlichen Verkehr dauernd zu widmen und die StralRenherstellung auf seine Kosten zu bewirken. Wegen der
besonderen Situation des Beschwerdefalles, in dem der Eigentimer der Grundflache, hinsichtlich der die
Bauplatzerklarung zu erteilen ist, und der Eigentimer der Grundflache, die als 6ffentliche Privatstralle bendtigt wird,
nicht ident sind, fallen allerdings die Verpflichtungen zur dauernden Widmung fir den &ffentlichen Verkehr und zur
Stral3enherstellung auseinander. Wahrend der BeschwerdeflUhrer an sich zu Recht darauf verweist, daf? die Erklarung
Uber die dauernde Widmung fir den offentlichen Verkehr naturgemalR nur der Grundeigentimer dieser Flachen
abgeben kann, trifft dies fiir die Besorgung der StralRenherstellung auf seine Kosten keineswegs zu. Was immer in der
mundlichen Verhandlung im Jahre 1988 hinsichtlich der Stral’e erdrtert worden ist kann an der zwingenden
Bestimmung des 8 19 BGG nichts andern, wonach der Grundeigentiimer die StraBenherstellung auf seine Kosten zu
bewirken hat. Die weitere in der mundlichen Verhandlung im Jahre 1983 fiur erforderlich erklarte Voraussetzung,
namlich eine eindeutige Verpflichtungserklarung des Grundeigentimers der zukunftigen PrivatstraRe, wurde im
Rahmen der mundlichen Verhandlung 1988 durch eine vor der Baubehorde abgegebene Erkldrung ohnehin erfullt,
sodal’ die Aufnahme einer zusatzlichen Verpflichtungserklarung desselben Inhaltes nicht sinnvoll scheint.

Es war daher zwar der Berufung im Ergebnis keine Folge zu geben, wohl aber der erstinstanzliche Bescheid durch eine
Trennung zwischen der bereits erfolgten Erklarung der Widmung der Grundflachen fur den offentlichen Verkehr und
der in Zukunft bestehenden Verpflichtung zur Herstellung der StrafBe zu verdeutlichen.

Der Ausspruch Uber die Kosten grundet sich auf die 88 47 ff. VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
206/1989. Da die Umsatzsteuerbelastung in dem pauschalierten Schriftsatzaufwand bereits enthalten ist, war das
diesen Ubersteigende Kostenbegehren abzuweisen.
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