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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schima und die Hofrate Dr. Salcher, Dr.
FUrnsinn, Dr. Zeizinger und Dr. Kremla als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Boigner, Uber die Beschwerde
der AL gegen den Bescheid des Landesagrarsenates beim Amt der Vorarlberger Landesregierung vom 27. Marz 1987,
ZI. LAS-210-200, betreffend Mitgliedschaft in einer Agrargemeinschaft (mitbeteiligte Partei: Agrargemeinschaft
Schnifis), den Beschlu3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Die Beschwerdefiihrerin hat dem Land Vorarlberg Aufwendungen in der H6he von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Spruchpunkt 2. ihres Bescheides vom 6. November 1985 wies die Agrarbezirksbehtrde Bregenz die
Aufsichtsbeschwerde des durch seine Mutter GL vertretenen DL - des inzwischen verstorbenen Ehegatten der
Beschwerdefihrerin - gegen die Entscheidung der nun vor dem Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof
mitbeteiligten Agrargemeinschaft vom 23. Mai 1981, wonach ihm - einem unehelichen Sohn seiner Mutter GL - die
Aufnahme in deren Mitgliederliste versagt worden sei, gemal3 8 35 des Vorarlberger Flurverfassungsgesetzes - FIVG,
LGBI. Nr. 2/1979, in Verbindung mit 8 4 der Verwaltungs- und Nutzungssatzung dieser Agrargemeinschaft als
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unbegrindet ab. In der Aufsichtsbeschwerde war geltend gemacht worden, es sei kein sachlicher Grund erkennbar,
der es gerechtfertigt erscheinen lieRBe, dal3 ein uneheliches Kind, dessen Mutter Mitglied der Agrargemeinschaft sei,
gegenuber ehelichen Kindern, die von einem mannlichen Mitglied abstammten, schlechter gestellt werde.

Die Berufung des DL gegen den Bescheid der Agrarbezirksbehdérde wurde sodann mit Erkenntnis des
Landesagrarsenates beim Amt der Vorarlberger Landesregierung vom 27. Mdrz 1987 gemal3 8 66 Abs. 4 AVG 1950 in
Verbindung mit8 1 AgrVG 1950 =zurtickgewiesen. Begrindend wurde dazu ausgefuhrt, die Mutter des
Berufungswerbers habe in der mindlichen Berufungsverhandlung vom 19. Februar 1987 vorgebracht, ihr Sohn DL sei
am 25. Dezember 1986 verstorben; sie fUhre nunmehr allein einen Haushalt, da ihre beiden weiteren Kinder nicht
mehr in S wohnten. Im Hinblick darauf habe sie ihre Berufung gegen Punkt 1 des erstinstanzlichen Bescheides
zurlickgezogen. Ihr gehe es nur mehr um die Zuerkennung der Mitgliedschaft fir ihren verstorbenen Sohn DL. Nun
habe man - so argumentiert der Landesagrarsenat - davon auszugehen, dal3 das Berufungsrecht nur demjenigen
zustehe, der in der betreffenden Angelegenheit als Partei im Sinne des § 8 AVG 1950 anzusehen sei, dem also ein
Rechtsanspruch bzw. ein Anspruch auf ein bestimmtes verfahrensrechtliches Verhalten der Behérde zukomme. Hiebei
werde das der Partei zukommende Berufungsrecht inhaltlich durch den Gegenstand des Bescheides der Unterinstanz
begrenzt. GL habe in Vertretung ihres Sohnes DL die Aufnahme in die Mitgliederliste der Mitbeteiligten beantragt. Die
Agrarbezirksbehoérde habe die gegen den ablehnenden VollversammlungsbeschluB gerichtete Aufsichtsbeschwerde in
diesem Punkt abgewiesen. GL sei wiederum in Vertretung ihres Sohnes DL berechtigt gewesen, gegen diese
Entscheidung Berufung zu erheben. Die Berufung sei damit im Zeitpunkt ihrer Einbringung auch zuldssig gewesen.
Allerdings sei fir die Berufungsbehérde die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt ihrer Entscheidung maRgebend. Da in
der Zwischenzeit der Berufungswerber DL verstorben sei, stelle sich die Frage, ob die Rechtsmittelbehérde Uberhaupt
berechtigt sei, Uber die vorliegende Berufung in der Sache selbst zu entscheiden. Eine meritorische Entscheidung
wlrde voraussetzen, daR ein Rechtstrager vorhanden sei, der die Rechtspersdnlichkeit des verstorbenen
Berufungswerbers in Ansehung jener Rechte fortsetze, deren Verletzung in der Berufung geltend gemacht worden sei
und in die der bekdmpfte erstinstanzliche Bescheid eingreife. Dieser habe im Beschwerdefall in Punkt 2. die
Rechtsstellung von DL insofern berlhrt, als seine Aufsichtsbeschewrde gegen den Vollversammlungsbeschluf3, der ihm
die Aufnahme in die Mitgliederliste verweigert habe, abgewiesen worden sei. Im Hinblick auf diese Ablehung der
Aufnahme in die Mitgliederliste komme aber eine Rechtsnachfolge durch die Mutter des Berufungswerbers, die bereits
Mitglied der Agrargemeinschaft S sei, nicht in Betracht. Dies habe wiederum zur Folge, daR die eingebrachte Berufung
zuruckzuweisen sei.

Dieses Erkenntnis bekampfte die Beschwerdeflhrerin zunachst vor dem Verfassungsgerichtshof, der die Behandlung
der Beschwerde jedoch mit BeschluR vom 28. September 1987, B 475/87, ablehnte und diese gemal3 Art. 144 Abs. 3 B-
VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abtrat. Vor diesem Gerichtshof macht die Beschwerdefuhrerin
Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend, wobei sie sich nach ihrem ganzen Vorbringen in dem Recht darauf verletzt
erachtet, daB Uber die Berufung ihres verstorbenen Ehegatten meritorisch entschieden werde.

Die belangte Behdrde erstattete eine Gegenschrift, in der sie die Zurlickweisung der Beschwerde beantragte. Auch die
mitbeteiligte Partei gab eine Stellungnahme zur Beschwerde ab.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8§ 4 der Verwaltungs- und Nutzungssatzungen der Mitbeteiligten lautet:

1.

Die Mitgliedschaft wird erworben durch die Aufnahme in die Mitgliederliste.
2.

Der Anspruch auf Aufnahme in die Mitgliederliste wird, sofern die Voraussetzungen fir die tatsachliche Ausibung von
Nutzungsrechten gegeben sind, begrindet durch

a)

eheliche Abstammung von einem mannlichen Mitglied (8 3) oder von einer Person, die zum Zeitpunkt der
rechtskraftigen Feststellung der Mitgliederliste die Voraussetzungen fir die Aufnahme in diese Liste erfullt hatte;

b)
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Heirat mit einem Mitglied. Witwen aus einer solchen Ehe behalten fir die Dauer dieses Witwenstandes die
Mitgliedschaft;

0

Verleihung. Die Mitgliedschaft kann an Personen verliehen werden, die volljahrig und eigenberechtigt sind, im vollen
GenulB der burgerlichen Rechte stehen und mindestens 25 Jahre in der Gemeinde wohnhaft sind. Hiebei ist auch die
landesmannschaftliche Verbundenheit zu bertcksichtigen.

3.

Der Antrag auf Aufnahme in die Mitgliederliste ist schriftlich zu stellen. Entscheidet der Ausschul3 nicht binnen acht
Wochen nach Einlangen des Ansuchens, kann die Entscheidung der Agrarbezirksbehdrde Bregenz angerufen werden.

Mit dem angefochtenen Erkenntnis, welches nicht an die BeschwerdefUhrerin gerichtet war und ihr nach Lage der
Verwaltungsakten auch nicht zugestellt wurde - die Beschwerdeerhebung beruht, soweit sie den
Verwaltungsgerichtshof betrifft, auf8 26 Abs. 2 VWGG -, ist durch Zurtickweisung der Berufung des nach deren
Erhebung verstorbenen Ehegatten der Beschwerdefiihrerin eine meritorische Entscheidung in der Frage der
RechtsmaRigkeit der Ablehnung von dessen Aufnahme in die Mitgliederliste der Mitbeteiligten unterblieben. DL hatte,
wie sein Vorbringen in der Aufsichtsbeschwerde zeigt, nur auf seine Person bezogene Rechte geltend gemacht, die
ihrerseits nicht den Bestand eines eigenen Mitgliedschaftsrechtes, sondern (insofern in Abstimmung auf die geltende
Satzung) einen Anspruch auf Aufnahme betrafen. Mit seinem Tod ist dieser héchstpersénlich zu verstehende Anspruch
und mit ihm das Recht auf inhaltliche Erledigung seines Anbringens erloschen. Ungeachtet der Tatsache, dal3 die
Beschwerdefiihrerin Erbin (zu einem Drittel) nach ihrem verstorbenen Ehegatten ist, konnte diese daher durch das

angefochtene Erkenntnis unabhdngig von der Frage seiner GesetzmaRigkeit in ihren Rechten nicht verletzt sein.

Ihre Beschwerde war daher gemal 8 34 Abs. 1 und 3 VwGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung zurickzuweisen

(vgl. dazu die bei Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit3, S 412, angegebene Rechtsprechung).

Die von der Beschwerdeflhrerin verlangte Verhandlung wurde gema 8 39 Abs. 1 Z. 1 VWGG verspatet beantragt
(siehe dazu die bei Dolp, a.a.0., S 540, angefUhrte Rechtsprechung); zur Anberaumung einer solchen gemaR § 39 Abs.
1 Z. 2 VWGG sah sich der Verwaltungsgerichtshof nicht veranlaft.

Der Zuspruch von Aufwandersatz beruht auf den 88 47 ff VwGG und der Verordnung BGBI. Nr. 206/1989.
Schlagworte

Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde subjektive Rechtsverletzung Parteienrechte und
Beschwerdelegitimation Verwaltungsverfahren Mangelnde Rechtsverletzung Beschwerdelegitimation verneint
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