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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hrdlicka und die Hofrate Dr. Dorner, Dr.
Waldner, Dr. Bernard und Dr. Graf als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Vesely, Uber die Beschwerde des N
gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 24. Juli 1990, ZI. MA 70-8/600/89, betreffend Entziehung
der Lenkerberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 10.530,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriundung
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Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde gemalR8 73 Abs. 1 KFG 1967 die
Lenkerberechtigung des Beschwerdefihrers fur die Gruppen A, B, C, F und G entzogen und gemalR 8 73 Abs. 2 KFG
1967 ausgesprochen, dal8 ihm "auf die Dauer seiner geistigen Nichteignung keine neue Lenkerberechtigung erteilt

werden darf".

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefuhrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides. Die belangte Behorde hat eine

Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1. Die belangte Behorde stitzte den angefochtenen Bescheid auf die Annahme, dem Beschwerdefiihrer fehle die
geistige Eignung zum Lenken von Kraftfahrzeugen der genannten Gruppen. Im Einklang mit dem entsprechenden
Inhalt der Begrindung des angefochtenen Bescheides steht auch der - vom ubrigen Inhalt des Bescheides nicht
trennbare (vgl. die diesbezlglichen Ausfihrungen im Erkenntnis eines verstarkten Senates des
Verwaltungsgerichtshofes vom 28. November 1983, Slg. Nr. 11.237/A) - zitierte Ausspruch nach 8 73 Abs. 2 KFG 1967.
Wenn die belangte Behdrde Uberdies nach dem Inhalt der Begrindung des angefochtenen Bescheides von der
Verkehrsunzuverlassigkeit des Beschwerdeflihrers ausgegangen ist, so hat dies im Spruch insofern keinen
Niederschlag gefunden, als darin kein im Wege einer Prognoseentscheidung gewonnener Zeitpunkt bestimmt wurde,
zu dem von der Wiederherstellung der Verkehrszuverlassigkeit des Beschwerdefiihrers auszugehen ware und ab dem
daher dem Beschwerdefihrer frihestens eine neue Lenkerberechtigung erteilt werden durfte. Daraus folgt, dal3 der
Beschwerdefiihrer unter dem Gesichtspunkt der Verkehrszuverldssigkeit nicht gehindert ist, jederzeit die
Wiedererteilung einer Lenkerberechtigung zu beantragen. Durch die in der Begriindung des angefochtenen Bescheides
zum Ausdruck gebrachte Annahme, der Beschwerdeflhrer sei auch verkehrsunzuverlassig, ist er somit in seinen
Rechten nicht verletzt worden.

2. Die belangte Behdérde nahm an, dall der Beschwerdeflihrer nicht die geistige Eignung zum Lenken von
Kraftfahrzeugen aufweise, weil der Amtsarzt der Erstbehdrde in seinem Gutachten vom 28. August 1989 zum Ausdruck
brachte, dal} der BeschwerdefUhrer wegen "inadaquater Selbsteinschatzung", "hoher emotioneller Labilitat" und
AlkoholmiRbrauch im Sinne des § 69 Abs. 1 lit. d KFG 1967 "nicht geeignet" sei. Der Amtsarzt hat darin auf das Ergebnis
einer verkehrspsychologischen Untersuchung des Beschwerdefuhrers beim Kuratorium fir Verkehrssicherheit am 19.
Juli 1989 hingewiesen, nach welcher der BeschwerdeflUhrer als "derzeit nicht geeignet" zum Lenken von
Kraftfahrzeugen der in Rede stehenden Gruppen bezeichnet wurde. In diesem Befund wurden auler den vom
Amtsarzt in seinem Gutachten verwerteten, den Personlichkeitsbereich des Beschwerdeflhrers betreffenden
Umstanden insbesondere auch Schwachen im Bereich der Konzentrationsfahigkeit und des Reaktionsverhaltens
festgestellt. Diese Erscheinungsbilder wurden mit gelegentlichem, stark erhéhtem Alkoholkonsum in Verbindung
gebracht und abschlieRend ausgefiihrt, dal3 zur Herbeifiihrung einer Besserung der Eignungsvoraussetzungen eine
langere, strikt eingehaltene und arztlich kontrollierte Alkoholabstinenz angeraten werde.

Der Beschwerdefiihrer hat zwar im Verwaltungsverfahren keine Unterlagen beigebracht, die die Unrichtigkeit von
Befund und Gutachten dartun wirden. Der Befund, der die Grundlage fir das amtsarztliche Gutachten dargestellt hat,
war im Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides (am 9. August 1990) aber bereits alter als ein Jahr; es
hatte daher im Hinblick auf den zweiten Satz des § 67 Abs. 2 KFG 1967 das auf ihm beruhende - im genannten
Zeitpunkt etwas weniger als ein Jahr alte - amtsarztliche Gutachten dem angefochtenen Bescheid nicht mehr zugrunde
gelegte werden durfen (vgl. die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 3. Februar 1989, ZI. 88/11/0251, und
vom 27. Mérz 1990, ZI. 89/11/0300, und die darin angefihrte Vorjudikatur).

Der BeschwerdefUhrer hat im Verwaltungsverfahren behauptet, dafl das amtséarztliche Gutachten "durch die Praxis
und die Erfahrungen der letzten Jahre widerlegt" sei. Soweit er damit der Sache nach geltend gemacht haben sollte,
daB die bei ihm festgestellten Mangel durch erlangte Gelbtheit im Sinne des § 30 Abs. 2 KDV 1967 kompensiert seien,
hatte die belangte Behorde - allenfalls nach entsprechender Klarstellung, was der Beschwerdefiihrer mit diesem
Vorbringen zum Ausdruck bringen wollte - zu begriinden gehabt, ob die von ihr angenommenen, in der Person des
Beschwerdefiihrers gelegenen Umstande unter die Begriffe "Psychische Krankheiten und geistige Behinderungen" im
Sinne des § 31 KDV 1967 fallen und damit nach § 30 Abs. 2 KDV 1967 grundsatzlich kompensierbar sind, oder ob sie
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ausschlielRlich die kraftfahrspezifische Leistungsfahigkeit betreffen und somit durch erlangte Geubtheit nicht
ausgeglichen werden kénnen (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 3. Februar 1989, ZI. 88/11/0035).
Dabei ist auch zu beachten, dal3 die belangte Behdrde zum Teil Umstdnde herangezogen hat, die zwar im
verkehrspsychologischen Befund Erwahnung gefunden haben, in das amtsarztliche Gutachten aber nicht im Sinne des
letzten Satzes des 8 67 Abs. 2 KFG 1967 eingeflossen sind.

Dazu kommt, daf3 nach § 31 KDV 1967 in der Fassung der 22. Novelle die Annahme der geistigen Nichteignung einer
Person zum Lenken von Kraftfahrzeugen infolge des Vorliegens psychischer Krankheiten oder geistigen
Behinderungen im Sinne dieser Verordnungsbestimmung zur Voraussetzung hatte, daR eine facharztliche
Untersuchung, die eine Prufung der kraftfahrspezifischen Leistungsfahigkeit einzubeziehen hat, angeordnet wurde
(vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 9. Oktober 1990, ZI.90/11/0102); dies ist im
Entziehungsverfahren unterblieben.

Da der Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedirftig geblieben ist und die belangte Behorde
Verfahrensvorschriften aul3er acht gelassen hat, bei deren Einhaltung sie zu einem anderen Bescheid hatte kommen
kdénnen, war der angefochtene Bescheid gemal? § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. b und ¢ VwGG aufzuheben.

Von der beantragten Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemal3 § 39 Abs. 2 Z. 3 VWGG abgesehen
werden.

Der Zuspruch von Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
206/1989. Das Mehrbegehren war abzuweisen, weil an Stempelgebihrenersatz nur S 420, (S 360, fur drei
Beschwerdeausfertigungen und S 60,-- fir eine Ausfertigung des angefochtenen Bescheides) zugesprochen werden
konnten.
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