jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vfgh Beschluss 1988/6/11 B483/87

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.06.1988

Index

10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

VfGG 8§33
ZPO §146 Abs1
ZPO §148 Abs3
Leitsatz

Zurlckweisung eines Antrages auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versdumung der Beschwerdefrist als
verspatet
Spruch

Der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wird zurlickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

1. Mit einer am 5. November 1986 beim VfGH eingelangten, zu B967/86 protokollierten Beschwerde bekampften die
Einschreiter einen naher bezeichneten Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Wien, Niederosterreich und
Burgenland. Diese Beschwerde war entgegen §17 Abs2 VerfGG nicht durch einen Rechtsanwalt eingebracht.

Mit Schreiben vom 10. Dezember 1986 wurden die Bf. unter Hinweis auf die gemal3 819 Abs3 VerfGG eintretenden
Saumnisfolgen aufgefordert, die Beschwerde innerhalb von sechs Wochen durch einen bevollmachtigten Rechtsanwalt
einzubringen oder innerhalb derselben Frist die Bewilligung der Verfahrenshilfe, insbesondere die Beigebung eines
Rechtsanwaltes als Vertreter, zu beantragen. Dieses Schreiben wurde den Bf. am 19. Dezember 1986 durch
Hinterlegung zugestellt.

Da innerhalb der gesetzten Frist weder die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt noch die Beschwerde durch
einen bevollmachtigten Rechtsanwalt eingebracht wurde, wurde die Beschwerde mit BeschluRR des VfGH vom 28. Feber
1987 als unzulassig zurlckgewiesen. Dieser Beschlu wurde den Bf. am 30. April 1987 zugestellt.

2. Mit einem am 18. Mai 1987 (Postaufgabe 15. Mai 1987) beim VfGH eingelangten Schriftsatz beantragen die Bf. die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versaumung der Frist zur Behebung des Mangels eines formellen
Erfordernisses. Zur Begrindung des Antrags wird vorgebracht, dall die Verstandigung Uber die Hinterlegung des
Mangelbehebungsauftrages von E L Ubernommen worden sei, diese als geborene Chilenin die Bedeutung dieses
Schriftstiickes nicht erkannt und ihrem Ehemann nicht Ubergeben habe. W L hatte erst nach Zustellung des
Beschlusses des VfGH vom 28. Feber 1987 Kenntnis von dieser Aufforderung des VfGH erhalten.
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Il. Gemal3 833 VerfGG kann in den Fallen des Art144 B-VG wegen Versaumung einer Frist eine Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand stattfinden.

Da das VerfGG in seinem 833 die Voraussetzungen fur die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nicht selbst regelt,
sind nach 835 dieses Gesetzes die entsprechenden Bestimmungen der 88146 ff ZPO idF der Zivilverfahrens-Nov. 1983,
BGBI. 135/1983, sinngemal anzuwenden: Nach §146 ZPO ist einer Partei, soweit das Gesetz nichts anderes bestimmt,
auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen, wenn sie durch ein "unvorhergesehenes oder
unabwendbares Ereignis" an der rechtzeitigen Vornahme einer befristeten ProzeRhandlung verhindert wurde und die
dadurch verursachte Versaumung fur sie den Rechtsnachteil des Ausschlusses von der vorzunehmenden
ProzeRBhandlung zur Folge hatte. DaRR der Partei ein Verschulden an der Versdumung zur Last liegt, hindert die

Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur um einen minderen Grad des Versehens handelt.

Der Antrag auf Bewilligung der Wiedereinsetzung mull gemal3 8148 Abs2 ZPO innerhalb von vierzehn Tagen gestellt
werden. Diese Frist beginnt mit dem Tage, an welchem das Hindernis, welches die Versdaumung verursachte,
weggefallen ist; sie kann nicht verlangert werden. Offenbar verspatet eingebrachte Antrége sind ohne weiteres
Verfahren zurlickzuweisen (8148 Abs3 ZPO).

I1l. Nach dem Antragsvorbringen wurde die rechtzeitige Vornahme der Mangelbehebung durch die Unkenntnis des
Zweitantragstellers Uber den dahingehenden Auftrag des VfGH vom 10. Dezember 1986 gehindert. Dieses Hindernis
fiel - wie die Antragsteller selbst ausfiihren - mit dem Zeitpunkt der Zustellung des Zurtickweisungsbeschlusses des
VfGH am 30. April 1987 weg. Die Frist des 8148 Abs2 ZPO begann daher mit diesem Tag und endete am 14. Mai 1987.

Da der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand erst am 15. Mai 1987 zur Post gegeben wurde, war er als
verspatet zurtickzuweisen, ohne dal} auf die Frage einzugehen war, ob das im Antrag geschilderte Verhalten der

Erstantragstellerin noch als ein minderer Grad des Versehens qualifiziert werden kénnte.

Dieser Beschlul3 konnte gemal? §33 VerfGG iVm 8148 Abs3 ZPO (835 Abs1 VerfGG) in nichtoéffentlicher Sitzung gefal3t

werden.
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