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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kirschner und die Hofrate Dr. Kramer
und Dr. Wetzel als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Kirchmayr, Uber die Beschwerde der P Gesellschaft
burgerlichen Rechts in L, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in L, gegen den Bescheid der Oberdsterreichischen
Landesregierung vom 28. August 1991, ZI. GEM-7252/5-1991-Wa, betreffend Zurlckweisung einer Berufung i.A.
Lustbarkeitsabgabe (mitbeteiligte Partei: Landeshauptstadt Linz), den BeschluR gefaft:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Aus der Beschwerde und dem ihr in Ablichtung angeschlossenen, angefochtenen Bescheid geht der folgende
entscheidungswesentliche Sachverhalt hervor:

Mit Bescheid des Finanzreferenten der Landeshauptstadt Linz vom 4. Februar 1991 wurde die Berufung der
Beschwerdefiihrerin gegen einen Bescheid des Magistrates der Landeshauptstadt Linz vom 3. Mai 1990 betreffend
Festsetzung von Lustbarkeitsabgabe zurickgewiesen. Der dagegen von der Beschwerdefihrerin erhobenen
Vorstellung wurde mit Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 8. April 1991 Folge gegeben, der
bekampfte Bescheid des Finanzreferenten der Landeshauptstadt Linz aufgehoben und die Angelegenheit zur
neuerlichen Entscheidung an die Landeshauptstadt Linz verwiesen, weil aus der Berufungsentscheidung nicht
hervorgegangen sei, dal3 der Finanzreferent die Entscheidung im Namen des Stadtsenates gefal3t hatte.

Mit dem fur den Stadtsenat gefaliten Bescheid des Finanzreferenten der Landeshauptstadt Linz vom 23. Mai 1991
wurde die Berufung der Beschwerdeflhrerin (neuerlich) zurtickgewiesen.
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Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die Oberdsterreichische Landesregierung die auch dagegen erhobene
Vorstellung der Beschwerdefihrerin als unbegriindet ab.

Die vorliegende Beschwerde macht Rechtswidrigkeit des Inhaltes sowie Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend.

Gemal? § 62 Abs. 1 VWGG gilt im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof, soweit dieses Bundesgesetz nicht anderes
bestimmt, das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz. GemaRR 8 9 AVG ist, insoweit die personliche Rechts- und
Handlungsfahigkeit von Beteiligten in Frage kommt, sie von der Behorde, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht
anderes bestimmt ist, nach den Vorschriften des burgerlichen Rechts zu beurteilen.

Die Gesellschaft burgerlichen Rechts stellt weder eine naturliche noch nach der herrschenden Lehre (vgl. Strasser in
Rummel, Kommentar zum ABGB, Il Seite 1995) eine juristische Person dar. Fur die als beschwerdefihrende Partei
auftretende Gesellschaft burgerlichen Rechts besteht daher auch nicht die Mdglichkeit einer Verletzung in vor dem

Verwaltungsgerichtshof verfolgbaren subjektiv-6ffentlichen Rechten.

Selbst wenn aber die Gesellschafter der in Rede stehenden Gesellschaft burgerlichen Rechts oder einer derselben als
Beschwerdefiihrer anzusehen ware(n), ware das Schicksal der Beschwerde deswegen kein anderes, weil diese
Personen durch einen ins Leere gegangenen Bescheid im Abgabenverfahren - der Gesellschaft burgerlichen Rechts
kommt nach den hier anzuwendenden Abgabenvorschriften keine spezielle Steuerrechtssubjektivitat zu - nicht in vor
dem Verwaltungsgerichtshof verfolgbaren Rechten verletzt sein kénnen (vgl. hiezu die hg. Beschliisse vom 8. Juli 1988,
ZI.88/17/0129, und vom 10. Oktober 1991, ZI. 91/17/0107).

Die Beschwerde muldte daher mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung gemall 8 34 Abs. 1 VwGG ohne weiteres

Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit Beschluf3 zurlickgewiesen werden.
Schlagworte

Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde subjektive Rechtsverletzung Mangel der
Rechtsfahigkeit und Handlungsfahigkeit sowie der Ermachtigung des Einschreiters Rechtsfahigkeit Parteifahigkeit
Gebilde ohne Rechtsfahigkeit Rechtsfahigkeit Parteifahigkeit juristische Person Personengesellschaft des
Handelsrechts Rechtsfahigkeit Parteifahigkeit naturliche Person

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1991:1991170176.X00
Im RIS seit

05.12.1991

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/62
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/34
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Beschluss 1991/12/5 91/17/0176
	JUSLINE Entscheidung


