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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 826 Abs1 Z1;
VWGG 834 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell und Dr.
Muller als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Klebel, in der Beschwerdesache des Mag. F in K, gegen den
Bescheid der Niederdsterreichischen Landesregierung vom 12. September 1990, ZI. VII/1-F-27.622/43-90, betreffend
Sozialhilfe, den BeschluR gefaf3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriundung

Der Beschwerdefuhrer brachte zur hg. ZI. 90/19/0504 Beschwerde gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen
Landesregierung vom 12. September 1990, ZI. VII/1-F-27.622/43-90, betreffend Sozialhilfe, ein. Mit Beschlu3 des
Verwaltungsgerichtshofes vom 3. Dezember 1990, ZI. 90/19/0504, wurde das Verfahren tber diese Beschwerde gemal
den 88 34 Abs. 2 und 33 Abs. 1 zweiter Satz VwGG eingestellt.

Mit der vorliegenden, am 4. November 1991 beim Gerichtshof Uberreichten Beschwerde vom 29. Oktober 1991
bekampft der BeschwerdefUhrer unter anderem neuerlich den genannten Bescheid der Niederdsterreichischen
Landesregierung vom 12. September 1990, den er nach den Beschwerdeausfiihrungen am 27. September 1990
"erhalten" habe.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaf3 8 12 Abs. 1 Z. 1 lit. a VWGG gebildeten Dreiersenat erwogen:

Gemal § 34 Abs. 1 VWGG sind Beschwerden, die sich unter anderem wegen Versdaumung der Einbringungsfrist nicht
zur Verhandlung eignen oder denen unter anderem offenbar die Einwendung der entschiedenen Sache entgegensteht,
ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit BeschluR zurickzuweisen.

Auf die vorliegende Beschwerde treffen beide Zurlckweisungstatbestande zu. Denn einerseits wurde die vorliegende
Beschwerde nach Ablauf der sechswdchigen Frist des 8 26 Abs. 1 Z. 1 VwGG erhoben und andererseits steht ihr im
Hinblick auf den obgenannten Beschlul3 des Verwaltungsgerichtshofes vom 3. Dezember 1990, ZI. 90/19/0504, die
Einwendung der entschiedenen Sache entgegen.

Die Beschwerde gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen Landesregierung vom 12. September 1990 war daher
ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit BeschluRR zurlckzuweisen. (Bemerkt wird, dal3 die mit
demselben Schriftsatz vom 29. Oktober 1991 erhobene Beschwerde gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen
Landesregierung vom 30. September 1991 zur hg. ZI. 91/08/0144 anhangig ist.)

Im Hinblick auf dieses Verfahrensergebnis erubrigte sich eine Entscheidung Uber den Antrag des Beschwerdeflihrers
auf Bewilligung der Verfahrenshilfe in bezug auf die Beschwerde gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen

Landesregierung vom 12. September 1990.
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