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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Draxler und die Hofrate DDr. Hauer, Dr.
Degischer, Dr. Giend| und Dr. Hofinger als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Paliege, Uber die Beschwerde
der U-OHG in Wien, vertreten durch Dr. G, Rechtsanwalt in Wien, gegen den Bescheid der Bauoberbehdrde fur Wien
vom 14. Dezember 1989, ZI. MDR-B | 8/89, betreffend einen Devolutionsantrag im Zusammenhang mit einem
Ansuchen um Erteilung einer Ausnahmegenehmigung nach § 69 der Bauordnung fir Wien, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Die Bundeshauptstadt Wien hat der Beschwerdefiihrerin Aufwendungen in der H6he von S 11.720,-- binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit einem am 13. August 1987 beim Magistrat der Stadt Wien eingelangten Ansuchen hat die Beschwerdefiihrerin die
Bewilligung baulicher Abanderungen und Anderungen des Verwendungszweckes im Hause Wien I, N-StraRe 18,
beantragt. Dieses Ansuchen widersprach zwar den Bestimmungen des Flachenwidmungs- und Bebauungsplanes,
jedoch wurde der Umfang einer unwesentlichen Abanderung oder Erganzung des Flachenwidmungs- bzw.
Bebauungsplanes als nicht Uberschritten angesehen, sodall die Behdrde erster Instanz nach Abschlul des
Ermittlungsverfahrens die Akten an den BauausschuR der Bezirksvertretung fir den |. Bezirk zur Beschluf3fassung Gber
die erforderliche Ausnahmebewilligung gemall 8 69 Abs. 1 lit. k der Bauordnung fir Wien Ubermittelte. In seiner
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Sitzung vom 8. November 1988 beschlol3 der Bauausschul3 der Bezirksvertretung fir den I. Bezirk, die erforderliche
Ausnahmebewilligung nicht zu erteilen. Dessenungeachtet erging mit 8. November 1988 eine Bescheidausfertigung an
die Beschwerdefuhrerin, aus deren Formulierung die Bewilligung der erforderlichen Ausnahme gemal3 8 69 Abs. 1 lit. k
der Bauordnung fur Wien hervorgeht. Nachdem die Behérde ihren Irrtum erkannt hatte, erging mit 23. Dezember 1988
ein Berichtigungsbescheid an die Beschwerdefihrerin. Die gegen diesen von der Beschwerdefihrerin eingebrachte
Berufung wurde mit Berufungsbescheid der Bauoberbehorde fir Wien vom 15. Juni 1989 mit der Begrindung als
unzuldssig zurlckgewiesen, dall der Berichtigungsbescheid von keinem BeschluB des Bauausschusses der
Bezirksvertretung flr den I. Bezirk getragen gewesen sei. Die Bauoberbehdrde fiir Wien machte darauf aufmerksam,
daB auch der Bewilligungsbescheid von keinem BeschluR des Bauausschusses getragen sei, sodaRR auch diesem
Bescheid keine Rechtswirkungen zukommen kénnten.

Am 13. Juli 1989 langte bei der Bauoberbehdrde fir Wien ein Antrag gemal § 73 Abs. 2 AVG ein, mit welchem der
Ubergang der Zustindigkeit zur Entscheidung tiber die beim Magistrat der Stadt Wien mit Schreiben vom 10. Juli 1987
beantragte Baubewilligung verlangt wurde.

Mit Bescheid vom 14. Dezember 1989 hat die belangte Behérde den Devolutionsantrag der Beschwerdefiihrerin mit
der Begrindung abgewiesen, daR die Verzogerung bei der Erteilung der Baubewilligung nicht ausschlieRlich auf ein
Verschulden des Magistrates der Stadt Wien zurickzufthren sei.

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflihrerin gemaR Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG die zur hg. ZI. 90/05/0036
protokollierte Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof.

Im Zuge der Beratungen Uber diese Beschwerde stellte der Verwaltungsgerichtshof mit Beschlu vom 24. April 1990, ZI.
A 75/90, den Antrag an den Verfassungsgerichtshof, § 69 Abs. 1 der Bauordnung fir Wien in der Fassung der Novelle
LGBI. Nr. 28/1987 in eventu den Einleitungssatz des § 69 Abs. 1 einschlieBlich der lit. k der Bauordnung fur Wien als
verfassungswidrig aufzuheben.

Aufgrund dieses Antrages hob der Verfassungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 11. Dezember 1991, G 74/90, G 178/90,
§ 69 Abs. 1 der Bauordnung fiir Wien in der Fassung der Novelle LGBI. Nr. 28/1987 als verfassungswidrig auf.
Gleichzeitig sprach er aus, dal? die Aufhebung mit Ablauf des 30. November 1992 in Kraft tritt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald Art. 140 Abs. 7 zweiter Satz B-VG ist die vom Verfassungsgerichtshof als verfassungswidrig aufgehobene
Bestimmung des § 69 Abs. 1 der Wiener Bauordnung im Anlafall nicht mehr anzuwenden.

Da dem angefochtenen Bescheid somit die rechtliche Grundlage entzogen ist, erweist er sich als inhaltlich rechtswidrig
und war daher gemaR § 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG aufzuheben.

Von der beantragten Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemal3 § 39 Abs. 2 Z. 6 VWGG abgesehen

werden.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff. VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991.
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