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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell und Dr.
Novak als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Klebel, Gber die Beschwerde der Pensionsversicherungsanstalt
der Angestellten in 1021 Wien, vertreten durch Dr. A, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes
von Karnten vom 26. Marz 1990, ZI. 14-SV-3069/1/1990, betreffend Beglinstigung gemal3 §8 500 ff ASVG (mitbeteiligte
Partei: F), zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird hinsichtlich des Zeitraumes vom 15. April 1942 bis 30. Juni 1942 wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes, im Ubrigen wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fir Arbeit und Soziales) hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der Hohe von S
11.120,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Zur Vermeidung von Wiederholungen wird hinsichtlich der Darstellung des Sachverhaltes auf die Entscheidungsgriinde
des Erkenntnisses des Verwaltungsgerichtshofes vom 19. September 1989, ZI. 88/08/0102, verwiesen.

Mit dem nunmehr im Instanzenzug ergangenen angefochtenen (Ersatz-)Bescheid gab die belangte Behdrde dem
Einspruch des am 15. Juli 1928 geborenen Mitbeteiligten gegen den Bescheid der Beschwerdefihrerin vom 7. August
1987 "gemaR § 66 Abs. 4 AVG 1950 in Verbindung mit 88 500 ff ASVG Folge" und stellte fest, "dal} die Zeit vom
15.4.1942 bis 23.5.1943 als begunstigte Zeit anzurechnen" sei. Nach der Begrindung dieses Bescheides sei der
Mitbeteiligte am 15. April 1942 aus "nationalen Grinden (Karntner Slowene)" ausgesiedelt worden. Er habe sich bis zur
Befreiung durch die alliilerten Truppen im April 1945 in den Lagern Frauenaurach und Hesselberg befunden. Mit
Bescheid des Amtes der Karntner Landesregierung vom 11. Oktober 1962 sei dem Mitbeteiligten gemald der 12.
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Novelle zum Opferflirsorgegesetz eine Entschadigung fur die erlittene Freiheitsbeschrankung aufgrund der
Aussiedlung im Zuge der nationalen Verfolgung flr die Zeit vom 15. April 1942 bis April 1945 zuerkannt worden.
AuBerdem sei der Mitbeteiligte im Besitz des Opferfiirsorgeausweises Nr. OX vom 23. Dezember 1952. Nach dem
genannten Erkenntnis vom 19. September 1989, ZI. 88/08/0102, wurden Personen gemal3 § 506 Abs. 3 dritter Satz
ASVG, die nach dem Opferflirsorgegesetz anspruchsberechtigt seien, den Nachweis fur die
sozialversicherungsrechtlichen Nachteile durch Vorlage einer Amtsbescheinigung oder eines Opferausweises nach § 4
des Opferflrsorgegesetzes erbringen. Die Bescheinigungen des Landeshauptmannes (Amtsbescheinigung oder
Opferausweis nach § 4 des Opferflirsorgegesetzes) seien nach § 506 Abs. 3 ASVG fiir die Versicherungstrager bindend.
Unbestritten sei, daB der Mitbeteiligte im Besitze eines Opferausweises nach dem Opferfiirsorgegesetz sei. Die
Beschwerdefiihrerin hatte daher unter Berlicksichtigung der gegebenen Bindung davon ausgehen mussen, daR der
Mitbeteiligte dem gemal3 § 500 ASVG zu beglinstigenden Personenkreis angehdre.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde vor dem Verwaltungsgerichtshof, in der
Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht

werden.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt. Der Mitbeteiligte hat keine Gegenschrift erstattet.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal3 § 12 Abs. 1 Z. 2 gebildeten Senat erwogen:

Gemal3 § 500 ASVG werden Personen, die in der Zeit vom 4. Mdrz 1933 bis 9. Mai 1945 aus politischen Griinden - auBer
wegen nationalsozialistischer Betatigung - oder religidsen Grinden oder aus Grunden der Abstammung in ihren
sozialversicherungsrechtlichen Verhéltnissen einen Nachteil erlitten haben, nach MaRRgabe der Bestimmungen der §§
501, 502 Abs. 1 bis 3 und 5 und 506, Personen die aus den angefiihrten Griinden ausgewandert sind, nach den §§ 502
Abs. 4 bis 6, 503 und 506 begunstigt.

Gemall§ 502 Abs. 1 ASVG gelten (unter anderem) Zeiten einer aus den Grinden des § 500 veranlal3ten
Untersuchungshaft, VerblRBung einer Freiheitsstrafe und Anhaltung fiir Personen, die vorher in der Zeit seit dem 1. Juni
1927 Beitragszeiten gemall § 226, Ersatzzeiten gemaR 88 228 oder 229 oder Zeiten nach dem Auslandsrenten-
Ubernahmegesetz, BGBI. Nr. 290/1961, erworben haben, als Pflichtbeitragszeiten mit der héchstzuldssigen
Beitragsgrundlage, und zwar in der Pensionsversicherung, in der der Versicherte vor der Haft, Strafe oder Anhaltung
zuletzt Beitrags- oder Ersatzzeiten nachweist.

Gemald § 502 Abs.6 ASVG gilt Abs. 1 auch fur Personen, die vor der (u.a.) Haft bzw. Anhaltung aus Grinden, auf die der
(die) Betreffende keinen Einflul3 hatte, keine Beitrags- oder Ersatzzeit in der im § 502 Abs. 1 erster Satz genannten Art
zurlickgelegt haben, sofern der (die) Betreffende am 12. Marz 1938 seinen Wohnsitz im Gebiet der Republik Osterreich
hatte.

Gemal3 § 506 Abs. 3 ASVG sind (im Zusammenhang mit dem Nachweis, dal3 ein sozialversicherungsrechtlicher Nachteil
aus einem der in § 500 bezeichneten Griinde erwachsen ist) die Bescheinigungen des Landeshauptmannes
(Amtsbescheinigung oder Opferausweise nach § 4 des Opferfirsorgegesetzes) fir die Versicherungstrager bindend.

Im Beschwerdefall steht aufgrund des genannten Erkenntnisses vom 19. September 1989 die Zugehorigkeit des
Mitbeteiligten als Slowene zum Personenkreis des &8 500 ASVG fest. Nach dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin sei
jedoch nicht geklart, ob der Mitbeteiligte aus diesen Griinden eine Haft oder Anhaltung im Sinne des § 502 Abs. 6 ASVG
in Verbindung mit Abs. 1 erster Satz ASVG erlitten hat und - bejahendenfalls - ab welcher Zeit ein solcher Vorgang
gegebenenfalls zur Anrechnung von Versicherungszeiten fihren kann. Nach Auffassung der Beschwerdefihrerin
kdnne ein Nachteil in den sozialversicherungsrechtlichen Verhaltnissen auch erst NACH Abschlufl der Schulpflicht
eintreten, da schulpflichtige Kinder in der Regel keine Versicherungszeiten erwerben kénnten. Da der Mitbeteiligte das
14. Lebensjahr erst am 15. Juli 1942 vollendet habe und somit bis Ende Juni 1942 der Schulpflicht unterlegen sei, sei die
Feststellung der Beglinstigung jedenfalls fur die Zeit vom 15. April 1942 bis 30. Juni 1942 zu Unrecht erfolgt.

GemaR § 37 AVG ist Zweck des Ermittlungsverfahrens, den fir die Erledigung einer Verwaltungssache maRgebenden
Sachverhalt festzustellen und den Parteien Gelegenheit zur Geltendmachung ihrer Rechte und rechtlichen Interessen
zu geben.
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Gemal 8 39 Abs. 2 AVG hat die Behorde, soweit die Verwaltungsvorschriften hiertiber keine Anorndung enthalten, von

Amts wegen vorzugehen.

GemalR § 60 AVG sind in der Begrindung eines Bescheides die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der
Beweiswurdigung maflgebenden Erwagungen und die die darauf gestitzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und

Ubersichtlich zusammenzufassen.

Diesen Anforderungen entspricht der angefochtene Bescheid schon deshalb nicht, da sich die belangte Behdrde
hinsichtlich der naheren Umstande des Aufenthaltes des Mitbeteiligten in den Lagern Frauenaurach und Hesselberg
Uberhaupt nicht auseinandergesetzt hat (vgl. zu dieser Problematik etwa das einen ahnlichen Beschwerdefall
betreffende Erkenntnis vom 16. April 1991, ZI. 90/08/0079).

Der Beschwerde kommt aber auch insofern Berechtigung zu, als sie die Anrechnung fur den Zeitraum vom 15. April
1942 bis 30. Juni 1942 rugt, da der Mitbeteiligte bis Ende Juni 1942 der Schulpflicht unterlegen sei. In dem genannten
Erkenntnis vom 16. April 1991 hat der Verwaltungsgerichtshof auch dargelegt, daf8 es nicht Zweck der 88 500 ff ASVG
ist, dem verfolgten Personenkreis (u.a.) die entgangene Schulausbildung zu entschadigen, sondern fur die durch Haft,
Anhaltung oder Arbeitslosigkeit aus dem in 8 500 genannten Grunden (bzw. aufgrund der damit eingetretenen

Hinderung am Erwerb von Versicherungszeiten) entstandenen Versicherungsliicken zu schlieBen.

Wegen der Trennbarkeit seines zeitraumbezogenen Abspruches (vgl. etwa das Erkenntnis vom 23. Oktober 1986, ZI.
81/08/0185) war der angefochtene Bescheid in diesem Umfang (15. April 1942 bis 30. Juni 1942) gemaR§ 42 Abs. 2 Z. 1

VwGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

In dem Zusammenhang erweist sich auch der Beschwerdeeinwand als berechtigt, dal} dem Spruch des angefochtenen
Bescheides nicht zu entnehmen ist, auf welche Bestimmungen die belangte Behdrde ihre beglinstigende Anrechnung

gestltzt hat.

Hinsichtlich seines Abspruches fir die Zeit vom 1. Juli 1942 bis 23. Mai 1943 wird der angefochtene Bescheid gemaR3 §
42 Abs. 2 Z. 3 lit. b VWGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Die Entscheidung uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991.
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