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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Lammer, in der Beschwerdesache des N in L, vertreten
durch Dr. H, Rechtsanwalt in L, gegen den Bundesminister fur Inneres, betreffend Verletzung der Entscheidungspflicht
in einer Angelegenheit des Asylwesens, den Beschlu3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Die gegenstandliche, am 16. April 1992 zur Post gegebene Saumnisbeschwerde gemald Art. 132 B-VG wurde darauf
gestutzt, dall der Antrag des Beschwerdeflhrers auf Feststellung der Fluchtlingseigenschaft mit Bescheid der
Sicherheitsdirektion fur das Bundesland Oberdsterreich vom 2. Oktober 1991 abgewiesen worden sei und die belangte
Behorde Uber die dagegen am 15. Oktober 1991 zur Post gegebene Berufung bisher noch nicht entschieden habe.
Uber Auftrag des Verwaltungsgerichtshofes fiihrte der Beschwerdefiihrer mit Schriftsatz vom 25. Mai 1992 erginzend
aus, dal3 die Berufung am 16. Oktober 1991 bei der Behdrde eingelangt sei.

GemaR 8§ 27 VWGG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (SGumnisbeschwerde) nach Art. 132
B-VG erst erhoben werden, wenn die oberste Behorde, die im Verwaltungsverfahren, sei es im Instanzenzug, sei es im
Wege eines Antrages auf Ubergang der Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, von einer Partei angerufen


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/27

worden ist und nicht binnen sechs Monaten in der Sache entschieden hat. Die Frist lduft von dem Tag, an dem der
Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war, und nicht von dem Tag, an dem
er zur Post gegeben wurde (vgl. die in Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit 3, Wien 1987, S 235 angefuhrte Judikatur).

Im vorliegenden Fall begann der Lauf der Frist zur Erhebung der Sdumnisbeschwerde somit - von den Angaben des
Beschwerdefiihrers ausgehend - am 16. Oktober 1991. Die sechsmonatige Frist endete unter Bedachtnahme auf § 32
Abs. 2 AVG um 24.00 Uhr jenes Tages, der durch seine Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat (vgl. die
in Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit 3, Wien 1987, S 238 angefluhrte Judikatur), im vorliegenden Fall somit um 24.00
Uhr des 16. April 1992. Die bereits an diesem Tag, an dem die belangte Behdrde noch fristgerecht ihre Entscheidung
hatte treffen kdnnen, zur Post gegebene Sdumnisbeschwerde wurde daher noch vor Ablauf dieser Frist erhoben und
war somit gemal § 34 Abs. 1 VWGG mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne weiteres Verfahren zurickzuweisen
(vgl. die hg. Beschlisse vom 20. Mai 1992, Zlen. 92/01/0492 - 0502 und 92/01/0503 - 0512).

Schlagworte
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