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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Iro und die Hofrate Dr. Narr, Dr. Fellner,
Dr. Hofinger und Dr. Kail als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Kommissar Dr. Ladislav, Uber die Beschwerde der | in
N, vertreten durch Dr. E, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Prasidenten des Kreisgerichtes Korneuburg vom
11.Juli 1991, ZI. Jv 1674 - 33a/91, betreffend Gerichtsgebihren, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Im vorliegenden verwaltungsgerichtlichen Verfahren ist allein die Beantwortung der Frage streitentscheidend, ob (im
Sinne des angefochtenen Bescheides) fur das die Abweisung einer Wiederaufnahmsklage betreffende
Berufungsverfahren Pauschalgeblihren gemal3 TP 2 des nach § 1 Abs. 1 GGG einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes
bildenden Tarifs zu entrichten sind oder (im Sinne der nunmehrigen Beschwerde) nicht.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald § 1 Abs. 1 GGG unterliegt den Gerichts- und Justizverwaltungsgebiihren im Sinne dieses Bundesgesetzes die
Inanspruchnahme der Tatigkeit der Gerichte und Justizverwaltungsbehdrden einschlielich der an diese gerichteten
Eingaben nach Maligabe der folgenden Bestimmungen und des angeschlossenen, einen Bestandteil dieses
Bundesgesetzes bildenden Tarifs.

Nach § 2 Z. 1 GGG wird der Anspruch des Bundes auf die Gebihr, soweit im folgenden nicht anderes bestimmt wird,
hinsichtlich der Pauschalgebuhren u.a.

a) fur das zivilgerichtliche Verfahren erster Instanz mit der Uberreichung der Klage ... und


file:///

c) fiir das zivilgerichtliche Verfahren zweiter Instanz mit der Uberreichung der Rechtsmittelschrift begriindet.

Auf Grund des § 3 Abs. 1 erster Satz GGG ist im zivilgerichtlichen Verfahren und Exekutionsverfahren die
Pauschalgeblhr nur einmal zu entrichten.

Gemal’ § 18 Abs. 1 GGG bleibt die Bemessungsgrundlage fur das ganze Verfahren gleich.
Nach § 18 Abs. 2 GGG treten hievon folgende Ausnahmen ein: ...

3. Betrifft das Rechtsmittelverfahren oder das Verfahren tber eine Wiederaufnahms- oder Nichtigkeitsklage nur einen
Teil des ursprunglichen Streitgegenstandes, so ist in diesem Verfahren fur die Berechnung nur der Wert dieses Teiles
mal3gebend. ...

Auf Grund der TP 1 des zitierten Tarifs sind Pauschalgeblhren im zivilgerichtlichen Verfahren erster Instanz nach dem
Wert des Streitgegenstandes zu entrichten.

Gemald Anmerkung 1 erster Satz zu dieser TP 1 unterliegen u. a. der PauschalgebUhr nach ihr alle mittels Klage
einzuleitenden gerichtlichen Verfahren in burgerlichen Rechtssachen.

Nach Anmerkung 6 zu dieser TP 1 ist die Pauschalgebthr nach ihr nur einmal zu entrichten; dies gilt auch dann, wenn
infolge Aufhebung der Entscheidung erster Instanz das Verfahren fortgesetzt wird.

Auf Grund der Anmerkung 7 zu dieser TP 1 ist die Pauschalgebihr nach ihr in einem Verfahren Uber eine Nichtigkeits-
oder Wiederaufnahmsklage nur einmal zu entrichten; fur das infolge der Nichtigerklarung oder der Bewilligung der
Wiederaufnahme durchgefihrte weitere Verfahren ist keine zusatzliche Gebuhr zu entrichten.

Gemall Anmerkung 8 zu dieser TP 1 sind gebihrenfrei Verfahren (einschlieBlich Mahnklagen und gerichtliche
Aufkindigungen) vor einem Arbeitsgericht bei einem Wert des Streitgegenstandes bis 15.000,-- S (Art. XXXVI Z. 7 WGN
1989, BGBI. Nr. 343).

Nach TP 2 des genannten Tarifs sind Pauschalgebihren fir das Rechtsmittelverfahren zweiter Instanz nach dem Wert
des Streitgegenstandes zu entrichten.

Auf Grund der Anmerkung 1 zu dieser TP 2 unterliegen der Pauschalgebihr nach ihr folgende Rechtsmittelverfahren:
Berufungsverfahren ...

Gemall Anmerkung 2 erster Satz zu dieser TP 2 sind neben den Pauschalgebihren nach ihr in Verfahren zweiter
Instanz keine weiteren Gerichtsgeblhren zu entrichten.

Nach Anmerkung 5 zu dieser TP 2 sind gebuhrenfrei arbeitsgerichtliche Rechtsmittelverfahren zweiter Instanz bei
einem Wert des Streitgegenstandes bis 15.000,-- S (Art. XXXVI Z. 7 WGN 1989, BGBI. Nr. 343).

Auf Grund der Anmerkung 4 erster Satz zu TP 4 des genannten Tarifs sind neben den Pauschalgebihren nach dieser
TP im Exekutionsverfahren keine weiteren Gerichtsgebuhren zu entrichten; dies gilt auch dann, wenn ein Rechtsmittel
erhoben wird.

Nach den Erlauterungen zur Regierungsvorlage des (damals
noch als GJGebG 1985 geplant gewesenen) GGG - 366 der Beilagen
zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVI. GP -
soll die Gebuhrenberechnung durch die Einflihrung einer
Pauschalierung FUR EINZELNE ABSCHNITTE des zivilgerichtlichen
Verfahrens vereinfacht werden (Allgemeiner Teil Abs. 4 der
Erlduterungen) und in Zivilprozessen soll FUR JEDE INSTANZ nur
mehr eine einzige GebuUhr entrichtet werden ... In den
Exekutionsverfahren soll es fir das gesamte Verfahren IN ALLEN
INSTANZEN nur noch eine Gebuhr geben (Allgemeiner Teil Abs. 9

der Erlduterungen); dies ergibt sich auch aus den Erlauterungen



zu TP 1 -"... nur in Zivilprozessen sind fur die
Rechtsmittelverfahren weitere Geblhren zu entrichten
(Tarifpost 2, 3)" - und zu TP 4 ("... weitere EinzelgebUhren,

AUCH NICHT FUR DAS RECHTSMITTELVERFAHREN, fallen daneben im Anwendungsbereich der Tarifpost 4 nicht mehr
an"). Diese Auffassung teilt auch der betreffende Bericht des Justizausschusses (454 der zitierten Beilagen - u.a. Abs. 3,
wonach in Zivilprozessen FUR JEDE INSTANZ nur mehr eine einzige Gebiihr entrichtet werden soll; in den
Exekutionsverfahren soll es fir das gesamte Verfahren in allen Instanzen nur noch eine Gebuhr geben).

Diese Darstellung des Aufbaues des GGG (einschliel3lich Tarif) zeigt nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes,
dal nach Anmerkung 7 zu der angefiihrten TP 1 - entgegen der von der Beschwerdefihrerin vertretenen Auffassung -
zwar neben der Pauschalgebuhr fur das Aufhebungs- oder Wiederaufnahmsverfahren (iudicium rescindens - siehe z.B.
Fasching, Lehrbuch des 0Osterreichischen Zivilprozel3rechts2, Wien 1990, Rz 2085) fur das wiederaufgenommene
Verfahren (erneuertes Verfahren, ijudicium rescissorium - siehe z.B. Fasching, a.a.0., Rz 2090) erster Instanz keine
zusatzliche Gebuhr zu entrichten ist, jedoch fir das die Abweisung einer Wiederaufnahmsklage betreffende

Berufungsverfahren Gebuhrenpflicht gemal3 TP 2 des genannten Tarifs besteht.

Die vorliegende Beschwerde ist daher unter Abstandnahme von der beantragten mundlichen Verhandlung nach & 39
Abs. 2 7.6 VWGG gemal § 42 Abs. 1 VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Die Zuerkennung des Aufwandersatzes griindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
104/1991.
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