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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 826 Abs1;
VWGG 834 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kirschner und die Hofrate Dr. Puck und
Dr. Waldner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Kopp, in der Beschwerdesache des HS in T, vertreten durch
Dr. F, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Burgenlandischen Landesregierung vom 13. Juli 1992, ZI. IV-
1121/612-1992, betreffend Vorschreibung neuer und zusatzlicher Auflagen nach dem burgenlandischen
Naturschutzgesetz, den BeschluB3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1. Die vorliegende, gegen den Bescheid der Burgenlandischen Landesregierung vom 13. Juli 1992 gerichtete
Beschwerde ist mit 27. August 1992 datiert und wurde auch am 27. August 1992 beim Verwaltungsgerichtshof
eingebracht. Die Beschwerde enthalt im Sinne des 8 28 Abs. 1 Z. 7 VwGG die Erklarung, daf’ der angefochtene Bescheid
dem Beschwerdefihrer am 15. Juli 1992 zugestellt worden ist.

2. Unter Bedachtnahme auf den vom Beschwerdefiihrer genannten Zeitpunkt der Zustellung des angefochtenen
Bescheides (vgl. dazu etwa den Beschlu3 vom 31. Oktober 1991, ZI. 91/16/0069) war daher davon auszugehen, dal3
gemald 8 26 Abs. 1 Z. 1 VWGG die sechswochige Beschwerdefrist auch mit diesem Zustelltag zu laufen begonnen hat.
Die Beschwerde hatte daher entsprechend der Bestimmung des 8 26 Abs. 1 VwWGG spatestens am 26. August 1992
erhoben, d.h. zur Post gegebenoder unmittelbar beim Verwaltungsgerichtshof eingebracht werden mussen. Da die
Beschwerde jedoch erst am 27. August 1992 beim Verwaltungsgerichtshof eingebracht wurde, erweist sie sich als
verspatet und war daher gemaR 834 Abs. 1 VwGG wegen Versaumung der Beschwerdefrist ohne weiteres Verfahren in

nichtoéffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

3. Es wird darauf hingewiesen, dal3 die Beendigung des Beschwerdeverfahrens, fir dessen Dauer die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung beantragt wird, einen Abspruch Uber diesen Antrag entbehrlich macht (vgl. z.B. den
hg. BeschluR vom 6. September 1978, Zlen. 1902, 1903/78 = ZfVB 1979/2/513).

Wien,am 28. September 1992
European Case Law Identifier (ECLI)
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Im RIS seit

13.02.2002
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