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B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
Leitsatz

Rechtsverletzung Anlal3fallwirkung der Feststellung der Gesetzwidrigkeit des §4 Abs2 der Getrankesteuer-Ordnung der
Stadt Linz, Amtsblatt der Landeshauptstadt Linz vom 27. Méarz 1950 (Sondernummer) idF der Verordnung des
Gemeinderates der Landeshauptstadt Linz vom 14. Juni 1984, mit Ev 14.03.90, V104-106/89. Keine
Verfassungswidrigkeit des zweiten Satzes des Artll des Gesetzes vom 28. Janner 1988, mit dem das Gemeinde-
Getrankesteuergesetz geandert wird (Gemeinde-Getrankesteuergesetznovelle 1988), LGBI. fur Oberdsterreich Nr.
22/1988 (s Ev 14.03.90, G283/89).

Spruch

Die beschwerdefuihrende Partei ist durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung einer gesetzwidrigen
Verordnung in ihren Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Das Land Oberosterreich ist schuldig, der beschwerdefiihrenden Partei zu Handen ihres Rechtsvertreters die mit S
11.000,-- bestimmten ProzeRRkosten binnen 14 Tagen bei Exekution zu bezahlen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

1. Mit Bescheid des Magistrates der Landeshauptstadt Linz-Steueramt vom 11. Dezember 1986 wurde der K O reg.
Gen.m.b.H. Getrankesteuer in Hohe von S 471.476,-- sowie ein Sdumniszuschlag in Héhe von S 18.859,-- nachtraglich
vorgeschrieben, weil anlaf3lich einer durchgefihrten Getrankesteuerprtfung fir den Abgabenzeitraum vom 1. Janner
bis 31. August 1986 der ungerechtfertigte Abzug der Verpackungskosten von der Bemessungsgrundlage, nicht
nachgewiesene Getrankeverkaufe an Nicht-Linzer im Bereich der Linzer Markte, Kalkulationsdifferenzen bei den
Imbil3stuben LandstraBe und Mozartstralle sowie die Nichtversteuerung von Kaffeeausschank im GrolRmarkt
HelmholtzstraRRe festgestellt worden seien.

Mit Bescheid des Stadtsenates der Landeshauptstadt Linz vom 6. Oktober 1987 wurde der gegen diesen Bescheid
erhobenen Berufung keine Folge gegeben.
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Der dagegen erhobenen Vorstellung wurde mit Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 7. April 1988,
ZGem - 6931/1 - 1987 - SI/Wa, Folge gegeben, der Bescheid des Stadtsenates der Landeshauptstadt Linz vom 6.
Oktober 1987 aufgehoben und die Angelegenheit zur neuerlichen Entscheidung an die Landeshauptstadt Linz
verwiesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die zu B1119/88 protokollierte, auf Art144 B-VG gestiitzte Beschwerde der K O reg.
Gen.m.b.H., in der die Verletzung der verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf Unversehrtheit des Eigentums
und auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz sowie die Verletzung in Rechten wegen Anwendung
rechtswidriger genereller Normen geltend gemacht werden und die Aufhebung des angefochtenen Bescheides

beantragt wird.

Die Beschwerde richtet sich gegen die "Ausfihrungen des angefochtenen Bescheides zur Frage der Steuerpflicht der

mitverkauften Verpackung, soweit sie die Abgabenbehdtrden der Landeshauptstadt Linz binden".

2. Der Verfassungsgerichtshof hat wua. aus Anla dieser Beschwerde ein Verfahren zur Priafung der
VerfassungsmaBigkeit des zweiten Satzes des Art. || des Gesetzes vom 28. Janner 1988, mit dem das Gemeinde-
Getrankesteuergesetz gedndert wird (Gemeinde-Getrdankesteuergesetznovelle 1988), LGBI. fir Oberdsterreich Nr.
22/1988, sowie ein Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit des 84 Abs2 der Getrankesteuer-Ordnung der Stadt
Linz, Amtsblatt der Landeshauptstadt Linz vom 27. Marz 1950 (Sondernummer) idF der Verordnung des
Gemeinderates der Landeshauptstadt Linz vom 14. Juni 1984, Amtsblatt der Landeshauptstadt Linz Nr. 12/1984,
eingeleitet.

Die in Prufung gezogene Gesetzesbestimmung wurde mit Erkenntnis vom 14. Marz 1990, G283/89 ua., nicht als

verfassungswidrig aufgehoben.

Mit Erkenntnis vom 14. Marz 1990, V104/89, wurde sodann ausgesprochen, dafl die in Prifung gezogene
Verordnungsstelle bis 31. Marz 1988 gesetzwidrig war.

3. Der Verfassungsgerichtshof hat tber die - zulassige (vgl. die Normprufungserkenntnisse) - Beschwerde erwogen:

Die belangte Behorde hat bei Erlassung des angefochtenen Bescheides eine gesetzwidrige Verordnung angewendet. Es
ist nach Lage des Falles offenkundig, dal3 ihre Anwendung fir die Rechtsstellung der beschwerdefiihrenden Partei -
jedenfalls bei Ausmessung des Saumniszuschlages - nachteilig war; die belangte Behorde wird hierauf bei Erlassung

des Ersatzbescheides Bedacht zu nehmen haben.

Die Beschwerdefiihrerin wurde also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung einer gesetzwidrigen
Verordnung in ihren Rechten verletzt (vgl. zB VfSlg. 10404/1985).

Der Bescheid war daher aufzuheben.

4. Dies konnte gemall 819 Abs4 73 VerfGG in nichtoffentlicher Sitzung ohne Durchfihrung einer mdindlichen

Verhandlung beschlossen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VerfGG. In den zugesprochenen Kosten ist USt in Héhe von S 1.000,--

enthalten.
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