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40/01 Verwaltungsverfahren;
60/02 Arbeitnehmerschutz;
Norm

ASchG 1972;
VStG 832 Abs2;
VStG 8§89 Abs2;
VStG §9 Abs4;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. Jabloner und die Hofrate Dr. Zeizinger und
Dr. Graf als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Dr. Wildmann, Gber die Beschwerde der H in F, vertreten durch Dr.
U, Rechtsanwalt in G, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Steiermark vom 14. Janner 1991, ZI. 5-212 Ki
16/7-90, betreffend Bestrafung wegen Ubertretungen von Arbeitnehmerschutzbestimmungen, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird in Ansehung der Schuld-, Straf- und Kostenausspriiche zu den Punkten 1.) bis 4.) und
9.) bis

19.) des erstinstanzlichen Straferkenntnisses wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und in Ansehung der Schuld-,
Straf- und Kostenausspriche zu den Punkten 5. bis 8.) des erstinstanzlichen Straferkenntnisses wegen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der H6he von S 11.570,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Die Beschwerdefuhrerin ist ebenso wie jener Beschwerdefihrer, der die zur hg. ZI91/19/0041 protokollierte
Beschwerde erhoben hat, Geschaftsfihrer einer naher bezeichneten Gesellschaft m.b.H. Die angefochtenen Bescheide
in den beiden Beschwerdeverfahren stimmen (mit Ausnahme der Namen der Bescheidadressaten) wortlich
miteinander Uberein. Die vorliegende, vom selben Beschwerdevertreter verfaldte Beschwerde hat im wesentlichen
denselben, weitgehend wortlich gleichen Inhalt wie die zur hg. ZI. 91/19/0041 protokollierte. Im Hinblick auf diese
Ubereinstimmung der beiden Beschwerdefélle genligt es, auf das hg. Erkenntnis vom 27. Mai 1991, ZI. 91/19/0041, zu
verweisen (8 43 Abs. 2 VWGG).

Aus den dort genannten Grunden war der angefochtene Bescheid wie aus dem Spruch ersichtlich aufzuheben.

Die Entscheidung uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991.
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