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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr. FUrnsinn
und Dr. HOR als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Kommissar Mag. Fritz, Uber die Beschwerde der L in K, vertreten
durch Dr. R, Rechtsanwalt in N, gegen die Verfigung des Amtsfiihrenden Prasidenten des Landesschulrates fur das
Burgenland vom 10. Juni 1992, ZI. LSR/I1I-334/87-1992, betreffend vorlaufige Suspendierung nach § 80 Abs. 1 LDG 1984,
den BeschluR gefal3t:

Spruch

Das Verfahren wird eingestellt.

Der Antrag der Beschwerdefuhrerin und der belangten Behorde auf Zuspruch von Aufwandersatz wird abgewiesen.
Begriindung

Die Beschwerdeflhrerin steht in einem offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Land Burgenland. Sie ist der
Volksschule XY zugeteilt.

Mit der fur den Amtsfihrenden Prasident des Landesschulrates fur das Burgenland angefochtenen "Verfigung" vom
10. Juni 1992 wurde die Beschwerdefihrerin wegen des Verdachtes mehrerer Dienstpflichtverletzungen gemaR § 80
Abs. 1 LDG 1984 vorubergehend vom Dienst suspendiert. In der Begriindung der angefochtenen Verfligung wird auf
verschiedene Disziplinaranzeigen hingewiesen. Gravierend und ausschlaggebend fur die vorlaufige Suspendierung sei
die Handlungsweise der Beschwerdeflihrerin laut Bericht vom 22. Mai 1992 gewesen, in dem auch die korperliche
Zlchtigung eines Schulers behauptet werde.
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Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, in der
Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdérde sowie Rechtswidrigkeit des Inhaltes und
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.

Die belangte Behdrde hat dem Verwaltungsgerichtshof (nach Erstattung der Gegenschrift) den Bescheid der
Disziplinarkommission fiir Landeslehrer flr allgemeinbildende Pflichtschulen beim Landesschulrat fir Burgenland vom
18. November 1992 tbermittelt, in dem diese Behorde auf Grund der Mitteilung der vorlaufigen Suspendierung der
Beschwerdefihrerin beschlossen hat, diese gemal3 8 80 Abs. 3 des Landeslehrer-Dienstrechtsgesetzes 1984 vom
Dienst zu suspendieren; gleichzeitig wurde gemal3 § 80 Abs. 4 leg. cit. die Kirzung ihres Monatsbezuges - unter
Ausschluf3 der Haushaltszulage - auf zwei Drittel fir die Dauer der Suspendierung verfligt. Ausschlaggebend dafur sei
die vom Landesschulrat fir Burgenland am 20. Juli 1992 gegen die Beschwerdefiihrerin erstattete Disziplinaranzeige
wegen des Verdachtes der Verletzung des Verbotes der korperlichen Zichtigung gemall 8 47 Abs. 3 des
Schulunterrichtsgesetzes, BGBI. Nr. 472/1986, und des Verdachtes der Anstiftung, Beihilfe sowie der unmittelbaren
Taterschaft der kérperlichen MiBhandlung gemal? 88 12 und 115 StGB (ndher beschriebene Vorfalle vom 19. Mai 1992)
gewesen. Als Beweismittel fur diese Vorfalle seien die Fotokopien des Berichtes der Volksschule XY vom 22. Mai 1992
sowie die niederschriftliche Aussage bestimmter Schiler vom 30. Juni 1992 Ubermittelt worden.

Mit dem Tag (der Zustellung) dieser Entscheidung endete gemal3 8 80 Abs. 3 LDG 1984 die von der Dienstbehdrde
verfugte vorlaufige Suspendierung.

Mit Verfugung vom 27. November 1992 hat der Verwaltungsgerichtshof die Beschwerdefihrerin aufgefordert, sich
dazu im Hinblick darauf zu duf3ern, dal? durch die Beendigung der von ihr bekampften vorldufigen Suspendierung eine
der Klaglosstellung vergleichbare Verfahrenslage geschaffen worden ist, die gegebenenfalls zur Einstellung des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens zu fuhren hat.

Die Beschwerdefuhrerin hat sich dazu innerhalb der ihr gesetzten Frist nicht gedulRert und damit zu verstehen
gegeben, dal? sie der vom Verwaltungsgerichtshof ins Auge gefal3ten Erledigung weder in sachverhaltsmal3iger noch in
rechtlicher Hinsicht relevante Einwande entgegenzusetzen hat.

Der Verwaltungsgerichtshof hat zur Frage der Verfahrenseinstellung erwogen:

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. dazu die in ahnlichen Fallen ergangenen
BeschlUsse des Verwaltungsgerichtshofes vom 19. Janner 1989, ZI. 88/09/0146, vom 31. Mai 1990, ZI. 90/09/0040, vom
25. Juni 1992, ZI. 92/09/0040, und vom 25. September 1992, ZI. 92/09/0094) fihrt nicht nur die formelle (ausdruckliche)
Aufhebung des angefochtenen Bescheides, sondern auch der Wegfall des Rechtsschutzinteresses im Zuge eines
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens zu dessen Einstellung, weil der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen einer nach
Art. 131 B-VG erhobenen Bescheidbeschwerde zu einer rein abstrakten Prifung der Rechtmalligkeit eines Bescheides
nicht berufen ist. Ergibt sich also im Verfahren Uber eine derartige Beschwerde, dal3 eine fortwirkende Verletzung eines
subjektiv-6ffentlichen Rechtes des Beschwerdefuhrers durch den angefochtenen Bescheid nicht (mehr) gegeben ist,
auch eine der Beschwerde stattgebende Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes in Ansehung der subjektiv-
offentlichen Rechte der Beschwerdeflihrerin keine Veradnderung bewirken wirde, und die in der Beschwerde
aufgeworfenen Rechtsfragen damit nicht mehr fallbezogene, sondern nur noch theoretische Bedeutung besitzen, fihrt
dies zur Einstellung des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens.

Mit dem Tag der Zustellung der Entscheidung der Disziplinarkommission vom 18. November 1992 hat gemaf3 § 80 Abs.
3 LDG 1984 die vorlaufige Suspendierung der Beschwerdefihrerin geendet. Damit ist von Gesetzes wegen eben jene
MalRnahme weggefallen, die Inhalt der Beschwerde ist. Mehr kénnte im Beschwerdefall auch eine Aufhebung des
angefochtenen Bescheides durch den Verwaltungsgerichtshof nicht bewirken; sie hatte daher bloR3 theoretische
Bedeutung (vgl. dazu den BeschluR des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. Juni 1992, ZI. 92/09/0040).

Damit war das Verfahren wegen Gegenstandslosigkeit einzustellen. Da das Gesetz fir einen solchen Fall den Zuspruch
von Aufwandersatz nicht vorsieht, war der darauf gerichtete Antrag der Beschwerdeflhrerin sowie das
Kostenbegehren der belangten Behdrde in ihrer Gegenschrift unter Hinweis auf die allgemeine Bestimmung des § 58
VWGG abzuweisen.

Schlagworte

Allgemein Grundsatzliches zur RechtmaRigkeit und zur Rechtsverletzungsmoglichkeit


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1986_472_0/1986_472_0.pdf
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