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Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 93/01/0162
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Lammer, in den Beschwerdesachen des F in A,
Nicaragua, gegen die Oberdsterreichische Landesregierung wegen Verletzung der Entscheidungspflicht, betreffend
Antrage auf Zustellung eines Bescheides, den Beschlul3 gefal3t:

Spruch
Die Beschwerden werden zurlickgewiesen.
Begriindung

Der Beschwerdefihrer beantragte laut den im wesentlichen gleichlautenden Ausfihrungen in den beiden
Beschwerden mit jeweils an die belangte Behorde gerichteten Schriftsatzen vom 10. April 1991 und vom 1. August
1992 die Zustellung eines Bescheides (offenbar der belangten Behorde) vom 10. April 1989.

Mit den vorliegenden, jeweils mit 1. Mdarz 1993 datierten Schriftsatzen erhob der Beschwerdeflhrer
Saumnisbeschwerden, in denen er jeweils den Antrag stellte, "der angerufene Gerichtshof moge innerhalb klrzester
Zeit anstelle der saumig gewordenen Behorde Uber den Antrag entscheiden und die Bescheidzustellung veranlassen".

Der Beschwerdefihrer hat in seinen gleichlautenden Eingaben vom 10. April 1991 und vom 1. August 1992 mit dem
Antrag auf Zustellung des angefuhrten, in den Eingaben als "BeschluRR" bezeichneten Bescheides keine Verpflichtung
der belangten Behorde zu einer Entscheidung (zu einem hoheitlichen Abspruch in einer Rechtssache) geltend gemacht.
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Diese Antrage sind - anders als in den zu den Zlen. 93/01/0154-0160 erhobenen Sdumnisbeschwerden - vielmehr auf
die Erbringung einer Leistung (Zustellung bzw. Ubersendung) gerichtet.

Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Judikatur ausgesprochen hat, kann der Verwaltungsgerichtshof auch im
Fall einer begrindeten Sdumnisbeschwerde nur eine rechtssprechende Tatigkeit entfalten, nicht aber Leistungen - wie
etwa die Vornahme von Beurkundungen, die Erteilung von Auskiinften sowie die Ausfolgung oder Ubersendung von
Reisepassen - erbringen (vgl. fur viele andere z.B. den hg. Beschlu3 vom 4. November 1992, ZI. 92/01/0775, und die
dort angefiihrte Judikatur). DemgemaR war der Beschwerdefiihrer nicht berechtigt, die Zustellung oder Ubersendung
eines Bescheides im Wege der Erhebung von Sdumnisbeschwerden zu beantragen.

Die wegen ihres sachlichen und persénlichen Zusammenhanges zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung
verbundenen Beschwerden waren daher mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung gemaR § 34 Abs. 1 VWGG in
nichtoéffentlicher Sitzung zurtckzuweisen.
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