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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Lammer, tber die Beschwerde der L in W, vertreten
durch Dr. C, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Bundesministers flr Inneres vom 28. Juli 1992, ZI. 4.332.828/1-
111/13/92, betreffend Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefiihrerin Aufwendungen in der Héhe von S 11.120,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug gemall § 66 Abs. 4 AVG ergangenen Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 28. Juli
1992 wurde ausgesprochen, daR Osterreich der Beschwerdefiihrerin - einer albanischen Staatsangehérigen, die am
15.Janner 1992 in das Bundesgebiet eingereist ist - kein Asyl gewahre.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Gber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaf3
812 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen hat:

Die Begrindung des angefochtenen Bescheides enthalt zwar verschiedene allgemeine Rechtsatze, und es wurde
abschlieBend von der belangten Behdrde zum Ausdruck gebracht, daRR eine die BeschwerdefUhrerin betreffende
Verfolgungsgefahr auch "durch die vergangenen Ereignisse" nicht habe bescheinigt werden kénnen, weshalb ihre
Fluchtlingseigenschaft zu verneinen gewesen und ihr kein Asyl zu gewahren sei. Sie hat sich aber mit den (von ihr gar
nicht wiedergegebenen) Angaben der Beschwerdeflhrerin hinsichtlich deren Fluchtgrinde im Verwaltungsverfahren
nicht auseinandergesetzt. Sie hat sich vielmehr damit begnlgt, im Rahmen der von ihr zu treffenden Prognose
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bezlglich des Bestehens einer Verfolgungsgefahr fur die Beschwerdefuhrerin auf die in ihrem Heimatland gedanderten
politischen Verhaltnisse seit ihrer Ausreise hinzuweisen. Sie hat diesbezlglich ausgefuhrt, dal3 sich alles, was die
Beschwerdefiihrerin im Verwaltungsverfahren vorzubringen vermocht habe, auf die Situation in ihrem Heimatland zur
Zeit des stalinistischen Regimes und vor allem wahrend der Umbruchszeit 1991/92 bezogen habe. In der Zwischenzeit
habe sich jedoch die Lage in Albanien in geradezu spektakuldrer und dramatischer Weise geandert. Die derzeit auch
effektiv in Kraft stehende Verfassung vom 29. April 1992 gewdhre die liberalen Grundrechte wie Glaubens-, Presse-
und Versammlungsfreiheit, das Streikrecht, Freizligigkeit und Privateigentum und sichere deren Beachtung durch
Institutionen der gewaltenteilenden parlamentarisch-pluralistischen Demokratie. Es seien im Laufe des Jahres 1991
samtliche politischen Héftlinge freigelassen worden und keine Falle staatlicher Verfolgung bestimmter Personen oder
Personengruppen aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer sonstigen sozialen Gruppe
oder der politischen Gesinnung mehr bekannt geworden. Nicht geleugnet werden kénne die triste wirtschaftliche Lage,
ebensowenig die hohe Kriminalitatsrate im Heimatland der Beschwerdeflihrerin; nur stellten diese sicherlich
bedauerlichen MiBstédnde keine "Verfolgung" durch staatliche Organe im Sinne des § 1 Asylgesetz 1991 dar.

Die Beschwerdeflihrerin bestreitet konkret die Anderung der politischen Verhiltnisse in ihrem Heimatland. lhr
Beschwerdevorbringen versto3t nicht gegen das Neuerungsverbot des§& 41 Abs. 1 VwGG, wurde doch der
Beschwerdefiihrerin, wie sich aus den vorgelegten Verwaltungsakten ergibt, im Verwaltungsverfahren keine
Gelegenheit gegeben, zu dem von der belangten Behdrde herangezogenen Sachverhalt Stellung zu nehmen. Die von
ihr fir die Ablehnung des Asylantrages malgebende Argumentation, insbesondere hinsichtlich der geanderten
Verfassungsrechtslage, aber auch der Freilassung politischer Gefangener, schlieRt die Richtigkeit der Behauptung der
Beschwerdefiihrerin, es bestehe auf Grund der faktischen politischen Verhéaltnisse in ihrem Heimatland flr sie
weiterhin eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung aus einem der Konventionsgriinde, nicht aus (vgl. unter
anderem das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 20. Janner 1993,

Zlen.92/01/0761, 0762).

Da somit der Sachverhalt in einem wesentlichen Punkt einer Erganzung bedarf und Verfahrensvorschriften auBer acht
gelassen wurden, bei deren Einhaltung die belangte Behorde zu einem anderen Bescheid hatte kommen kdénnen, war
der angefochtene Bescheid gemaR § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. b und ¢ VWGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die §§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991.
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