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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Bernard und DDr. Jakusch als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Strohmaier, Uber die Beschwerde des Hin W,
vertreten durch Dr. C, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen Landesregierung vom 22.
Juni 1992, ZI. 1/7-St-T-9134, betreffend Zurtickweisung einer Berufung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Das Land Niedertsterreich hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Héhe von S 11.360,-- binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 22. Juni 1992 wies die NO Landesregierung die vom Beschwerdefiihrer gegen
das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Krems vom 29. April 1991, mit welchem er mehrerer Ubertretungen
der StraBenverkehrsordnung 1960 schuldig erkannt und hiefur bestraft wurde, erhobene Berufung zurlck.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte mit BeschluR vom 7. Oktober 1992, B 865/92, die Behandlung der vom
Beschwerdefiihrer gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde ab. Mit BeschluR vom 4. Dezember 1992 trat der
Verfassungsgerichtshof diese Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsstrafverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem
Antrag, die Beschwerde kostenpflichtig abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
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Der Vertreter des BeschwerdefUhrers fligte auf der am 3. Juli 1991 gegen das erstbehdérdliche Straferkenntnis
erhobenen Berufung bei der seinen Namen wiedergebenden Stampiglie und seiner Unterschrift den Vermerk bei:
"Vollmacht gemaf: 8 8 RAO erteilt".

Nach Durchfiihrung eines fruchtlosen Verbesserungsauftrages wies die belangte Behorde diese Berufung mit der
Begrindung zurlck, die Bestimmung des 8 10 Abs. 1 AVG in der Fassung der Novelle BGBI. Nr. 357/1990, wonach die
Berufung auf die einem Rechtsanwalt oder Notar erteilte Vollmacht deren urkundlichen Nachweis ersetze, finde im
vorliegenden Verfahren keine Anwendung, weil nach dem fiir diese Novelle geltenden Ubergangsrecht die am 1.
Janner 1991 anhdngig gewesenen Verfahren nach der bis zum Inkrafttreten dieser Novelle geltenden Rechtslage zu
Ende zu fuhren seien. Dies treffe auf das vorliegende Verfahren zu.

Diese Rechtsmeinung ist deshalb verfehlt, weil auch zufolge § 8 Abs. 1 Rechtsanwaltsordnung in der Fassung der
Novelle BGBI. Nr. 474/1990 vor allen Gerichten und Behdrden die Berufung eines Rechtsanwaltes auf die
Bevollmachtigung deren urkundlichen Nachweis ersetzt. Diese Bestimmung ist zufolge Art. V Z. 1 der zitierten Novelle -
ohne weitere Einschrankung - am 1. Janner 1991 in Kraft getreten. Der Beschwerdefuhrer durfte sich daher ungeachtet
des Umstandes, dal? die Bestimmung des 8 10 AVG (neue Fassung) auf den vorliegenden Fall nicht anzuwenden war, in
der am 3. Juli 1991 erhobenen Berufung - gestutzt auf 8 8 RAO - auf die mundlich erteilte Bevollmachtigung berufen.

Da die belangte Behoérde dies verkannte, belastete sie den angefochtenen Bescheid mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit.
Er war daher gemaR § 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG aufzuheben.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991. Das Stempelgebihrenaufwand betreffende Mehrbegehren war abzuweisen, da im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren ein Ersatz der im vorangegangenen Verfahren vor dem Verfassungsgerichtshof
entrichteten Stempelgeblhren nicht gebuhrt (vgl. die in Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit, 3. Auflage, S. 681,
abgedruckte hg. Judikatur).
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