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Wr AnkundigungsabgabeG 1983 §11
Leitsatz

Prajudizialitat einer, eine nicht trennbare Einheit bildenden Bestimmung; Feststellung der Verfassungswidrigkeit einer
landesrechtlichen, finanzstrafrechtlichen Norm eines Ankiindigungsabgabegesetzes mangels gerichtlicher
Zustandigkeit bei aufgrund der vorgesehenen Strafhohe in den Kernbereich der Strafgerichtsbarkeit fallenden Delikten
Spruch

I. 811 des Wr. Ankundigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fur Wien Nr. 19, war verfassungswidrig.
Diese Gesetzesstelle ist nicht mehr anzuwenden.

Il. Der Landeshauptmann von Wien ist verpflichtet, diese Ausspriche unverziglich im Landesgesetzblatt
kundzumachen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Mit dem vor dem Verfassungsgerichtshof gemaR Art144 Abs1 B-VG angefochtenen Berufungsbescheid der Wiener
Landesregierung vom 22. Dezember 1987, Z MDR-R 47/87/Str, in der Fassung des Berichtigungsbescheides vom 31.
Marz 1988, Z MDR-R 27/88/Str, wurde der Beschwerdefihrer gemal 811 Abs1 des Wr. Anklndigungsabgabegesetzes
1983, LGBI. fur Wien Nr. 19, mit einer Geldstrafe von S 60.000,--, bei Uneinbringlichkeit mit einer Ersatzarreststrafe von
40 Tagen, dafur bestraft, da8 er durch die Vornahme von Ankindigungen durch Plakatwerbung ohne Anzeige an den
Magistrat Wien und ohne Einzahlung des sich danach ergebenden Abgabenbetrages die Ankiindigungsabgabe um den
Betrag von

S 62.720,-- bis 20. Janner 1987 fahrlassig verkuirzt habe.

2. Der unter der Uberschrift "Strafen" stehende 811 des Wr. Ankiindigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fiir Wien Nr. 19,
hatte folgenden Wortlaut:
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"(1) Handlungen oder Unterlassungen, durch die die Abgabe hinterzogen oder fahrldssig verkurzt wird, sind als
Verwaltungsubertretungen mit Geldstrafe bis zum Fiinfzigfachen des Verklrzungsbetrages zu bestrafen. Im Falle der

Uneinbringlichkeit tritt an Stelle der Geldstrafe Arrest bis zu drei Monaten.

(2) Die sonstigen Ubertretungen der Vorschriften dieses Gesetzes oder der dazu erlassenen
Durchfuhrungsvorschriften werden mit Geldstrafen bis zu 2 000 S, im Nichteinbringungsfalle mit Arrest bis zu 14 Tagen

geahndet."

Der eben wiedergegebene 811 des Wr. Ankiindigungsabgabegesetzes 1983 erhielt durch Artl des Gesetzes vom 26. Juni
1990, LGBI. fur Wien Nr. 44, mit dem abgabenrechtliche Strafbestimmungen geandert werden, eine neue, zufolge
ArtXIX Abs1 dieses Gesetzes seit 28. August 1990 geltende Fassung.

3. Aus AnlaBB der zu B280/88 erhobenen Beschwerde beschloR der Verfassungsgerichtshof am 28. Februar 1989,
B280/88-13, gemal’ Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein Verfahren zur Prufung der VerfassungsmaRigkeit des 811
Abs1 des Wr. Ankundigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fur Wien Nr. 19, einzuleiten. Er nahm an, dal3 er diese
Bestimmung bei der Behandlung der Beschwerde anzuwenden habe und hegte gegen 8§11 Abs1 des Wr.
Ankulindigungsabgabegesetzes 1983 dieselben verfassungsrechtlichen Bedenken, die er bereits in seinem
Prifungsbeschlul? vom 2. Dezember 1988, B744/87, gegen 835 des Wr. Vergnigungssteuergesetzes fur Wien 1963,
LGBl. Nr. 11, in der Fassung der Vergnigungssteuergesetz-Novelle 1976, LGBI. Nr. 37, und der
Vergnigungssteuergesetz-Novelle 1981, LGBI. Nr. 19, dulRerte.

Mit Beschluf3 vom 27. Februar 1990, B280/88-15, erweiterte der Verfassungsgerichtshof sein gemaf Art140 Abs1 B-VG
von Amts wegen eingeleitetes Verfahren zur Prufung der VerfassungsmaBigkeit des 8§11 Abs1 des Wr.
Ankilndigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fur Wien Nr. 19, auch auf den Abs2 dieser Bestimmung. Dies unter Verweis
darauf, daB er bei seiner Behandlung der Beschwerde zu B280/88 nicht nur den Abs1 des 8§11 des Wr.
Ankundigungsabgabegesetzes 1983, sondern auch den Abs2 dieser Gesetzesvorschrift wegen seines untrennbaren
Zusammenhanges mit dem ersten Absatz anzuwenden habe. Er verwies in diesem Zusammenhang auf die
Begrindung seines Erkenntnisses vom 27. September 1989, G6/89 u.a.

Il. Die Wiener Landesregierung erstattete AuRerungen mit dem Begehren, die geprifte Gesetzesbestimmung nicht als
verfassungswidrig aufzuheben.

Il. Der Verfassungsgerichtshof hat erwogen:
1. Die den AnlaB zur Einleitung des Gesetzesprifungsverfahrens bildende Beschwerde ist zulassig.

Bezlglich des Umfangs, in dem die von Amts wegen in Prifung gezogenen Gesetzesstellen als prajudiziell anzusehen
sind, bleibt der Verfassungsgerichtshof auf dem bereits in seinem Prufungsbeschlul’ vom 27. Februar 1990, B280/88-
15, eingenommenen Standpunkt, daf3 die Abs1 und 2 des 811 des Wr. Anklndigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. flr
Wien Nr. 19, - von dem in der Beschwerdesache heranzuziehenden Abs1 her gesehen - eine untrennbare Einheit
bilden (vgl. zu §35 des Vergniigungssteuergesetzes fir Wien 1963 VfGH v. 27.9.1989, G6/89 u. a., sowie zu §9 des Wr.
Anzeigenabgabegesetzes 1983 VfGH v. 1.3.1990, G314/89, G19,20/90).

2. Die im PrufungsbeschluR dargelegten verfassungsrechtlichen Bedenken treffen zu.

Der Verfassungsgerichtshof verweist auf die Entscheidungsgrinde seines Erkenntnisses vom 27. September 1989,
G6/89 u.a., mit dem ausgesprochen wurde, dal3 §35 des Vergniigungssteuergesetzes flir Wien 1963, LGBI. Nr. 11, (idF
der Novellen LGBI. Nr. 37/1976 und 16/1981) verfassungswidrig war. Die in diesem Erkenntnis in bezug auf die
Verfassungswidrigkeit des §35 des Vergnlgungssteuergesetzes flr Wien 1963 (welcher in seinem Abs1 die Verhangung
einer Geldstrafe bis zum DreiRigfachen des Verklrzungsbetrages vorsah) angestellten Erwagungen treffen auch fur
den amtswegig in Prifung gezogenen 8§11 des Wr. Anklndigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fir Wien Nr. 19,
sinngemaR voll zu, und zwar umsomebhr, als 811 Abs1 des Wr. Ankiindigungsabgabegesetzes 1983 die Bestrafung mit
einer Geldstrafe sogar bis zum Funfzigfachen des Verklrzungsbetrages vorsieht.

Die geprufte Gesetzesvorschrift verstdRt sohin sowohl gegen die aus Art91 B-VG abzuleitenden Grundsatze als auch
gegen das auch den Gesetzgeber bindende Gleichheitsgebot.

Es war somit auszusprechen, daB der (zufolge der Novelle LGBI. Nr. 44/1990 bereits aul3er Kraft getretene) §11 des Wr.
Anklndigungsabgabegesetzes 1983, LGBI. fir Wien Nr. 19, verfassungswidrig war.
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Die Ubrigen Ausspruche stitzen sich auf Art140 Abs7 zweiter Satz und Art140 Abs5 zweiter Satz B-VG.

Von der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaR §19 Abs4 erster Satz VerfGG 1953 abgesehen
werden. Die Zusammensetzung des Verfassungsgerichtshofes stlutzt sich auf 87 Abs2 lite VerfGG 1953, weil die
Rechtsfrage durch die bisherige Rechtsprechung bereits gentgend klargestellt ist.
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