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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident DDr. Hauer und die Hofrate Dr. Waldner und
Dr. Graf als Richter im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, tUber die Beschwerde des A in E, vertreten durch Dr. J,
Rechtsanwalt in S, gegen den Bescheid des Bundesministers fiir Landesverteidigung vom 24. Juni 1993, ZI. 741.542/1-
2.7/93, betreffend Zurlckweisung eines Antrages auf Befreiung von der Prasenzdienstpflicht, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Begriindung

Aus der Beschwerde und dem angeschlossenen angefochtenen Bescheid ergibt sich folgender Sachverhalt:

Der am 29. April 1968 geborene Beschwerdeflhrer ist seit 1985 Inhaber eines landwirtschaftlichen Betriebes. Mit
Antrag vom 1. Februar 1990 begehrte er seine Befreiung von der Prasenzdienstpflicht. Das Militarkommando
Niederdsterreich gab mit dem in Rechtskraft erwachsenen Bescheid vom 27. Marz 1990 gemaR § 37 Abs. 2 lit. b des
Wehrgesetzes 1978 diesem Begehren insoweit Folge, als dem Beschwerdefuhrer eine bis 15. August 1993 befristete
Befreiung von der Prasenzdienstpflicht gewahrt wurde; im Ubrigen, das heif3t fir die Zeit nach dem 15. August 1993,
wurde das Befreiungsbegehren abgewiesen.

Mit Eingabe vom 11. Mdarz 1993 beantragte der BeschwerdefUhrer neuerlich seine Befreiung von der
Prasenzdienstpflicht. Der Antrag wurde mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid gemaR § 68
Abs. 1 AVG in Verbindung mit § 36a Abs. 1 Z. 2 des Wehrgesetzes 1990 in der Fassung der NovelleBGBI. Nr. 690/1992
wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen.
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In seiner Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof macht der Beschwerdefihrer Rechtswidrigkeit des Inhaltes und
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend. Er beantragt die kostenpflichtige Aufhebung
des angefochtenen Bescheides.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal’ § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Nach der Begriindung des angefochtenen Bescheides ging die belangte Behdrde davon aus, dal? der im Antrag vom 11.
Marz 1993 geltend gemachte Sachverhalt im wesentlichen ident mit jenem sei, der dem Bescheid des
Militarkommandos Niederdsterreich vom 27. Marz 1990 zugrundeliege. Der Beschwerdefihrer bewirtschafte nach wie
vor den im Jahre 1985 Ubernommenen landwirtschaftlichen Betrieb und er habe weiterhin die anlalich der
Betriebstibernahme eingegangenen vertraglichen Verpflichtungen der noch lebenden pflegebediirftigen Ubergeberin
gegenuber zu erflllen. Bei der Aufstockung des Viehbestandes (von friher 15 Rindern auf nunmehr 25 Rinder und 12
Schafe) und der Erweiterung des Betriebes durch Waldzukauf (von friher 49,49 ha auf nunmehr 89 ha) handle es sich

um Nebenumstande, die fur die Beurteilung der Hauptsache unerheblich seien.

Der Beschwerdeflihrer stellt nicht in Abrede, daR er mit Bescheid des Militirkommandos Niederdsterreich vom 27.
Marz 1990 nur bis 15. August 1993 von der Prasenzdienstpflicht befreit und daR sein "Mehrbegehren" abgewiesen
wurde. Er meint jedoch, er habe damals angenommen, keine Berufung einbringen zu mussen, da nach Ablauf der
gewahrten Frist ohnedies eine neuerliche Prifung auf das (Weiter-)Vorliegen eines Befreiungsgrundes maoglich sei.
Dies sei ihm Uber telefonische Anfrage auch seitens des Militdrkommandos Niederdsterreich bestatigt worden. Es liege
daher res judicata nicht vor. Vielmehr hatte die belangte Behdrde den im nunmehrigen Antrag geltend gemachten
Sachverhalt (Unabkommlichkeit des Beschwerdeflhrers in dem von ihm allein bewirtschafteten, ca. 89 ha
umfassenden Landwirtschaftsbetrieb; ernormer Vermdégensschaden im Falle einer Unterbrechung des Betriebes)
inhaltlich prifen und die begehrte Befreiung aussprechen mussen.

Dieses Vorbringen ist nicht berechtigt. Aufgrund des rechtskraftigen Bescheides des Militarkommandos
Niederdsterreich vom 27. Marz 1990 stand fur die Militdrbehérden bindend fest, daR der diesem Bescheid zugrunde
liegende Sachverhalt blo eine bis 15. August 1993 befristete Befreiung des Beschwerdefihrers von der
Prasenzdienstpflicht rechtfertigt, fir die Zeit danach aber nicht mehr als Befreiungsgrund zu werten ist. Aus welchem
Grund der Beschwerdefuhrer seinerzeit die Bekampfung des sein "Mehrbegehren" abweisenden Bescheidspruches
unterlieB3, ist hiebei ohne Belang. Dal3 dies nach seiner Behauptung lediglich die Folge seiner Unkenntnis bzw. eines
Irrtums Uber die Rechtslage war, andert nichts an der Rechtskraft des abweislichen Bescheidspruches.

Nach § 68 Abs. 1 AVG sind Antrage von Beteiligten, die (von hier nicht in Betracht kommenden Fallen abgesehen) die
Abdnderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zuruckzuweisen, wenn die Behorde nicht den AnlaB3 zu einer Verfigung gemal’ den Abs. 2 bis 4 findet. Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stehen dem ausdrucklichen Begehren auf Abdnderung eines
Bescheides Ansuchen gleich, die eine erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig entschiedenen Sache
(ohne nachtragliche Anderung der Sach- oder Rechtslage) bezwecken, da diese Bestimmung in erster Linie das
wiederholte Aufrollen einer bereits entschiedenen Sache verhindern soll. Identitat der Sache liegt dann vor, wenn
weder in der Rechtslage noch in den fir die Beurteilung des Parteibegehrens maligebenden tatsachlichen Umstanden
eine Anderung eingetreten ist und sich das neue Parteibegehren im wesentlichen (von Nebenumstanden, die fiir die
rechtliche Beurteilung der Hauptsache unerheblich sind, abgesehen) mit dem friiheren deckt (siehe das hg. Erkenntnis
vom 15. Janner 1991, ZI. 90/11/0051, mit weiteren Judikaturhinweisen).

Da das neue Begehren des Beschwerdeflihrers ebenso wie das seinerzeitige auf die Befreiung von der Verpflichtung
zur Leistung des ordentlichen Prasenzdienstes abzielte, kam eine neuerliche Sachentscheidung nur im Falle einer
Anderung der Rechtslage oder des maRgebenden Sachverhaltes in Betracht. Eine Anderung der Rechtslage ist nicht
eingetreten. (Die im gegebenen Zusammenhang malgebliche Bestimmung des § 37 Abs. 2 lit. b des Wehrgesetzes
1978 findet sich zwar nunmehr in § 36a Abs. 1 Z. 2 des Wehrgesetzes 1990 in der Fassung der Novelle BGBI. Nr.
690/1992, sie erfuhr jedoch keine inhaltliche Anderung.) Eine Anderung des maRgeblichen Sachverhaltes ist nach der
dem angefochtenen Bescheid zugrunde liegenden Annahme der belangten Behdrde nicht eingetreten. Der
Beschwerde ist nichts zu entnehmen, was diese Annahme als unzutreffend erscheinen liel3e. Wie bereits dargetan, ist
das Motiv fur die Nichtbekampfung des abweislichen Bescheidspruches vom 27. Marz 1990 ohne Belang. Dal sich der
mafgebliche Sachverhalt zumindest in einem wesentlichen Punkt gedndert hatte, wird in der Beschwerde nicht
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behauptet. Eine solche Anderung ist, wie die belangte Behérde richtig erkannte, insbesondere auch nicht in der im
angefochtenen Bescheid erwahnten VergroBerung des Viehbestandes und der Gesamtbetriebsflache zu erblicken.
Diese Anderungen mégen zwar zur Folge haben, daR der Beschwerdefiihrer noch schwerer abkémmlich als zuvor ist,
sie sind aber im gegebenen Zusammenhang nicht als wesentliche Anderungen des maRgebenden Sachverhaltes im
Sinne des§& 68 Abs. 1 AVG anzusehen. Der Beschwerdeflihrer hat die besagten Dispositionen wahrend seiner
befristeten Befreiung getroffen und damit, statt alles ihm Zumutbare zu unternehmen, um nach Ablauf der gesetzten
Frist seine Wehrpflicht erfillen zu kénnen, Tatsachen geschaffen, die ihm nunmehr die Erfullung dieser Pflicht noch
zusatzlich erschweren. Damit hat der Beschwerdeflihrer gegen die ihn treffende Harmonisierungspflicht verstoRRen
(vgl. zu dieser Verpflichtung die Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 30. Juni 1987, Slg. 12502/A, und vom
5. Mai 1992,

Zlen.92/11/0114, 0117). Dies schlieBt die besondere Riicksichtswirdigkeit der daraus abgeleiteten wirtschaftlichen
Interessen im Sinne des § 36a Abs. 1 Z. 2 des Wehrgesetzes 1990 aus; diese scheiden somit von vornherein als
taugliche Grundlage flr eine nunmehr anders lautende Entscheidung der Militarbehérden aus. Daher kénnen die in
Rede stehenden Anderungen im gegebenen normativen Zusammenhang nicht als wesentliche Anderung des
mafRgebenden Sachverhaltes im Sinne des § 68 Abs. 1 AVG angesehen werden.

Da eine Sachentscheidung Uber den Antrag vom 11. Marz 1993 nicht zu treffen war, geht der Vorwurf der
mangelhaften Ermittlung des dafiir maRgebenden Sachverhaltes ins Leere.

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen 1aRt, dal? die vom Beschwerdeflihrer behauptete Rechtsverletzung
nicht vorliegt, war die Beschwerde gemal § 35 Abs. 1 ohne weiteres Verfahren als unbegriindet abzuweisen.
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