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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und die Hofrate Dr. Waldner, Dr.
Bernard, Dr. Graf und Dr. Gall als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, Gber die Beschwerde des H in K,
vertreten durch Dr. N, Rechtsanwalt in |, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Tirol vom 29. September
1993, ZI. 11b2-K-2735/1-1993, betreffend Entziehung der Lenkerberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 11.510,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde dem BeschwerdefUhrer gemal38§ 73 Abs. 1 KFG
1967 die Lenkerberechtigung fur Kraftfahrzeuge der Gruppen A, B, C, E, F und G entzogen und gemal® 73 Abs. 2 KFG
1967 ausgesprochen, dal? ihm fir die Dauer von drei Jahren (von der Zustellung des Mandatsbescheides der
Erstbehdrde, der Bezirkshauptmannschaft Schwaz, am 2. Juli 1993 an) keine neue Lenkerberechtigung erteilt werden
darf.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefihrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und mitgeteilt, dal? von der Erstattung einer Gegenschrift
abgesehen wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
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Die belangte Behdrde stltzt die bekampfte EntziehungsmafBahme darauf, dal der Beschwerdeflhrer am 15. April
1993 um 05.30 Uhr in einem durch Alkohol beeintrachtigten Zustand (0,8 Promille Blutalkoholgehalt 3,5 Stunden nach
dem Lenken) einen Verkehrsunfall verschuldet habe, bei dem eine Person tddlich und eine weitere Person schwer

verletzt worden sei.

Der Beschwerdefihrer bekampft nicht die Annahme, er sei auf Grund dieses Vorfalles als verkehrsunzuverlassig
anzusehen. Er wendet sich aber gegen die weitere Annahme, die Verkehrsunzuverlassigkeit werde bis zum 2. Juli 1996
andauern; eine "Entzugsdauer" von 6 Monaten sei "als angemessen anzusehen". Er verweist in diesem Zusammenhang
auf den Umstand, dal3 sich aus den Folgen eines Verkehrsunfalles noch nicht ergebe, die Verhaltnisse bei dem Unfall
waren in hohem Male gefdhrlich gewesen, sodal3 eine Entziehungsmalnahme wie die mit dem angefochtenen
Bescheid verfligte gerechtfertigt ware. Die objektiven Verhdltnisse waren im Gegenteil nicht als gefdhrlich zu
bezeichnen gewesen; insbesondere sei die Stralle nur sparlich befahren gewesen. Die belangte Behorde hatte auch
nicht pauschal von mehreren Ubertretungen des Beschwerdefiihrers gegen verkehrsrechtliche Vorschriften in der Zeit
vor dem Unfall sprechen dirfen, ohne darzutun, wann und welcher Art diese Ubertretungen gewesen seien.

Weder der Begrundung des angefochtenen Bescheides noch den vorgelegten Verwaltungsakten kann entnommen
werden, in welcher Weise der BeschwerdeflUhrer vor dem Vorfall vom 15. April 1993 in verkehrsrechtlicher Hinsicht
nachteilig in Erscheinung getreten ware. Aus dem Bericht des Gendarmeriepostens Strass im Zillertal vom 16. April
1993 ergibt sich im Gegenteil, daR gegen den Beschwerdefiihrer keine Vormerkungen '"in straf- und
verwaltungsrechtlicher Hinsicht" aufschienen.

Es muRR daher davon ausgegangen werden, dal der Beschwerdeflhrer bis zu dem in Rede stehenden Vorfall
unbescholten war.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner bisherigen Rechtsprechung die Auffassung vertreten, dal3 in einem solchen
Fall dem Wertungskriterium der Verwerflichkeit der strafbaren Handlung im Sinne des 8 66 Abs. 3 KFG 1967 insoferne
ein geringeres Gewicht zum Nachteil des betreffenden Kraftfahrzeuglenkers zukommt, als davon auszugehen ist, dal3
sein Verhalten bei dem Unfall in Gegensatz zu seinem Ubrigen Verhalten steht (vgl. die Erkenntnisse vom 20. Februar
1985, ZI. 84/11/0091, vom 19. Februar 1988, Slg. Nr. 12.649/A, vom 9. Mai 1989, ZI. 89/11/0010, und vom 5. Juli 1989,
ZI.89/11/0082).

Was das von der belangten Behoérde angesprochene Wertungskriterium der Gefahrlichkeit der Verhaltnisse anlangt,
verweist der Beschwerdeflhrer zutreffend darauf, daR aus den Unfallfolgen nicht zwingend auf ein besonders hohes
Mal der Gefahrlichkeit geschlossen werden kann. Anderes als die Unfallfolgen vermag die belangte Behorde in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides nicht anzufihren.

Die belangte Behdrde hat daher bei der Bemessung der Zeit nach § 73 Abs. 2 KFG 1967 das Gesetz verkannt. Sie hatte
eine erheblich kurzere Zeit zu bemessen gehabt.

Der angefochtene Bescheid war aus diesem Grund gemal3 § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes aufzuheben.

Der Zuspruch von Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
104/1991. Das Mehrbegehren war abzuweisen, weil an Stempelgebihrenersatz nur S 390,-- (S 360,-- fur

3 Beschwerdeausfertigungen und S 30,-- flr eine Ausfertigung des angefochtenen Bescheides) zugesprochen werden
konnten.
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