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B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
Leitsatz

AnlaRfall im weiteren Sinn AnlaRfallwirkung der Aufhebung des 856 Abs3 AIVG 1977, BGBI 609 idF BGBI 61/1983, mit E
v 28.06.91, G295/90 ua.
Spruch

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes
in seinen Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fur Arbeit und Soziales) ist schuldig, dem Beschwerdefihrer zuhanden seines Vertreters die
mit 15.000 S bestimmten Kosten des Verfahrens binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

|. Die Beschwerde wendet sich gegen einen im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Landesarbeitsamtes Wien, mit
dem ein Antrag auf Zuerkennung von Uberbriickungshilfe an ehemalige Bundesbedienstete gemaR §1 Abs1 des
Uberbriickungshilfegesetzes (UHG), BGBI. 174/1973 idFBGBI. 22/1964, abgewiesen wird. Die Entscheidung der
belangten Behdrde wurde vom gemaR 856 Abs3 des Arbeitslosenversicherungsgesetzes (AIVG) 1977 bestellten
AusschuRB getroffen.

Die auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde rigt die Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf
Gleichheit vor dem Gesetz.

Il. Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 28. Juni 1991,G295/90 u.a., 856 Abs3 AIVG 1977, BGBI. 609 idF
BGBI. 61/1983 als verfassungswidrig aufgehoben.

Im Anlaf3fall eines Gesetzesprufungsverfahrens ist die aufgehobene Bestimmung nach Art140 Abs7 B-VG nicht mehr
anzuwenden. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes sind dem AnlaRfall im engeren Sinn
(anlaBlich dessen das Gesetzesprufungsverfahren tatsachlich eingeleitet worden ist) all jene Falle gleichzuhalten, die im
Zeitpunkt der miundlichen Verhandlung, bei Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung bei Beginn der
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nichtoéffentlichen Beratung in dem eine prajudizielle Gesetzesstelle betreffenden Gesetzesprifungsverfahren, bereits
anhangig waren (VfSlg. 10.616/1985).

Die nichtoffentliche Beratung im Gesetzesprifungsverfahren fand am 28. Juni 1991 statt. Die vorliegende Beschwerde
ist beim Verfassungsgerichtshof am 19. Marz 1991 eingelangt. Nach dem Gesagten ist der Fall daher einem Anlaffall

gleichzuhalten.

Da der Bescheid in Anwendung verfassungswidriger Vorschriften ergangen ist, ist nicht auszuschliel3en, daR der

Beschwerdefiihrer dadurch in seinen Rechten verletzt worden ist; der Bescheid ist daher aufzuheben.
Von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaf 819 Abs4 Z3 VerfGG abgesehen werden.

Die Kostenentscheidung stutzt sich auf 888 VerfGG. Im zugesprochenen Betrag sind 2.500 S an Umsatzsteuer

enthalten.
Schlagworte

VfGH / Anlal3fall
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:1991:B280.1991
Dokumentnummer

JFT_10088786_91B00280_00

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=10616&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	TE Vfgh Erkenntnis 1991/12/14 B280/91
	JUSLINE Entscheidung


