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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 816 Abs1 Z7;
EStG 1988 §20 Abs1 72 lita;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Hnatek, Dr.
Karger, Mag. Heinzl und Dr. Zorn als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Fichtner, Uber die Beschwerde des ] in
K, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in V, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion
far Karnten (Berufungssenat I) betreffend Einkommensteuer 1990, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der BeschwerdefUhrer erzielt als AHS-Lehrer fur Physik, Chemie und Informatik Einkinfte aus nichtselbstandiger
Arbeit und aus dem Betrieb einer Gemischtwarenhandlung Einkinfte aus Gewerbebetrieb. Er ist Vater mehrerer
Kinder. Sein 1983 geborener Sohn D. lebt nicht in seinem Haushalt, sondern im Haushalt der Kindesmutter in dem vom
Wohnort des Beschwerdeflhrers ca. 600 km entfernten Ort F.

In der Einkommensteuererklarung 1990 machte der Beschwerdefihrer bei den Werbungskosten unter dem Titel
Unterrichtsmittel u.a. Aufwendungen fur drei Wanderkarten (S 173,--), ein Kdrnten-Wanderbuch (S 240,--), ein Buch mit
dem Titel "Der 10. Oktober 1920" (S 90,--), einen Burgenland-Reisefuhrer (S 60,80) und ein Burgenland-Buch (S 310,40)
als Werbungskosten geltend. Weiters beantragte er die Anerkennung von mit dem Sohn D. zusammenhangenden
Aufwendungen als aulRergewdhnliche Belastung. Es handelt sich dabei um folgende Betrage: gesetzliche
Unterhaltszahlungen (S 32.400,-), Sachleistungen (Osterpaket, Spiel, Bekleidung etc. in H6he von S 4.960,--),
Postgebiihren fiir die Ubersendung der Gegenstinde (S 190,--), Geldgeschenke (S 4.124,25) sowie Kosten von drei
Besuchen des Sohnes D beim Beschwerdeflhrer (S 6.245,26).

In der Berufung gegen den Einkommensteuerbescheid, mit welchem das Finanzamt die genannten Werbungskosten
und auBBergewdhnlichen Belastungen nicht einkommensmindernd anerkannte, wird im wesentlichen vorgebracht, der


file:///

Beschwerdefiihrer habe die Unterrichtsmittel aufgrund konkreter Dienstauftrage in seiner Funktion als
Klassenvorstand getatigt. Die Unterlagen seien fur die Vorbereitung und Durchfiihrung der Schullandwoche, des
Wandertages und der Feier zum Landesfeiertag erforderlich gewesen. Die Unterlagen wirden von der Schule nicht
bereitgestellt werden. Ohne konkrete berufliche Veranlassung waren die Unterlagen nicht gekauft worden. Sie dienten
keinem privaten Zweck. Die Ausgaben flir die angeschafften Unterrichtsmittel stellten daher zur Ganze
Werbungskosten dar. Zu den auBergewodhnlichen Belastungen fuhrte der Beschwerdeflhrer aus, ein vom
Unterhaltspflichtigen getrennt lebendes Kind verursache hohere Aufwendungen als ein im Haushalt des
Unterhaltspflichtigen lebendes Kind, der Mehraufwand entstehe dadurch, daR der Fixkostenanteil der
Haushaltsfihrung (u.a. Miete, Betriebskosten, Heizkosten) zweimal erwachse, dieser Mehraufwand betrage ca. 20 %
der Unterhaltskosten. Der Beschwerdefihrer beantrage daher, daR die laufenden Unterhaltszahlungen, die
Sachleistungen und die Geldzuwendungen zu 20 % als auBergewoOhnliche Belastung anerkannt werden. Die
Aufwendungen fir die Fahrten des Sohnes D. zum Beschwerdeflhrer wolle der Beschwerdefiihrer hingegen zur Ganze
als aullergewdhnliche Belastungen anerkannt wissen. Der Mehrzahl der Unterhaltspflichtigen, die Kinder bei sich
hatten, wirden Aufwendungen flir Besuchsfahrten Uberhaupt nicht anfallen. Die Aufwendungen fur die
Besuchsfahrten wirden zwangslaufig erwachsen, weil die Besuche fir die Aufrechterhaltung der Beziehung des
Beschwerdefiihrers zu seinem Kind und somit fir das Wohl des Kindes unbedingt notwendig seien. Die Ausgaben flr
Besuchsfahrten wirden auch beim Kind selbst eine auRergewdhnliche Belastung darstellen, weil fir die psychische
Entwicklung die Aufrechterhaltung des Kontaktes zum Vater erforderlich sei. Es werde beantragt, diese
Mehrbelastungen in analoger Anwendung des§& 34 Abs. 8 EStG 1988 ohne Abzug eines Selbstbehaltes als
auBergewodhnliche Belastung anzuerkennen, weil ein zwangslaufiger auswartiger Aufenthalt des Kindes vorliege.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung als unbegriindet ab. Die angeschafften
Wanderkarten und Buicher seien ihrer Natur nach dem privaten Lebensbereich des Beschwerdeflhrers zuzurechnen.
Sie dienten nach allgemeiner Erfahrung der Freizeitgestaltung bzw. der Befriedigung eines allgemeinen
Bildungsbedirfnisses. Die Tatsache, daR diese Druckwerke fir schulische Veranstaltungen, wie Wandertage,
Schullandwochen und 10.-Oktober-Feier verwendet wuirden, andere nichts daran, daR nichtabzugsfahige
Aufwendungen im Sinn des § 20 Abs. 1 Z. 2 lit. a EStG 1988 vorldagen. Nach dieser Bestimmung seien namlich gemischt
veranlal3te Aufwendungen, also Aufwendungen mit einer privaten und beruflichen Veranlassung, nicht abzugsfahig.
Wenn aber der Beschwerdeflihrer eine ausschlieBliche berufliche Nutzung behaupte, so widerspreche dies der
Lebenserfahrung; das Vorbringen des Beschwerdefiihrers sei nicht geeignet, die Vermutung der nicht unerheblichen
privaten Nutzung zu widerlegen. DalR der Beschwerdefihrer, der Uber die zur Durchfihrung von Wandertagen in
gebirgigem Gelande entsprechende Bergerfahrung verflige, die Wanderkarten und das Wanderbuch nicht fur private
Unternehmungen verwende, erscheine trotz gegenteiliger Beteuerung nicht glaubhaft. Die weiteren vom
Beschwerdefiihrer angeschafften Bucher dienten der Allgemeinbildung; eine private Mitbenutzung koénne bei
derartigen Wirtschaftsgitern nicht ausgeschlossen werden. Die fir den Sohn D. aufgewendeten Betrage seien zum Teil
gesetzliche, zum Teil freiwillige Unterhaltsleistungen. Unterhaltsleistungen kdnnten aber gemaR § 34 Abs. 7 EStG 1988
nur insoweit Berlcksichtigung finden, als sie zur Deckung von Aufwendungen gewahrt wirden, die beim
Unterhaltsberechtigten selbst eine aullergewdhnliche Belastung darstellten. Diese Voraussetzung sei im
gegenstandlichen Fall nicht erfullt. Beim Unterhaltsberechtigten selbst seien namlich die Aufwendungen, die durch
den gesetzlichen Unterhalt sowie die Sach- und Geldzuwendungen abgegolten wirden, keine auRBergewdhnlichen
Belastungen. Auch die Aufwendungen flr die Besuchsfahrten beim Beschwerdefiihrer in Héhe von S 6.245,-- sei nicht
auBergewohnlich, da bei fast jedem Kind Aufwendungen flur Besuchsfahrten zu nahen Angehorigen anfielen. Im
Ubrigen seien auch die Voraussetzungen fur die beantragte analoge Anwendung des 8 34 Abs. 8 EStG 1988 nicht erfullt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde. Der Beschwerdefihrer erachtet sich im Recht verletzt, dal3 die von
ihm unter dem Titel "Unterrichtsmittel" geltend gemachten Aufwendungen als Werbungskosten im Sinn des § 16 EStG
1988 sowie die Aufwendungen von S 6.245,-- fur die Fahrten des Sohnes D. zum Beschwerdefiihrer als
auBergewohnliche Belastung im Rahmen der allgemeinen Bestimmungen des § 34 EStG 1988 berUcksichtigt werden.

Die belangte Behodrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und in ihrer Gegenschrift die kostenpflichtige Abweisung der
Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
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1. Werbungskosten:

Werbungskosten sind gemaR 8 16 Abs. 1 EStG 1988 Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung, Sicherung oder
Erhaltung der Einnahmen. GemalR § 16 Abs. 1 Z. 7 EStG 1988 zdhlen Ausgaben fur Arbeitsmittel (z.B. Werkzeug und

Berufskleidung) zu den Werbungskosten.

Gemald § 20 Abs. 1 Z. 2 lit. a EStG 1988 durfen Aufwendungen oder Ausgaben fiir die Lebensflhrung, selbst wenn sie
die wirtschaftliche oder gesellschaftliche Stellung des Steuerpflichtigen mit sich bringt und sie zur Forderung des

Berufes oder der Tatigkeit des Steuerpflichtigen erfolgen, nicht bei den einzelnen Einkunften abgezogen werden.
Aufgrund der Bestimmung des 8 20 Abs. 1 Z. 2

lit. a EStG 1988 sind Aufwendungen fur typischerweise der Lebensfuhrung dienende Wirtschaftsglter, wenn sie
gemischt, also zum Teil privat, zum Teil beruflich veranlal3t sind, zur Ganze nicht abzugsfahig. Anderes gilt nur, wenn
feststeht, daR das betreffende Wirtschaftsgut (nahezu) ausschlieBlich beruflich genutzt wird (vgl.
Quantschnigg/Schuch, Einkommensteuerhandbuch, 8 20 Tz 10f, 8 16 Tz 64). Es entspricht der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, dal3 die Anschaffung von Werken der Literatur - Gleiches gilt fur
Atlanten und Landkarten - die von allgemeinem Interesse sind, zur langerfristigen Nutzung stets auch privat veranlal3t
ist (vgl. hg. Erkenntnisse vom 9. Oktober 1991, ZI. 88/13/0121, und vom 3. November 1981, ZI. 81/14/0022, sowie die
weitere, bei Doralt, EStG2, § 20 Tz. 163 Stichwort "Literatur" angefiihrte hg. Judikatur), sodal3 die Anschaffungskosten
somit nicht abzugsfahige Aufwendungen im Sinn des § 20 EStG darstellen.

Strittig ist die steuerliche Behandlung der Anschaffungskosten fur Landkarten "Freytag Berndt 221, Bundesamt 183
und 184", ein Karntner Wanderbuch mit dem Titel "Denzel Kombiflhrer, Karnten, Auto + Wanderschuh", ein Buch mit
dem Titel "Der 10. Oktober 1920, Kérntens Tag der Selbstbestimmung", der Burgenlandreisefiihrer von Polyglott sowie
das Burgenlandbuch aus der Reihe DuMont Kunst-Reisefuhrer. Die genannten Wanderkarten und Bucher sind
Gegenstande, die typischerweise der privaten Bedurfnisbefriedigung dienen. Es handelt sich nicht um Fachliteratur,
weil sie auch bei nicht in der Berufssparte des Beschwerdefuhrers tatigen Personen von allgemeinem Interesse oder
zumindest fur einen nicht fest abgrenzbaren Teil der Allgemeinheit bestimmt sind. Da es nur auf diese
Voraussetzungen ankommt, kdnnen die streitgegenstandlichen Biicher auch nicht, wie der BeschwerdeflUhrer meint,
dadurch zu Fachliteratur werden, daB es allenfalls spezielle Fachblcher (der Beschwerdefiihrer sucht beispielsweise
den Titel "Hinweise fiir Klassenvorstande zur Abhaltung einer Schullandwoche im Burgenland") nicht gibt.

Dem Beschwerdefihrer ist zwar einzurdumen, dall der Klassenvorstand bei der Durchfihrung von Wandertagen,
Gedenkfeiern und Schullandwochen, will er seine Berufspflichten gewissenhaft erfullen, sinnvollerweise
Wanderkarten, Wanderbiicher, Reise- und Kunstfiihrer sowie fir die Allgemeinheit bestimmte, historische Ereignisse
darstellende Literatur beizieht, doch andert dies nichts daran, daRl diese Literatur und diese Landkarten nach der
standigen Rechtsprechung, von der abzugehen der Verwaltungsgerichtshof durch den vorliegenden Beschwerdefall
nicht veranlaBt wird, wegen ihrer Beschaffenheit aus den oben dargestellten Grinden unter das Abzugsverbot des §
20 EStG 1988 fallen.

2. AulRergewdhnliche Belastung:

Hinsichtlich der auBergewdhnlichen Belastung wird der angefochtene Bescheid ausschlief3lich deshalb bekdmpft, weil
Aufwendungen in Héhe von S 6.245,-- fir die Fahrten des Sohnes D. nicht anerkannt wurden. Unbekampft blieb u.a.,
daB auf diese Aufwendungen die Bestimmung des § 34 Abs. 8 EStG 1988 auch nicht analog zur Anwendung kommen
kann, sodafl die Aufwendungen nur bei Erfallung samtlicher Voraussetzungen des§ 34 Abs. 1 EStG 1988
Berucksichtigung finden kdnnten.

Das dem angefochtenen Bescheid zugrundeliegende Einkommen des Beschwerdefihrers betragt S 323.488,--, wobei
keinerlei auBergewdhnlich Belastungen anerkannt worden sind. Selbst unter der Annahme, die vier in der
Einkommensteuererklarung des Beschwerdeflhrers angefiihrten Kinder waren Kinder im Sinn des § 106 EStG 1988,
Ubersteigen die vom Beschwerdepunkt umfaRten Aufwendungen (S 6.245,--) den Selbstbehalt des § 34 Abs. 4 EStG
1988 nicht. Auch hinsichtlich der auRergewdhnlichen Belastung wird der Beschwerdeflihrer durch den angefochtenen
Bescheid also im Beschwerdepunkt nicht in seinen Rechten verletzt.

Die Beschwerde erweist sich somit als unbegrindet und war daher gemaR§ 42 Abs.1 VwGG abzuweisen.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der VerordnungBGBI. 416/1994.
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