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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr. FUrnsinn
und Dr. Fuchs als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Simetzberger, Uber die Beschwerde der A-Gesellschaft
m.b.H. in W, vertreten durch Dr. Z, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien,
Landesgeschaftsstelle, vom 8. August 1994, ZI. 1lc/6702 B/16063, betreffend Nichterteilung einer
Beschaftigungsbewilligung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Aus der Beschwerde und der mit ihr vorgelegten Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ergibt sich folgender
Sachverhalt:

Die Behorde erster Instanz hatte mit Bescheid vom 8. Juli 1994 den Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf
Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung nach dem Ausldanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG) fur eine namentlich
genannte kroatische Staatsburgerin als "Bedienerin" gemal? § 4 Abs. 6 AusIBG abgelehnt.

Der dagegen von der beschwerdefiihrenden Partei erhobenen Berufung hat die belangte Behdrde mit dem nunmehr
angefochtenen Bescheid vom 8. August 1994 gemal? § 66 Abs. 4 i.V.m. § 4 Abs. 6 sowie § 4 Abs. 1 und § 13a AusIBG
keine Folge gegeben. Nach Wiedergabe der einschldgigen Gesetzesstellen stellte die belangte Behdrde in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides fest, dal} die mit der Verordnung vom 26. November 1993, BGBI. Nr.
794/1993, fur das Bundesland Wien zahlenmaRig mit 91.000 festgesetzte Landeshdchstzahl § 13a AusIBG) seit Beginn
des Kalenderjahres 1994 bei weitem Uberschritten sei. Somit seien bei Antragen auf Erteilung einer
Beschaftigungsbewilligung in jedem Falle sowohl die Voraussetzungen des § 4 Abs. 1 als auch des Abs. 6 AusIBG zu
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prufen. Zu8 4 Abs. 1 AusIBG fluhrte die belangte Behérde aus, dall auf dem Reinigungssektor eine Vielzahl von
"vermittlungsgeeigneten" Arbeitskraften zur Verfugung stinden, die gemalR§ 4b AusIBG "vordergrindig" in den
Arbeitsmarkt einzugliedern seien. Die beschwerdefihrende Partei habe in einem entsprechenden Antwortschreiben
ausdrucklich ohne Angabe von Grinden bekundet, keine anderen Krafte als die beantragte Auslanderin zu wiinschen.
Durch dieses Desinteresse sei gemal3 § 4 Abs. 1 AusIBG die Zulassigkeit zur Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung
im Hinblick auf die Lage und Entwicklung des Arbeitsmarktes nicht gegeben. Nach Darstellung der
Anspruchsvoraussetzungen nach 8§ 4 Abs. 6 AusIBG stellte die belangte Behdrde schlieRlich auch fest, es seien weder
im Ermittlungsverfahren Grinde festgestellt noch in der Berufung vorgebracht worden, die unter einen
berucksichtigungswuirdigen Tatbestand des § 4 Abs. 6 Z. 2 lit. a bis d und Z. 3 AusIBG zu subsumieren waren.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften und wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes erhobene Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemafl3 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwWGG gebildeten Senat erwogen:

Die belangte Behorde hat den angefochtenen Bescheid auf § 4 Abs. 1 und Abs. 6 AusIBG gestltzt. Schon die
Berechtigung auch nur eines dieser Versagungsgriunde rechtfertigt die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet.

8 4 Abs. 6 AusIBG (Z. 1 in der Fassung der NovelleBGBI. Nr. 314/1994, die Ubrigen Bestimmungen in der Fassung der
Novelle BGBI. Nr. 450/1990) lautet:

"Uber bestehende Kontingente (8 12) hinaus sowie nach Uberschreitung der Landeshochstzahlen (88 13 und 13a)
durfen Beschaftigungsbewilligungen nur erteilt werden, wenn die Voraussetzungen der Abs. 1 und 3 vorliegen und

1. bei Kontingentiiberziehung und bei Uberschreitung der Landeshéchstzahl der Regionalbeirat einhellig die Erteilung
der Beschaftigungsbewilligung beflirwortet, oder

2. die Beschaftigung des Auslanders aus besonders wichtigen Griinden, insbesondere
a) als Schltsselkraft zur Erhaltung von Arbeitsplatzen inlandischer Arbeitnehmer,
b) in Betrieben, die in strukturell gefdhrdeten Gebieten neu gegrindet wurden, oder

c) als dringender Ersatz fur die Besetzung eines durch Ausscheiden eines Ausléanders frei gewordenen Arbeitsplatzes,
oder

d) im Bereich der Gesundheits- oder Wohlfahrtspflege erfolgen soll, oder
3. offentliche oder gesamtwirtschaftliche Interessen die Beschaftigung des Auslanders erfordern, oder
4. die Voraussetzungen des § 18 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 4 gegeben sind."

Dazu hat die belangte Behorde die Feststellung getroffen, dal3 die Landeshdchstzahl seit Beginn des Kalenderjahres
1994 erheblich Uberschritten sei. Die belangte Behdrde hat ferner ihrer Entscheidung zugrundegelegt, dal3 die
beschwerdefihrende Partei wichtige Griunde fir die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung im erschwerten
Verfahren nach 8 4 Abs. 6 AusIBG nicht vorgebracht habe.

Das in der Beschwerde enthaltene Vorbringen zu § 4 Abs. 6 AusIBG lautet im einzelnen wie folgt:

Wie aus dem abgefiihrten Ermittlungsverfahren ersichtlich, wurde die Tatsache der Uberschreitung der
Landeshdchstzahl der Beschwerdefuhrerin nicht bekanntgegeben, sodal3 diese auch keine Moglichkeit hatte zur
Uberschreitung der Landeshéchstzahl Stellung zu nehmen.

Dies stellt einen groben Verfahrensmangel infolge Verletzung des Parteiengehdrs dar. Durch das Parteiengehdr ware
es moglich gewesen, darzulegen, dal3 sich fir den genannten Posten als Bedienerin bei der Beschwerdefuhrerin keine
anderen Personen gemeldet haben, dieser Posten vielmehr seit langem vakant ist und nunmehr durch eine
Auslanderin besetzt werden soll, bei der berUcksichtigungswurdige Grinde vorliegen. Es handelt sich bei der
Genannten um einen Flichtling aus Bosnien, welche Witwe mit einer minderjahrigen Tochter ist, welche im Inland zur
Schule geht. Hiebei handelt es sich nicht, wie die Berufungsinstanz versehentlich vermeint um humanitére Grunde,
sondern um bertcksichtigungswirdige Grinde einen Auslédnder betreffend bei einem Dienstposten, der auch nicht
durch einen Inldnder besetzt werden kann. Auf Seite 4 des Berufungsbescheides wird angefihrt, dall eine


https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4b
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_314_0/1994_314_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1990_450_0/1990_450_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/4

Uberprifung der Lage auf dem relevanten Arbeitsmarkt ergab, daB derzeit fiir die konkret beantragte Beschéaftigung
eine Ersatzarbeitskrafte mit geeigneten Personen nicht als aussichtslos bezeichnet werden kann. Das
Ermittlungsverfahren ist in diesem Punkte grob mangelhaft geblieben, da offenbar derartige Ersatzkrafte nicht
beigestellt werden kdnnen, weil sonst hatten sie sich langstens bei der Beschwerdefuhrerin gemeldet.

Wenn dann schluBendlich noch auf die Bedingungen des erschwerten Verfahrens nach Uberschreiten der
Landeshdchstzahl hingewiesen wird, so ist den Ausfihrungen der Berufungsbehdrde entgegenzuhalten, daRR die
Moglichkeit eines Parteiengehodrs, wie bereits zur Darstellung gebracht wurde, nicht eingerdumt wurde. Bei
entsprechendem Parteiengehdr ware hervorgekommen, dal3 konkrete Umstande vorliegen und besichtigungswurdige
Grunde, die fur die Einstellung der auslandischen Arbeitskraft sprechen wirden.

"

Mit diesem Beschwerdevorbringen werden zur Ablehnung nach 8 4 Abs. 6 AusIBG aber lediglich Verfahrensmangel
aufgezeigt ("Verletzung des Parteiengehdrs), ohne die dem angefochtenen Bescheid zugrundegelegten tatsachlichen
Feststellungen zu bekdampfen und ohne darzulegen, was die beschwerdefiihrende Partei zur Frage der
Landeshochstzahl und zum Vorliegen besonders wichtiger Grinde im Sinne des § 4 Abs. 6 AusIBG bei der - ihrer
Ansicht nach - gegebenen Verletzung des Parteiengehdrs vorgebracht hatte (siehe dazu beispielsweise das Erkenntis
des Verwaltungsgerichtshofes vom 15. September 1994, 94/09/0107, m.w.N.). Das im Zusammenhang mit dem
fehlenden Parteiengehor erstattete Beschwerdevorbringen betrifft in Wahrheit - wie auch die Ubrigen
Beschwerdeausfiihrungen - die Ablehnung der Erteilung der Beschaftigungsbewilligung unter dem Gesichtspunkt der
Voraussetzungen des § 4 Abs. 1i.V.m.

§ 4b AusIBG (Frage der erfolglosen "Ersatzkraftstellung").

Das Beschwerdevorbringen ist daher nicht geeignet, die von der belangten Behdrde auch auf§ 4 Abs. 6 AusIBG
gestltzte Bestatigung der erstinstanzlichen Abweisung des Antrages auf Beschaftigungsbewilligung als rechtswidrig

erkennen zu lassen.

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen lieB, dal die behauptete Rechtswidrigkeit nicht vorliegt, war die
Beschwerde gemdR & 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als unbegrindet

abzuweisen.
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