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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hoffmann und die Hofrate Dr.
Hargassner und Dr. Bumberger als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Bachler, in der Beschwerdesache der B in
G, vertreten durch Dr. E, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Burgermeisters der Stadt Wels vom 21.
November 1994, ZI. MA 11-Wa-119-1994, betreffend Kostenvorschreibung nach § 31 Abs. 3 des Wasserrechtsgesetzes
1959, den BeschluR gefalt:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid des Burgermeisters der Stadt Wels vom 21. November 1994 wurde die beschwerdefiihrende Partei
gemaR § 31 Abs. 3 des Wasserrechtsgesetzes 1959 (WRG 1959) verpflichtet, "die im Zusammenhang mit einem Olunfall
am 21. Februar 1994 beim Objekt W., S-StraBe 149, zur Verhinderung einer Grundwasserverunreinigung von der
Wasserrechtsbehorde als erforderlich erachteten und gemaR 8§ 31 Abs. 3 WRG 1959 unmittelbar angeordneten
Malinahmen angefallenen noch offenen Kosten" in Hohe von insgesamt S 27.584,-- zu tragen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der im wesentlichen vorgebracht wird, die
beschwerdefiihrende Partei sei nicht Betreiberin der Olfeuerungsanlage im Objekt W., S-StraRe 149, und daher auch
nicht Verursacherin des Vorfalles vom 21. Februar 1994; sie komme daher nicht als Adressat eines
Kostenvorschreibungsbescheides nach § 31 Abs. 3 WRG 1959 in Frage.

Die Beschwerde erweist sich aus nachstehenden Griinden als unzulassig:
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Nach § 31 Abs. 3 erster Satz WRG 1959 hat, wenn die zur Vermeidung einer Gewasserverunreinigung erforderlichen
MalRnahmen nicht oder nicht rechtzeitig getroffen werden, die Wasserrechtsbehdrde, soweit nicht der unmittelbare
Werksbereich eines Bergbaues betroffen wird, die entsprechenden MaBnahmen dem Verpflichteten aufzutragen oder
bei Gefahr im Verzuge unmittelbar anzuordnen und gegen Ersatz der Kosten durch den Verpflichteten nétigenfalls

unverziglich durchfihren zu lassen.

Nach § 117 Abs. 1 WRG 1959 entscheidet Uber die Pflicht zur Leistung von Entschadigungen, Ersatzen, Beitragen und
Kosten, die entweder in diesem Bundesgesetz oder in den fur die Pflege und Abwehr bestimmter Gewasser geltenden
Sondervorschriften vorgesehen sind, sofern dieses Bundesgesetz (§ 26) oder die betreffende Sondervorschrift nichts
anderes bestimmt, die Wasserrechtsbehdrde. In der Entscheidung ist auszusprechen, ob, in welcher Form (Sach- oder
Geldleistung), auf welche Art, in welcher Hohe und innerhalb welcher Frist die Leistung zu erbringen ist.
Gebotenenfalls kdnnen auch wiederkehrende Leistungen und die Sicherstellung kunftiger Leistungen vorgesehen

sowie die Nachprifung und anderweitige Festlegung nach bestimmten Zeitrdumen vorbehalten werden.

Nach 8 117 Abs. 4 WRG 1959 ist eine Berufung nicht zulassig. Die Entscheidung tritt auBer Kraft, soweit vor Ablauf von

zwei Monaten nach Zustellung des Bescheides die gerichtliche Entscheidung beantragt wird.

Gegen auf8 31 Abs. 3 WRG 1959 gestutzte Kostenvorschreibungen ist nicht die Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof, sondern nur die Anrufung des ordentlichen Gerichtes zulassig (vgl. den hg. Beschlul3 vom 12.
November 1991, ZI. 91/07/0081).

8 117 Abs. 4 WRG 1959 sieht die Anrufung des Gerichtes in bezug auf Entscheidungen der Wasserrechtsbehdérde nach
Abs. 1 vor. 8 117 Abs. 1 leg. cit. umfalst nicht nur Entscheidungen Uber die Héhe der Kosten, sondern auch
Entscheidungen dartiber, ob Uberhaupt eine derartige Leistung (Kostenersatz) zu erbringen ist. Die Entscheidung
daruber, ob Kostenersatz zu leisten ist, umfa3t auch die Frage, wer diesen Kostenersatz zu leisten hat, da ohne
Benennung des Verpflichteten die Erlassung eines Kostenersatzbescheides nicht moglich ist. Die Frage, ob die
Wasserrechtsbehérde den Kostenersatzbescheid dem richtigen Adressaten gegenulber erlassen hat, ist daher nicht
durch Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, sondern durch Anrufung des ordentlichen Gerichtes zu klaren.

Aus den dargestellten Erwagungen erweist sich die Beschwerde als unzuldssig, weshalb sie gemaR38 34 Abs. 1 VWGG

zurlckzuweisen war.
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