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AusIBG 83 Abs8

B-VG Art133 Abs4

1. AusIBG 8 3 heute

AusIBG §& 3 gliltig ab 01.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022
AusIBG §& 3 guiltig von 01.07.2020 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2019
AusIBG & 3 giltig von 01.09.2018 bis 30.06.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AusIBG & 3 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
AusIBG & 3 giltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG §& 3 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AusIBG § 3 giltig von 27.06.2006 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2006

9. AusIBG § 3 giiltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
10. AusIBG § 3 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
11. AusIBG § 3 gultig von 01.07.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2002
12. AuslIBG 8 3 guiltig von 24.08.2001 bis 30.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2001
13. AusIBG § 3 gultig von 01.01.1998 bis 23.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/1997
14. AuslIBG 8 3 gultig von 02.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
15. AuslIBG 8 3 gultig von 01.06.1996 bis 01.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
16. AusIBG 8 3 gultig von 01.07.1994 bis 31.05.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
17. AusIBG § 3 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 475/1992
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
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11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch

W151 2295866-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Doris KOHL, MC] als Vorsitzende und die fachkundige
Laienrichterin Mag. Dr. Sandra HUBER, MA und den fachkundigen Laienrichter Sascha ERNSZT als Beisitzer tber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor Klammer, Lerchenfelder
Gurtel 45/11, 1160 Wien, gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz, GZ XXXX , vom 21.03.2024,
betreffend Ausstellung einer Bestatigung nach 8 3 Abs. 8 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), in nichtoffentlicher
Sitzung zu Recht erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Doris KOHL, M(J als Vorsitzende
und die fachkundige Laienrichterin Mag. Dr. Sandra HUBER, MA und den fachkundigen Laienrichter Sascha ERNSZT als
Beisitzer Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor
Klammer, Lerchenfelder Gurtel 45/11, 1160 Wien, gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz, GZ
romisch 40, vom 21.03.2024, betreffend Ausstellung einer Bestatigung nach Paragraph 3, Absatz 8§,
Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird abgewiesen
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
l. Verfahrensgang:

1. Die BeschwerdefUhrerin stellte am 26.01.2023 beim Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz (in Folge: AMS) einen
Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung nach § 3 Abs. 8 AusIBG. Der Antrag grundet sich gemaf3§ 1 Abs. 2 lit m AusIBG
auf die Ehe mit dem &sterreichischen Staatsburger, Herrn XXXX , geb. am XXXX .1. Die Beschwerdefihrerin stellte
am 26.01.2023 beim Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz (in Folge: AMS) einen Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung
nach Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG. Der Antrag grindet sich gemal3 Paragraph eins, Absatz 2, Litera m, AusIBG auf die
Ehe mit dem &sterreichischen Staatsburger, Herrn rémisch 40, geb. am romisch 40 .

2. In Folge eines Parteiengehdrs des AMS gab die Beschwerdefuhrerin mit Stellungnahme vom 21.09.2024 bekannt,
dass sie ihr Recht auf freien Zugang zum Arbeitsmarkt nicht aus der Ehe mit Herrn XXXX ableitet, sondern aus dem
Umstand, dass eines ihrer Kinder, XXXX, geb. am. XXXX, die dsterreichische Staatsbiirgerschaft besitze, sie daher ein
Recht auf Aufenthalt abgeleitet von jenem des Kindes nach Art 20 AEUV geltend mache und demgemald auch
unionsrechtlich zum Arbeitsmarkt Zugang besitze.2. In Folge eines Parteiengehtrs des AMS gab die
Beschwerdefihrerin mit Stellungnahme vom 21.09.2024 bekannt, dass sie ihr Recht auf freien Zugang zum
Arbeitsmarkt nicht aus der Ehe mit Herrn romisch 40 ableitet, sondern aus dem Umstand, dass eines ihrer Kinder,
réomisch 40, geb. am. rémisch 40, die 6sterreichische Staatsbirgerschaft besitze, sie daher ein Recht auf Aufenthalt
abgeleitet von jenem des Kindes nach Artikel 20, AEUV geltend mache und demgemald auch unionsrechtlich zum
Arbeitsmarkt Zugang besitze.

3. Mit dem im Spruch bezeichneten Bescheid wies das AMS den Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung gemafis 3
Abs. 8 AusIBG ab. Die Beschwerdefuhrerin sei seit XXXX mit dem Osterreichischen Staatsbirger Herrn XXXX verheiratet.
Am XXXX sei der gemeinsame Sohn XXXX geboren worden. Nach der Judikatur kénne die Beschwerdefuhrerin dann ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht von ihrem zweijahrigen 6sterreichischen Kind ableiten, wenn das Kind im Falle der
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Versagung eines Aufenthaltsrechts fur sie gezwungen sei, das Bundesgebiet zu verlassen, weil der &sterreichische
Vater nicht fur ihren Unterhalt aufkommen kénne. Zum Kindesvater, XXXX , gebe es beim Arbeitsmarktservice keinen
Datensatz, Dokumente Uber Wohnort und Beschaftigung von Herrn XXXX seien nicht vorgelegt worden. Es kdnne
daher nicht geprtft werden, ob der Kindesvater flr die Betreuung und den Unterhalt des Kindes aufkommen kénne.
Die Beschwerdeflihrerin besitze eine Aufenthaltsberechtigung, ausgestellt vom Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl, mit Gultigkeit bis 25.4.2024. Mit dieser Aufenthaltsberechtigung sei die Aufnahme einer Beschaftigung nach
Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung moglich. Damit haben sie bereits die Mdglichkeit, fiir Obsorge und Unterhalt
Ihres Kindes in Osterreich aufzukommen. Ein Rechtsgrund fiir die Ableitung eines unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts
liege daher nicht vor. 3. Mit dem im Spruch bezeichneten Bescheid wies das AMS den Antrag auf Ausstellung einer
Bestatigung gemal Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG ab. Die Beschwerdeflihrerin sei seit rémisch 40 mit dem
Osterreichischen Staatsburger Herrn romisch 40 verheiratet. Am rémisch 40 sei der gemeinsame Sohn rémisch 40
geboren worden. Nach der Judikatur kénne die Beschwerdefiihrerin dann ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht von
ihrem zweijahrigen osterreichischen Kind ableiten, wenn das Kind im Falle der Versagung eines Aufenthaltsrechts fur
sie gezwungen sei, das Bundesgebiet zu verlassen, weil der dsterreichische Vater nicht fur ihren Unterhalt aufkommen
kdénne. Zum Kindesvater, romisch 40, gebe es beim Arbeitsmarktservice keinen Datensatz, Dokumente Uber Wohnort
und Beschéftigung von Herrn rémisch 40 seien nicht vorgelegt worden. Es kdnne daher nicht gepruft werden, ob der
Kindesvater fiir die Betreuung und den Unterhalt des Kindes aufkommen kénne. Die Beschwerdefiihrerin besitze eine
Aufenthaltsberechtigung, ausgestellt vom Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl, mit Gultigkeit bis 25.4.2024. Mit
dieser Aufenthaltsberechtigung sei die Aufnahme einer Beschaftigung nach Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung
méglich. Damit haben sie bereits die Méglichkeit, fiir Obsorge und Unterhalt Ihres Kindes in Osterreich aufzukommen.
Ein Rechtsgrund fur die Ableitung eines unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts liege daher nicht vor.

4, Dagegen richtete sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde, in der die Beschwerdeflhrerin im Wesentlichen
vorbrachte, dass nicht davon ausgegangen werden kdnne, dass ein etwas Uber einjahriges Kind vom Vater ausreichend
gut betreut werden kdnne, zumal das Kind auch noch gestillt werde. Es sei daher rechtlich unerheblich ob sich der
Kindesvater um das Kind kimmern kdnne, oder nicht. Der Aufenthalt der Mutter bei seinem etwas Uber 1-jahrigen
Kind, welches gestillt werde, entspreche dem Kindeswohl.

5. Einlangend am 18.07.2024 wurde die Beschwerde unter Anschluss des Verwaltungsaktes dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:romisch Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:
1.1. Die Beschwerdefiihrerin ist eine am XXXX geborene Staatsangehorige Nigerias. Sie ist seit XXXX mit dem

Osterreichischen Staatsbirger Herrn XXXX , geb. am XXXX verheiratet. Am XXXX wurde der gemeinsame Sohn XXXX
geboren.1.1. Die BeschwerdefUhrerin ist eine am rémisch 40 geborene Staatsangehdrige Nigerias. Sie ist seit romisch
40 mit dem Osterreichischen Staatsbirger Herrn rémisch 40, geb. am rémisch 40 verheiratet. Am rémisch 40 wurde
der gemeinsame Sohn rémisch 40 geboren.

1.2. Die Beschwerdefiihrerin verfugte Uber eine "Aufenthaltsberechtigungskarte" gemalR§ 51 AsylG, ausgestellt vom
Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl (BFA), glltig vom 25.04.2023 - 25.04.2024. Ein Aufenthaltstitel nach dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) liegt nicht vor.1.2. Die Beschwerdeflihrerin verflgte Uber eine
"Aufenthaltsberechtigungskarte" gemafd Paragraph 51, AsylG, ausgestellt vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
(BFA), gliltig vom 25.04.2023 - 25.04.2024. Ein Aufenthaltstitel nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG)
liegt nicht vor.

1.3.  Am 26.01.2023 stellte sie beim AMS einen Antrag auf Ausnahmebestatigung nach§ 3 Abs. 8 AusIBG. Sie leitete
den Ausnahmetatbestand urspringlich von ihrem Osterreichischen Ehegatten, spater im Verlauf des Verfahrens von
Ihrem Kind, XXXX , &sterreichischer Staatsbirger, ab.1.3.  Am 26.01.2023 stellte sie beim AMS einen Antrag auf
Ausnahmebestatigung nach Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG. Sie leitete den Ausnahmetatbestand urspringlich von
ihrem Osterreichischen Ehegatten, spater im Verlauf des Verfahrens von lhrem Kind, rémisch 40, Osterreichischer
Staatsburger, ab.

1.4. Es liegt keine Voraussetzung flr eine Ausnahmebestatigung nach§ 3 Abs. 8 AusIBG vor.1.4. Es liegt keine
Voraussetzung fur eine Ausnahmebestatigung nach Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG vor.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/51
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/auslbg/paragraf/3

2. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zur Person der Beschwerdefuhrerin und zu deren Ehemann und Kind, zu den Aufenthaltstiteln und
dem gegenstandlichen Antrag, geben sich aus dem unstrittigen Inhalt des Verwaltungsaktes des AMS, insbesondere
den aktenkundigen Dokumenten (Reisepasse, Heirats- und Geburtsurkunde).

3.  Rechtliche Beurteilung:

Gemall § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG), BGBI. |. Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Gemall Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwGG), Bundesgesetzblatt
réomisch eins. Nr. 10 aus 2013, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemalR § 20g Abs. 1 AusIBG entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide der regionalen Geschaftsstellen des

Arbeitsmarktservices, die in Angelegenheiten des Ausldnderbeschaftigungsgesetzes ergangen sind, das
Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der
Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der Arbeitnehmer, angehdéren.Gemal} Paragraph 20 g, Absatz eins, AusIBG
entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide der regionalen Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservices, die in
Angelegenheiten des Auslanderbeschaftigungsgesetzes ergangen sind, das Bundesverwaltungsgericht durch einen
Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der

Arbeitnehmer, angehdren.
Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg. cit). GemaR8 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.
Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI. romisch
eins 2013/33 in der Fassung BGBI. rémisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte. Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

88 1 bis 3 des Auslanderbeschéftigungsgesetzes - AusIBG, StF:BGBI. Nr. 218/1975, lauten (auszugweise):Paragraphen
eins bis 3 des Auslanderbeschaftigungsgesetzes - AusIBG, Stammfassung, Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975,, lauten

(auszugweise):

.8 1. (1) Dieses Bundesgesetz regelt die Beschaftigung von Auslandern (8 2) im Bundesgebiet,§ 1. (1) Dieses
Bundesgesetz regelt die Beschaftigung von Auslandern (Paragraph 2,) im Bundesgebiet.

(2) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes sind nicht anzuwenden auf
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lit a bis k .. Litera a bis k ...
[)  Auslander, die aufgrund eines Rechtsaktes der Europadischen Union Arbeitnehmerfreizigigkeit geniefl3en;

m) Ehegatten und minderjahrige ledige Kinder (einschliel3lich Adoptiv- und Stiefkinder) sterreichischer Staatsburger,
die zur Niederlassung nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, berechtigt sind.
(3) .."m) Ehegatten und minderjahrige ledige Kinder (einschlieBlich Adoptiv- und Stiefkinder) &sterreichischer
Staatsburger, die zur Niederlassung nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 100 aus 2005,, berechtigt sind.

(3).."

.83.(1) ...

(8) Die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice hat Auslandern, die gemaR § 1 Abs. 2 oder aufgrund einer
Verordnung gemal § 1 Abs. 4 vom Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind, auf deren Antrag eine
Bestatigung daruber auszustellen.(8) Die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice hat Auslandern, die gemaR
Paragraph eins, Absatz 2, oder aufgrund einer Verordnung gemaR Paragraph eins, Absatz 4, vom Geltungsbereich

dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind, auf deren Antrag eine Bestatigung dartber auszustellen.
9 .."

Art. 2 der Richtlinie 2004/38/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 lautetArtikel 2, der
Richtlinie 2004/38/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 lautet:

"Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieser Richtlinie bezeichnet der Ausdruck

2. 'Familienangehdriger’
a) den Ehegatten;

b) den Lebenspartner, mit dem der Unionsburger auf der Grundlage der Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats
eine eingetragene Partnerschaft eingegangen ist, sofern nach den Rechtsvorschriften des Aufnahmemitgliedstaats die
eingetragene Partnerschaft der Ehe gleichgestellt ist und die in den einschlagigen Rechtsvorschriften des
Aufnahmemitgliedstaats vorgesehenen Bedingungen erfullt sind;

c) die Verwandten in gerader absteigender Linie des Unionsbirgers und des Ehegatten oder des Lebenspartners im
Sinne von Buchstabe b, die das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben oder denen von diesen Unterhalt gewahrt

wird;

d) die Verwandten in gerader aufsteigender Linie des Unionsburgers und des Ehegatten oder des Lebenspartners im
Sinne von Buchstabe b, denen von diesen Unterhalt gewahrt wird;

3.
Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Zunachst ist festzuhalten, dass sich der verfahrenseinleitende Antrag auf den Tatbestand des Familienangehdrigen
eines Osterreichischen Staatsburgers mit Aufenthaltsrecht gema NAG grindete. Als Bezugsperson wurde der
Ehemann, Herr XXXX , Osterreichischen Staatsburger, angegeben. Im Weiteren wurde der Antrag dahingehend
abgeandert, dass sich der Ausnahmetatbestand nicht aus der obgenannten Ehe ableite, sondern aus dem Umstand,
dass eines ihrer Kinder, XXXX , geb. am. XXXX , die 6sterreichische Staatsburgerschaft besitze, sie daher ein Recht auf
Aufenthalt abgeleitet von jenem des Kindes nach Art 20 AEUV geltend mache und demgemal’ auch unionsrechtlich
zum Arbeitsmarkt Zugang besitze.Zundchst ist festzuhalten, dass sich der verfahrenseinleitende Antrag auf den
Tatbestand des Familienangehorigen eines 6sterreichischen Staatsburgers mit Aufenthaltsrecht gemall NAG grindete.
Als Bezugsperson wurde der Ehemann, Herr rémisch 40, Osterreichischen Staatsbirger, angegeben. Im Weiteren

wurde der Antrag dahingehend abgeandert, dass sich der Ausnahmetatbestand nicht aus der obgenannten Ehe
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ableite, sondern aus dem Umstand, dass eines ihrer Kinder, romisch 40, geb. am. rémisch 40, die Osterreichische
Staatsbulrgerschaft besitze, sie daher ein Recht auf Aufenthalt abgeleitet von jenem des Kindes nach Artikel 20, AEUV
geltend mache und demgemal auch unionsrechtlich zum Arbeitsmarkt Zugang besitze.

GemaR § 3 Abs. 8 AusIBG ist Auslandern, die gemalR§ 1 Abs. 2 AusIBG vom Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes
ausgenommen sind, auf deren Antrag von der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice eine Bestatigung
auszustellen.Gemald Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG ist Auslandern, die gemald Paragraph eins, Absatz 2, AusIBG vom
Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind, auf deren Antrag von der regionalen Geschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice eine Bestatigung auszustellen.

§8 1 Abs. 2 lit. m AusIBG ordnet an, dass Ehegatten Osterreichischer Staatsburger vom Geltungsbereich des AusIBG
ausgenommen sind, sofern sie zur Niederlassung nach dem NAG berechtigt sind. Eine Ausnahme vom Geltungsbereich
des AusIBG gemal3 dessen § 1 Abs. 2 lit. m kann sohin nur unter der Voraussetzung angenommen werden, dass dem
drittstaatsangehodrigen Ehepartner ein Aufenthaltstitel nach dem NAG erteilt wurde, der zur Niederlassung im
Bundesgebiet und zur Aufnahme einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt; der Erteilung eines
Aufenthaltstitels kommt - auBerhalb der Freizligigkeitssachverhalte - konstitutive Wirkung zu (vgl. VWGH vom
24.04.2012,2012/09/0003).Paragraph eins, Absatz 2, Litera m, AusIBG ordnet an, dass Ehegatten Osterreichischer
Staatsblrger vom Geltungsbereich des AusIBG ausgenommen sind, sofern sie zur Niederlassung nach dem NAG
berechtigt sind. Eine Ausnahme vom Geltungsbereich des AusIBG gemal dessen Paragraph eins, Absatz 2, Litera m,
kann sohin nur unter der Voraussetzung angenommen werden, dass dem drittstaatsangehérigen Ehepartner ein
Aufenthaltstitel nach dem NAG erteilt wurde, der zur Niederlassung im Bundesgebiet und zur Aufnahme einer
unselbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt; der Erteilung eines Aufenthaltstitels kommt - auBerhalb der
Freizigigkeitssachverhalte - konstitutive Wirkung zu vergleiche VwGH vom 24.04.2012, 2012/09/0003).

Weder wurde ein solcher Aufenthaltstitel der Beschwerdefiihrerin im gegenstandlichen Verfahren - trotz
diesbeziiglicher Aufforderung seitens des AMS - vorgelegt, noch wurde das Bestehen eines solchen behauptet.

Es ist daher zu prufen, ob die Beschwerdefuhrerin allenfalls gemaRg 1 Abs. 2 lit | AusIBG vom Anwendungsbereich des
AusIBG ausgenommen ist.Es ist daher zu priifen, ob die Beschwerdeflhrerin allenfalls gemal Paragraph eins, Absatz
2, Litera |, AusIBG vom Anwendungsbereich des AusIBG ausgenommen ist.

GemaR§ 1 Abs. 2 lit | AusIBG sind Auslander, die aufgrund eines Rechtsaktes der Europdischen Union
Arbeitnehmerfreizlgigkeit genieBen, vom Geltungsbereich des AusIBG ausgenommen.GemaR Paragraph eins, Absatz
2, Litera I, AusIBG sind Auslander, die aufgrund eines Rechtsaktes der Europdischen Union Arbeitnehmerfreizlgigkeit
genielen, vom Geltungsbereich des AusIBG ausgenommen.

Die Richtlinie 2004/38/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 rdumt Unionsbulrgern und
ihren Familienangehorigen das Recht auf Freizlgigkeit und Aufenthalt innerhalb des Hoheitsgebiets der
Mitgliedstaaten ein. Unter dem Begriff des Familienangehorigen iSd RL 2004/38/EG werden gemaR Art. 2 Ehegatten
oder eingetragene Partner, eigene Verwandte und die Verwandten des Ehegatten oder eingetragenen Partners in
gerader absteigender Linie bis zur Vollendung des 21. Lebensjahres und dartber hinaus, sofern ihnen von diesen
Unterhalt tatsachlich gewahrt wird, und eigenen Verwandte und Verwandten des Ehegatten oder eingetragenen
Partners in gerader aufsteigender Linie, sofern ihnen von diesen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird (Eltern,
Grol3eltern) erfasst.Die Richtlinie 2004/38/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 raumt
Unionsburgern und ihren Familienangehorigen das Recht auf Freizlgigkeit und Aufenthalt innerhalb des
Hoheitsgebiets der Mitgliedstaaten ein. Unter dem Begriff des Familienangehdrigen iSd RL 2004/38/EG werden gemaf}
Artikel 2, Ehegatten oder eingetragene Partner, eigene Verwandte und die Verwandten des Ehegatten oder
eingetragenen Partners in gerader absteigender Linie bis zur Vollendung des 21. Lebensjahres und dariber hinaus,
sofern ihnen von diesen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird, und eigenen Verwandte und Verwandten des Ehegatten
oder eingetragenen Partners in gerader aufsteigender Linie, sofern ihnen von diesen Unterhalt tatsachlich gewahrt
wird (Eltern, GroReltern) erfasst.

Die Angehorigeneigenschaft iSd Art. 2 der Freizlgigkeitsrichtlinie setzt daher eine tatsachliche Gewahrung von
Unterhalt der Bezugsperson an den Angehorigen voraus. Zudem haben Angehdrige von ,freizligigkeitsberechtigten”
Osterreichern glaubhaft zu machen, dass ihre Bezugsperson tatséchlich einen ,Freiziigigkeitssachverhalt” gesetzt hat
(VWGH 11.3.2010, ZI 2007/09/0096). GemaR & 57 iVm8 51 Abs. 1 NAG liegt ein FreizUgigkeitssachverhalt vor, wenn die
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Bezugsperson in einem anderen EWR-Mitgliedstaat (selbstandig oder unselbstandig) erwerbstatig war, eine Ausbildung
an einer anerkannten Bildungseinrichtung absolviert hat oder sich langer als drei Monate dort aufgehalten hat.
Diesbezugliche Anhaltspunkte missen vom Antragsteller vorgebracht werden (VWGH 26.1.2010, ZI 2008/22/0296).Die
Angehorigeneigenschaft iSd Artikel 2, der FreizUgigkeitsrichtlinie setzt daher eine tatsachliche Gewdahrung von
Unterhalt der Bezugsperson an den Angehdrigen voraus. Zudem haben Angehdrige von ,freizlgigkeitsberechtigten”
Osterreichern glaubhaft zu machen, dass ihre Bezugsperson tatsichlich einen ,Freiziigigkeitssachverhalt” gesetzt hat
(VWGH 11.3.2010, ZI 2007/09/0096). GemaR Paragraph 57, in Verbindung mit Paragraph 51, Absatz eins, NAG liegt ein
FreizUigigkeitssachverhalt vor, wenn die Bezugsperson in einem anderen EWR-Mitgliedstaat (selbstandig oder
unselbstandig) erwerbstatig war, eine Ausbildung an einer anerkannten Bildungseinrichtung absolviert hat oder sich
langer als drei Monate dort aufgehalten hat. Diesbezlgliche Anhaltspunkte missen vom Antragsteller vorgebracht
werden (VWGH 26.1.2010, ZI 2008/22/0296).

Hinsichtlich ihres Ehemanns wurde seitens der Beschwerdeflhrerin bereits im Verfahren vor dem AMS bekannt
gegeben, dass sich der Antrag nicht auf diesen als Bezugsperson richte (E-Mail der Vertretung vom 21.02.2024).
Entsprechende Unterlagen, welche eine Beurteilung des Vorliegens eines Freizlgigkeitssachverhalts bzw. der
Unterhaltsleistung zulassen wirden, wurden trotz Aufforderung durch das AMS (Parteiengehdr vom 12.02.2024) nicht
vorgelegt. Auch im Hinblick auf ihr minderjahriges Kind, XXXX , als Bezugsperson erfillt die Beschwerdeflhrerin nach
den vorliegenden Unterlagen den Angehorigenbegriff der RL 2004/38/EG nicht. Sie ist demzufolge auch nicht gemaR §
1 Abs. 2 lit | AusIBG vom Anwendungsbereich des AusIBG ausgenommenHinsichtlich ihres Ehemanns wurde seitens
der Beschwerdeflhrerin bereits im Verfahren vor dem AMS bekannt gegeben, dass sich der Antrag nicht auf diesen als
Bezugsperson richte (E-Mail der Vertretung vom 21.02.2024). Entsprechende Unterlagen, welche eine Beurteilung des
Vorliegens eines Freiziigigkeitssachverhalts bzw. der Unterhaltsleistung zulassen wirden, wurden trotz Aufforderung
durch das AMS (Parteiengehér vom 12.02.2024) nicht vorgelegt. Auch im Hinblick auf ihr minderjahriges Kind, rémisch
40, als Bezugsperson erfillt die Beschwerdeflhrerin nach den vorliegenden Unterlagen den Angehdrigenbegriff der
RL 2004/38/EG nicht. Sie ist demzufolge auch nicht gemdR Paragraph eins, Absatz 2, Litera |, AusIBG vom
Anwendungsbereich des AusIBG ausgenommen.

Sofern sich die Beschwerdefiihrerin darauf bezieht, dass ihr im Hinblick auf das Kindeswohl ein Recht auf Aufenthalt
abgeleitet von jenem des Kindes XXXX nach Art 20 AEUV zukommen wirde, so ist festzuhalten, dass in einem
Verfahren betreffend Bestatigung gemaR § 3 Abs. 8 AusIBG die Kinder einer Drittstaatsangehdrigen nicht gezwungen
sind, das Bundesgebiet im Falle einer Versagung der Aufenthaltsbewilligung fur die antragstellende Mutter zu
verlassen, wenn ihr Vater dsterreichischer Staatsbuirger ist; mit anderen Worten, den Kindern als Unionsburgern ist es
nicht verwehrt, den Kernbestand der Rechte, die der Unionsbiirgerstatus verleiht, im Bundesgebiet auszutiben (vgl.
VWGH, 24.04.2012, ZI 2012/09/0003).Sofern sich die Beschwerdefiihrerin darauf bezieht, dass ihr im Hinblick auf das
Kindeswohl ein Recht auf Aufenthalt abgeleitet von jenem des Kindes rémisch 40 nach Artikel 20, AEUV zukommen
wurde, so ist festzuhalten, dass in einem Verfahren betreffend Bestatigung gemall Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG die
Kinder einer Drittstaatsangehdrigen nicht gezwungen sind, das Bundesgebiet im Falle einer Versagung der
Aufenthaltsbewilligung fir die antragstellende Mutter zu verlassen, wenn ihr Vater dsterreichischer Staatsburger ist;
mit anderen Worten, den Kindern als Unionsbulrgern ist es nicht verwehrt, den Kernbestand der Rechte, die der
Unionsburgerstatus verleiht, im Bundesgebiet auszulben vergleiche VwGH, 24.04.2012, ZI 2012/09/0003).

Demnach sind die Voraussetzungen fir die Ausstellung einer Bestatigung gemdR8 3 Abs. 8 AusIBG nicht
erfullt.Demnach sind die Voraussetzungen fiir die Ausstellung einer Bestatigung gemal Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG
nicht erfllt.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.
Zum Entfall einer mundlichen Verhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mandliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufihren.
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Gemal § 24 Abs. 3 VwWGVG ist die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu
beantragen.Gemal Paragraph 24, Absatz 3, VWGVG ist die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder
im Vorlageantrag zu beantragen.

GemalR§ 24 Abs. 4 VwGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr.
210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.Gemald Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts
anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn
die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst,
und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 Sitzung 389 entgegenstehen.

Im gegenstandlichen Fall liegt dem Bundesverwaltungsgericht die zur Klarung der Rechtsfrage nétige Aktenlage vor.
Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes hatte eine mundliche Verhandlung auch keine weitere Klarung der
Rechtssache erwarten lassen und war der Sachverhalt iSd 8§ 24 Abs. 4 VwGVG entscheidungsreif. Insgesamt konnte
daher von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung abgesehen werden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revisionlm gegenstandlichen Fall liegt dem Bundesverwaltungsgericht die zur Klarung der
Rechtsfrage notige Aktenlage vor. Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes hatte eine mundliche Verhandlung auch
keine weitere Klarung der Rechtssache erwarten lassen und war der Sachverhalt iSd Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG
entscheidungsreif. Insgesamt konnte daher von der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung abgesehen werden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemafR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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