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Entscheidungsdatum

14.10.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 83

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 831 Abs1

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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. AsylG 2005 8§ 3 heute

. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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1. AsylG 2005 § 57 heute
. AsylG 2005 § 57 giiltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 heute

133 gtiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.

133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr. 138/2017

I Nr.22/2018
I Nr. 164/2013
I Nr.51/2012
I'Nr. 100/2003
Nr. 444/1974
Nr.211/1946

133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 46 heute
FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute
FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.

FPG § 55 gltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr.

Nr.

145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

87/2012

38/2011
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5. FPG § 55 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

o

Spruch

G314 2256035-1/36E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER Uber die Beschwerde der
kolumbianischen Staatsangehorigen XXXX , geboren am XXXX , vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid
des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX 2022, ZI.: XXXX , betreffend internationalen Schutz nach
Durchfuhrung einer offentlichen mundlichen Verhandlung den Beschluss (A) und erkennt zu Recht (B):Das
Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER Uber die Beschwerde der
kolumbianischen Staatsangehdrigen romisch 40, geboren am rémisch 40, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den
Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vomromisch 402022, ZI.: romisch 40, betreffend
internationalen Schutz nach Durchfiihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung den Beschluss (A) und erkennt
zu Recht (B):

A) Das Verfahren wird im Umfang der Anfechtung der Spruchpunkte I. bis lll. des angefochtenen Bescheids
eingestellt.A) Das Verfahren wird im Umfang der Anfechtung der Spruchpunkte rémisch eins. bis romisch Ill. des
angefochtenen Bescheids eingestellt.

B) Im Ubrigen wird der Beschwerde Folge gegeben und die Spruchpunkte IV. bis VI. des angefochtenen Bescheids
ersatzlos behoben. B) Im Ubrigen wird der Beschwerde Folge gegeben und die Spruchpunkte rémisch IV. bis
réomisch VI. des angefochtenen Bescheids ersatzlos behoben.

@] Die Revision ist jeweils gemafd Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassigC) Die Revision ist jeweils gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
Verfahrensgang:

Die Beschwerdefuhrerin (BF) reiste am XXXX .2021 in das Bundesgebiet ein und stellte hier am XXXX .2021 einen
Antrag auf internationalen Schutz. Am XXXX .2021 erfolgte ihre Erstbefragung durch Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes. Dabei gab sie - befragt zu ihren Fluchtgrinden und Ruckkehrbefirchtungen - an, dass ihr
Exfreund in Kolumbien vor drei Jahren versucht habe, sie zu téten, und sie dabei schwer verletzt habe. Er sei vor
kurzem aus dem Gefangnis entlassen worden. Seither sei sie in Kolumbien nicht mehr sicher, weil die Polizei sie nicht
vor ihrem psychisch kranken Exfreund, der zu allem fahig sei, schitze; daher habe sie das Land verlassen. Die
Beschwerdefihrerin (BF) reiste am rémisch 40.2021 in das Bundesgebiet ein und stellte hier am rémisch 40 .2021
einen Antrag auf internationalen Schutz. Am romisch 40.2021 erfolgte ihre Erstbefragung durch Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes. Dabei gab sie - befragt zu ihren Fluchtgrinden und Ruckkehrbefiirchtungen - an,
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dass ihr Exfreund in Kolumbien vor drei Jahren versucht habe, sie zu téten, und sie dabei schwer verletzt habe. Er sei
vor kurzem aus dem Gefangnis entlassen worden. Seither sei sie in Kolumbien nicht mehr sicher, weil die Polizei sie
nicht vor ihrem psychisch kranken Exfreund, der zu allem fahig sei, schitze; daher habe sie das Land verlassen.

Nach der Zulassung des Asylverfahrens wurde die BF am XXXX .2022 vor dem BFA niederschriftlich vernommen. Auf
die Frage nach Fluchtgrinden und Ruckkehrbeflrchtungen wiederholte sie sinngemaf die bei der Erstbefragung
getatigten Angaben. Sie erganzte, dass ihr Exfreund sie aus dem Gefangnis angerufen und gewusst habe, wo sie sich
aufhalte. Bei einer Riickkehr kdnne sie nie mehr sicher und frei sei; er wirde sie finden und toten. AuBerdem sei die
wirtschaftliche Lage in Kolumbien trist. Nach der Zulassung des Asylverfahrens wurde die BF am rémisch 40 .2022 vor
dem BFA niederschriftlich vernommen. Auf die Frage nach Fluchtgrinden und Ruckkehrbeflrchtungen wiederholte sie
sinngemal die bei der Erstbefragung getatigten Angaben. Sie erganzte, dass ihr Exfreund sie aus dem Geféngnis
angerufen und gewusst habe, wo sie sich aufhalte. Bei einer Riickkehr kdnne sie nie mehr sicher und frei sei; er wirde
sie finden und téten. AulRerdem sei die wirtschaftliche Lage in Kolumbien trist.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies das BFA den Antrag der BF hinsichtlich der Zuerkennung des Status
der Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und des Status der subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt 1.) ab, erteilte der
BF amtswegig keinen Aufenthaltstitel gemal § 57 AsylG (Spruchpunkt IIl.), erlie3 gegen sie eine Ruckkehrentscheidung
gemall § 52 Abs 2 Z 2 FPG (Spruchpunkt IV.), stellte gemaR § 52 Abs 9 FPG die Zulassigkeit der Abschiebung nach
Kolumbien fest (Spruchpunkt V.) und legte gemal® § 55 Abs 1 bis 3 FPG eine zweiwdchige Frist fir die freiwillige
Ausreise fest (Spruchpunkt VI.). Die Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz wurde damit begriindet, dass
die BF eine Bedrohung durch Dritte (ihrem Exfreund) geltend gemacht habe. Es sei jedoch nicht hervorgekommen,
dass die staatlichen Behérden in Kolumbien nicht willens oder in der Lage seien, sie davor zu schutzen. Eine
Verfolgung der BF in Kolumbien aus Griinden der Rasse, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten Gruppe oder
wegen ihrer politischen Gesinnung sei nicht gegeben.Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies das BFA den
Antrag der BF hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) und des
Status der subsididr Schutzberechtigten (Spruchpunkt rémisch I1.) ab, erteilte der BF amtswegig keinen Aufenthaltstitel
gemal Paragraph 57, AsylG (Spruchpunkt rémisch ll1.), erlieB gegen sie eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph
52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG (Spruchpunkt rémisch IV.), stellte gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG die Zulassigkeit der
Abschiebung nach Kolumbien fest (Spruchpunkt rémisch finf.) und legte gemafd Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG
eine zweiwdchige Frist fur die freiwillige Ausreise fest (Spruchpunkt rémisch VI.). Die Abweisung des Antrags auf
internationalen Schutz wurde damit begriindet, dass die BF eine Bedrohung durch Dritte (ihrem Exfreund) geltend
gemacht habe. Es sei jedoch nicht hervorgekommen, dass die staatlichen Behérden in Kolumbien nicht willens oder in
der Lage seien, sie davor zu schitzen. Eine Verfolgung der BF in Kolumbien aus Griinden der Rasse, Nationalitat,
Zugehdorigkeit zu einer bestimmten Gruppe oder wegen ihrer politischen Gesinnung sei nicht gegeben.

Die BF erhob eine Beschwerde gegen samtliche Spruchpunkte dieses Bescheids. Neben der Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung beantragte sie primar die Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten, in eventu einer
subsidiar Schutzberechtigten, die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berulcksichtigungswirdigen Grinden sowie die
Feststellung, dass eine Rulckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig sei und die Erteilung einer
Aufenthaltsberechtigung gemaR § 55 AsylG. Hilfsweise stellt sie auch einen Aufhebungs- und Rickverweisungsantrag.
Die BF erhob eine Beschwerde gegen samtliche Spruchpunkte dieses Bescheids. Neben der Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung beantragte sie primar die Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten, in eventu einer
subsidiar Schutzberechtigten, die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berulcksichtigungswirdigen Grinden sowie die
Feststellung, dass eine Rulckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig sei und die Erteilung einer
Aufenthaltsberechtigung gemaR Paragraph 55, AsylG. Hilfsweise stellt sie auch einen Aufhebungs- und
Ruckverweisungsantrag.

Das BFA legte dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die Beschwerde und die Akten des Verwaltungsverfahrens vor
und beantragte die Abweisung der Beschwerde.

Die BF brachte am XXXX .2022 eine Beschwerdeerganzung ein und legte medizinische Unterlagen und
Ausbildungsbestatigungen vor.Die BF brachte am romisch 40.2022 eine Beschwerdeerganzung ein und legte
medizinische Unterlagen und Ausbildungsbestatigungen vor.

Am XXXX .2022 langte beim BVwG eine Accord-Anfragebeantwortung ein, die der BF zur Stellungnahme tbermittelt
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wurde. Die BF erstattete eine entsprechende Stellungnahme und legte in der Folge auch noch weitere
Integrationsunterlagen vor.Am rémisch 40 .2022 langte beim BVwWG eine Accord-Anfragebeantwortung ein, die der BF
zur Stellungnahme Ubermittelt wurde. Die BF erstattete eine entsprechende Stellungnahme und legte in der Folge
auch noch weitere Integrationsunterlagen vor.

Am XXXX .2023 fand vor dem BVwG eine Verhandlung statt, an der die BF, ihre Rechtsvertreterin und eine
Dolmetscherin fur die Sprache Spanisch teilnahmen.Am rémisch 40 .2023 fand vor dem BVwG eine Verhandlung statt,
an der die BF, ihre Rechtsvertreterin und eine Dolmetscherin fur die Sprache Spanisch teilnahmen.

Mit Schreiben vom XXXX .2024 Ubermittelte die BF dem BVwG Kopie aus ihrem Mutter-Kind-Pass und informierte Gber
ihre Schwangerschaft. Mit Schreiben vom rémisch 40 .2024 Ubermittelte die BF dem BVwG Kopie aus ihrem Mutter-
Kind-Pass und informierte Uber ihre Schwangerschaft.

Am XXXX .2024 wurde die Verhandlung vor dem BVwG fortgesetzt, weil zunachst die Entscheidung des EuGH in der
Rechtssache C-621/21 abgewartet worden war. Am rdémisch 40.2024 wurde die Verhandlung vor dem BVwG
fortgesetzt, weil zunachst die Entscheidung des EuGH in der Rechtssache C-621/21 abgewartet worden war.

Mit Eingabe vom XXXX .2024 informierte die BF das BVWG (iber ihre EheschlieRung mit einem in Osterreich lebenden
rumanischen Staatsangehdrigen sowie dartber, dass ihr eine Aufenthaltskarte als Angehdriger eines EWR-Burgers
ausgestellt worden war. Mit Eingabe vom XXXX .2024 zog sie die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I, II., und Ill. des
angefochtenen Bescheids zurlick.Mit Eingabe vom roémisch 40.2024 informierte die BF das BVwG Uber ihre
EheschlieBung mit einem in Osterreich lebenden ruménischen Staatsangehdrigen sowie dariiber, dass ihr eine
Aufenthaltskarte als Angehdriger eines EWR-Blirgers ausgestellt worden war. Mit Eingabe vom rémisch 40 .2024 zog sie
die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins., romisch Il., und rémisch lll. des angefochtenen Bescheids

zuruck.
Feststellungen:

Die BF ist Staatsangehorige Kolumbiens und wurde am XXXX in der kolumbianischen Stadt XXXX geboren. Als sie vier
Jahre alt war, Ubersiedelte sie mit ihrer Familie nach XXXX , wo sie bis zu ihrer Ausreise in einem Haus zusammen mit
ihrer Mutter und ihrem Stiefvater lebte. Die Muttersprache der BF ist Spanisch, sie verfiigt mittlerweile auch Uber
rudimentare Deutschkenntnisse. Die BF ist Staatsangehoérige Kolumbiens und wurde amrémisch 40in der
kolumbianischen Stadt rémisch 40 geboren. Als sie vier Jahre alt war, Ubersiedelte sie mit ihrer Familie nach rémisch
40, wo sie bis zu ihrer Ausreise in einem Haus zusammen mit ihrer Mutter und ihrem Stiefvater lebte. Die
Muttersprache der BF ist Spanisch, sie verfligt mittlerweile auch Gber rudimentére Deutschkenntnisse.

Die BF schloss ihre Schulbildung in Kolumbien mit der Reifeprifung ab, absolvierte eine Ausbildung zur medizinischen
Assistentin und arbeitete danach mehrere Jahre in diesem Beruf. Sie gehdrt weder einer Religionsgemeinschaft noch
einer bestimmten ethnischen Gruppe an und war in ihrem Heimatstaat auch nie politisch aktiv.

Die BF wurde am XXXX in Kolumbien von ihrem ehemaligen Lebensgefdhrten mit einem Messer angegriffen und
schwer verletzt. Sie musste stationar in einem Krankenhaus behandelt werden, ihre Verletzungen wurden jedoch nicht
als lebensbedrohend eingestuft. Der Tater wurde wegen dieser Tat von einem Gericht zu einer Haftstrafe verurteilt, die
er bis XXXX verbiiRte. Zwischen ihm und der BF besteht kein Kontakt mehr. Die BF litt infolge dieses Angriffs an einer
posttraumatischen Belastungsstérung und war deshalb sowohl in Kolumbien als auch in Osterreich in therapeutischer
Behandlung. Die BF wurde am rémisch 40 in Kolumbien von ihrem ehemaligen Lebensgefdhrten mit einem Messer
angegriffen und schwer verletzt. Sie musste stationar in einem Krankenhaus behandelt werden, ihre Verletzungen
wurden jedoch nicht als lebensbedrohend eingestuft. Der Tater wurde wegen dieser Tat von einem Gericht zu einer
Haftstrafe verurteilt, die er bis rémisch 40 verbufR3te. Zwischen ihm und der BF besteht kein Kontakt mehr. Die BF litt
infolge dieses Angriffs an einer posttraumatischen Belastungsstdrung und war deshalb sowohl in Kolumbien als auch
in Osterreich in therapeutischer Behandlung.

Die BF ist seit XXXX mit dem am XXXX geborenen rumadnischen Staatsangehorigen XXXX verheiratet, der sich als
Arbeitnehmer in Osterreich aufhélt. Sie lebt mit ihm seit XXXX in einem gemeinsamen Haushalt in XXXX . Das Paar
erwartet im XXXX das erste gemeinsame Kind, bei dem eine Lippenspalte diagnostiziert wurde, die nach der Geburt
operativ behandelt werden muss.Die BF ist seitromisch 40 mit dem amrémisch 40 geborenen rumaénischen



Staatsangehorigen romisch 40 verheiratet, der sich als Arbeitnehmer in Osterreich aufhélt. Sie lebt mit ihm seit
rémisch 40 in einem gemeinsamen Haushalt in romisch 40 . Das Paar erwartet im rémisch 40 das erste gemeinsame
Kind, bei dem eine Lippenspalte diagnostiziert wurde, die nach der Geburt operativ behandelt werden muss.

Die BF hat aus einer fruheren Beziehung zwei Kinder (geboren XXXX und XXXX), die bei ihrer Mutter, ihrem Stiefvater
und ihrer Schwester in Kolumbien leben. Die BF steht in regelmaigem Kontakt mit ihren dort lebenden
Familienangehdrigen.Die BF hat aus einer friheren Beziehung zwei Kinder (geboren rémisch 40 und rémisch 40 ), die
bei ihrer Mutter, ihrem Stiefvater und ihrer Schwester in Kolumbien leben. Die BF steht in regelmaRigem Kontakt mit
ihren dort lebenden Familienangehdrigen.

Nach der EheschlieRung mit XXXX wurde der BF am XXXX eine Aufenthaltskarte als Familienangehdrige eines EWR-
Burgers ausgestellt. XXXX wurde am XXXX eine Anmeldebescheinigung als Arbeitnehmer ausgestellt.Nach der
EheschlieBung mit rémisch 40 wurde der BF am romisch 40 eine Aufenthaltskarte als Familienangehérige eines EWR-
Burgers ausgestellt. romisch 40 wurde am rémisch 40 eine Anmeldebescheinigung als Arbeitnehmer ausgestellt.

Die BF hat in Osterreich keine weiteren Familienangehérigen. Sie ist strafgerichtlich unbescholten. Sie hat einen
Deutschkurs fur das Sprachniveau A1 erfolgreich absolviert.

Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang und der nach der teilweisen Zurlckziehung der Beschwerde noch entscheidungswesentliche
Sachverhalt ergeben sich ohne relevante Widerspriche aus dem unbedenklichen Inhalt der Akten des
Verwaltungsverfahrens und des Beschwerdeverfahrens vor dem BVwG, insbesondere aus den Angaben der BF sowie
auf Informationen aus dem Zentralen Melderegister (ZMR), dem Strafregister und dem Informationsverbundsystem
Zentrales Fremdenregister (IZR).

Die Feststellungen zur Identitdat (Name und Geburtsdatum), Staatsangehdérigkeit und Muttersprache der BF sowie zu
ihren in Kolumbien lebenden Familienangehdrigen ergeben sich aus ihren konsistenten Angaben dazu in
Zusammenschau mit der vorgelegten Kopie ihrer Identitatsdokumente. Die Feststellungen zur Einreise der BF in das
Bundesgebiet werden anhand ihrer Angaben dazu getroffen, ebenso die zu ihren Lebensumsténden in Kolumbien.

Die Feststellungen zur Schul- und Berufsausbildung sowie Berufserfahrung der BF im Herkunftsstaat beruhen auf ihrer
eigenen Darstellung. Eine Kopie ihres Abschlussdiploms samt Ubersetzung ins Deutsche wurden vorgelegen. Die
strafrechtliche Unbescholtenheit der BF ergibt sich aus dem Strafregister.

Es liegen (neben der Schilderung der BF) auch Uberzeugende Unterlagen zu dem Messerangriff auf sie sowie zur
Ergreifung, Verurteilung und Bestrafung des Taters vor. Der vorgelegten Therapiebestatigung vom XXXX kann
entnommen werden, dass sie wegen einer posttraumatischen Belastungsstdrung therapeutische Hilfe in Anspruch
genommen hat.Es liegen (neben der Schilderung der BF) auch Uberzeugende Unterlagen zu dem Messerangriff auf sie
sowie zur Ergreifung, Verurteilung und Bestrafung des Taters vor. Der vorgelegten Therapiebestatigung vom rémisch
40 kann entnommen werden, dass sie wegen einer posttraumatischen Belastungsstdrung therapeutische Hilfe in
Anspruch genommen hat.

Die Heiratsurkunde der BF betreffend die EheschlieBung mit XXXX wurde dem BVwWG ebenso Ubermittelt wie die
beiden Eheleuten ausgestellten NAG-Dokumentationen, die auch im IZR ersichtlich sind. Aus den dem BVwG
Ubermittelten Kopien aus dem Mutter-Kind-Pass sowie dem arztlichen Bericht vom XXXX gehen einerseits die
Schwangerschaft der BF und andererseits die medizinischen Probleme des ungeborenen Kindes hervor. Der
gemeinsame Wohnsitz der BF und von XXXX ist dem ZMR zu entnehmen und wurde von ihr vor dem BVwG
entsprechend geschildert.Die Heiratsurkunde der BF betreffend die EheschlieBung mit rémisch 40 wurde dem BVwG
ebenso Ubermittelt wie die beiden Eheleuten ausgestellten NAG-Dokumentationen, die auch im IZR ersichtlich sind.
Aus den dem BVwG Ubermittelten Kopien aus dem Mutter-Kind-Pass sowie dem &rztlichen Bericht vom rémisch 40
gehen einerseits die Schwangerschaft der BF und andererseits die medizinischen Probleme des ungeborenen Kindes
hervor. Der gemeinsame Wohnsitz der BF und von rémisch 40 ist dem ZMR zu entnehmen und wurde von ihr vor dem
BVwWG entsprechend geschildert.

Die BF legte ein Zeugnis vom XXXX vor, wonach sie einen Deutschkurs auf dem A1-Niveau erfolgreich absolviert hat.
Die BF legte ein Zeugnis vom rémisch 40 vor, wonach sie einen Deutschkurs auf dem A1-Niveau erfolgreich absolviert
hat.



Rechtliche Beurteilung:

Da die BF die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis Ill. des angefochtenen Bescheids zurlickgezogen hat, ist das
Beschwerdeverfahren insoweit gemaR § 28 Abs 1 VwWGVG einzustellen.Da die BF die Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch eins. bis romisch [ll. des angefochtenen Bescheids zurlickgezogen hat, ist das
Beschwerdeverfahren insoweit gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG einzustellen.

Da der Antrag der BF auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten als
auch der subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen und ihr von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal 8 57 nicht
erteilt wurde, ware gegen sie grundsatzlich gemalR§ 10 Abs 1 Z 3 AsylG und8§ 52 Abs 2 Z 2 FPG eine
Riickkehrentscheidung zu erlassen. Da ihr jedoch mittlerweile aufgrund der EheschlieBung mit einem EWR-Burger, der
sein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht in Anspruch genommen hat und sich als Arbeitnehmer rechtmaRig in
Osterreich aufhilt, der Status einer begiinstigten Drittstaatsangehérigen (8 2 Abs 4 Z 11 FPG) zukommt und sie gemaR
8 54 Abs 1 NAG zu einem drei Monate Ubersteigenden Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist, kann gegen sie keine
Rickkehrentscheidung erlassen werden. Der VWGH hat bereits wiederholt ausgesprochen, dass die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung nach § 52 Abs 2 FPG gegen begtlinstigte Drittstaatsangehdrige von vornherein nicht in Betracht
kommt. Dies ergibt sich aus 8 52 Abs 2 letzter Satz FPG und daraus, dass die mit8 52 FPG umgesetzte
RackfUhrungsrichtlinie (2008/115/EG) auf begunstigte Drittstaatsangehorige nach ihrem Art 2 Abs 3 nicht anzuwenden
ist (vgl. VWGH 26.02.2020, Ra 2019/20/0523).Da der Antrag der BF auf internationalen Schutz sowohl beziglich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten als auch der subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen und ihr von Amts
wegen ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, nicht erteilt wurde, ware gegen sie grundsatzlich gemal3 Paragraph 10,
Absatz eins, Ziffer 3, AsylG und Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen. Da ihr
jedoch mittlerweile aufgrund der Eheschliel3ung mit einem EWR-Burger, der sein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht in
Anspruch genommen hat und sich als Arbeitnehmer rechtmaRBig in Osterreich aufhélt, der Status einer beglinstigten
Drittstaatsangehorigen (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 11, FPG) zukommt und sie gemaR Paragraph 54, Absatz eins, NAG
zu einem drei Monate Ubersteigenden Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist, kann gegen sie keine
Rackkehrentscheidung erlassen werden. Der VWGH hat bereits wiederholt ausgesprochen, dass die Erlassung einer
Rackkehrentscheidung nach Paragraph 52, Absatz 2, FPG gegen begunstigte Drittstaatsangehdrige von vornherein
nicht in Betracht kommt. Dies ergibt sich aus Paragraph 52, Absatz 2, letzter Satz FPG und daraus, dass die mit
Paragraph 52, FPG umgesetzte Rickfihrungsrichtlinie (2008/115/EG) auf beglinstigte Drittstaatsangehdrige nach
ihrem Artikel 2, Absatz 3, nicht anzuwenden ist vergleiche VwGH 26.02.2020, Ra 2019/20/0523).

Die Behebung der Rickkehrentscheidung bedingt auch den Entfall der beiden weiteren, auf der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung aufbauenden Spruchpunkte des angefochtenen Bescheids (Feststellung der Zuldssigkeit der
Abschiebung nach Kolumbien gemaR § 52 Abs 9 FPG und Festlegung einer Frist fur die freiwillige Ausreise gemal3§ 55
FPG). Die Behebung der Ruckkehrentscheidung bedingt auch den Entfall der beiden weiteren, auf der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung aufbauenden Spruchpunkte des angefochtenen Bescheids (Feststellung der Zuldssigkeit der
Abschiebung nach Kolumbien gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG und Festlegung einer Frist fir die freiwillige Ausreise
gemal Paragraph 55, FPG).

Da das BVwWG trotz§ 21 Abs 5 BFA-VG Uber die gegen die Ruckkehrentscheidung erhobene Beschwerde entsprechend
allgemeinen Grundsatzen auf Grundlage der im Entscheidungszeitpunkt maRgeblichen Sach- und Rechtslage zu
erkennen hat (siehe VWGH 21.12.2017, Ra 2017/21/0234), ist der Beschwerde im verbliebenen Anfechtungsumfang
Folge zu geben und der angefochtene Bescheid insoweit ersatzlos zu beheben.Da das BVwG trotz Paragraph 21,
Absatz 5, BFA-VG Uber die gegen die Ruckkehrentscheidung erhobene Beschwerde entsprechend allgemeinen
Grundsatzen auf Grundlage der im Entscheidungszeitpunkt maRgeblichen Sach- und Rechtslage zu erkennen hat (siehe
VWGH 21.12.2017, Ra 2017/21/0234), ist der Beschwerde im verbliebenen Anfechtungsumfang Folge zu geben und der
angefochtene Bescheid insoweit ersatzlos zu beheben.

Eine Abanderung der Ruckkehrentscheidung in eine (auch gegen eine beglinstigte Drittstaatsangehdrige grundsatzlich
zuldssige) Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot kommt nicht in Betracht, weil die Voraussetzungen daflr nicht
erflllt sind und angesichts des unterschiedlichen normativen Gehalts von Ruckkehrentscheidung einerseits und
Ausweisung (bzw. Aufenthaltsverbot) andererseits nicht von "Sachidentitat" dieser MalRnahmen ausgegangen werden
kann, sodass diese MalRnahmen auch nicht "austauschbar" sind (vgl. VwGH 07.06.2023, Ra 2021/21/0255).Eine
Abanderung der Rickkehrentscheidung in eine (auch gegen eine beglnstigte Drittstaatsangehdrige grundsatzlich


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/54
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/20/0523&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/20/0523&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202017/21/0234&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202017/21/0234&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/21/0255&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

zulassige) Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot kommt nicht in Betracht, weil die Voraussetzungen dafir nicht
erfullt sind und angesichts des unterschiedlichen normativen Gehalts von Rlckkehrentscheidung einerseits und
Ausweisung (bzw. Aufenthaltsverbot) andererseits nicht von "Sachidentitat" dieser Malinahmen ausgegangen werden
kann, sodass diese MaRnahmen auch nicht "austauschbar" sind vergleiche VWGH 07.06.2023, Ra 2021/21/0255).

Die Revision ist nicht zuzulassen, weil sich das BVwG bei der vorliegenden Einzelfallentscheidung an bestehender
hochstgerichtlicher Rechtsprechung orientieren konnte und keine dartber hinausgehende grundsatzliche Rechtsfrage
iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu |6sen war. Die Revision ist nicht zuzulassen, weil sich das BVwG bei der vorliegenden
Einzelfallentscheidung an bestehender hochstgerichtlicher Rechtsprechung orientieren konnte und keine daruber
hinausgehende grundsatzliche Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu |6sen war.
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