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Entscheidungsdatum

15.10.2024
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 §8 Abs4
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

A N

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 §& 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 84/2017

No v kA~ wbn =

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 84/2017

No v ks~ wbn =

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W231 2211543-4/25E
ERKENNTNIS

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Birgit HAVRANEK als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , StA. Iran, vertreten durch die CARITAS Osterreich, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 22.11.2022, ZI. XXXX , nach Durchfiihrung einer mundlichen
Verhandlung: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Birgit HAVRANEK als Einzelrichterin Gber
die Beschwerde des rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Iran, vertreten durch die CARITAS Osterreich, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 22.11.2022, ZI. rémisch 40, nach Durchfuhrung einer

mundlichen Verhandlung:
A)

|. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt | wird als unbegrindet abgewiesenrémisch eins. Die Beschwerde gegen

Spruchpunkt rémisch eins wird als unbegriindet abgewiesen.

IIl. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt II. stattgegeben und XXXX gem. § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 der Status
des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran zuerkannt. rémisch Il. Der Beschwerde wird
hinsichtlich Spruchpunkt rémisch Il. stattgegeben und rémisch 40 gem. Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG

2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran zuerkannt.

Gemal § 8 Abs. 4 Asylgesetz 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthalts-berechtigung als subsidiar Schutzberechtigter
far die Dauer von einem Jahr erteilt. Gemal} Paragraph 8, Absatz 4, Asylgesetz 2005 wird rémisch 40 eine befristete

Aufenthalts-berechtigung als subsidiar Schutzberechtigter flr die Dauer von einem Jahr erteilt.

Ill. Die Gbrigen Spruchpunkte werden ersatzlos behobenrémisch Ill. Die Gbrigen Spruchpunkte werden ersatzlos
behoben.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:
I.1. Vorverfahren:rémisch eins.1. Vorverfahren:

I.1.1. Der Beschwerdefuhrer (,BF"), ein iranischer Staatsangehériger und Angehdriger der Volksgruppe der Gilani,
stellte nach legaler Einreise in das Osterreichische Bundesgebiet am 22.06.2018 erstmalig einen Antrag auf

internationalen Schutz.rémisch eins.1.1. Der Beschwerdefthrer (,BF”), ein iranischer Staatsangehdriger und
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Angehoriger der Volksgruppe der Gilani, stellte nach legaler Einreise in das Osterreichische Bundesgebiet am
22.06.2018 erstmalig einen Antrag auf internationalen Schutz.

1.1.2. Im Rahmen der Erstbefragung gab der BF im Wesentlichen an, dass er im Iran Personen unterrichtet habe, die
aus dem Islam ausgetreten seien und ihre Religion gewechselt hatten. Er sei von zivilen Personen bedroht worden. Er
habe sich auch auf der Universitat kritisch gegentber der Regierung bzw. dem System gedullert. Er sei selbst keine
politische Person. Weil er nicht wahlen gegangen sei und die Regierung nicht aktiv unterstitze, seien ihm auch keine
weiteren Stunden von der Universitat gegeben worden. Er habe Angst um sein Leben.

1.1.3. Bei der Einvernahme durch das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl (,BFA") am 09.08.2018 gab der BF
zusammengefasst an, dass er eine Organisation gegrindet und dort Bahai unterrichtet habe. Die Religionspolizei habe
ihn aufgefordert, diese rauszuschmeiRen und nicht mehr zu unterrichten. Die Universitat sei auch angegriffen worden
und Kollegen hatten dem BF erzahlt, dass nach ihm gefragt worden sei. Sein Unterricht sei auch als politisch motiviert
angesehen worden.

1.1.4. Mit Bescheid vom 16.11.2018 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz gemaf3 & 3 Abs. 1 iVm8
2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I.), erkannte ihm den Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemal3 § 8
Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 den Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Iran nicht zu (Spruchpunkt 1) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemafi
§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt III.). Weiters wurde gegen den BF gemaf3§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG eine
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und gemaR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt,
dass seine Abschiebung nach Iran gemaR § 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt V.). GemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage
die Frist fur die freiwillige Ausreise des BF 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).1.1.4.
Mit Bescheid vom 16.11.2018 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 3, Absatz
eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt romisch eins.), erkannte ihm
den Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, AsylG 2005 den Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran nicht zu
(Spruchpunkt romisch 1l.) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemaf
Paragraph 57, AsylG 2005 (Spruchpunkt romisch III.). Weiters wurde gegen den BF gemal3 Paragraph 10, Absatz eins,
Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Riickkehrentscheidung gemafd Paragraph 52, Absatz 2,
Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch IV.) und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Iran gemall Paragraph 46, FPG zuldssig sei (Spruchpunkt romisch funf.). GemaR Paragraph 55,
Absatz eins bis 3 FPG betrage die Frist fir die freiwillige Ausreise des BF 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch VL.).

1.1.5. Gegen diesen Bescheid erhob der BF Beschwerde.

1.1.6. Das Bundesverwaltungsgericht (,BVwG") fihrte am 19.08.2019 und am 23.09.2019 eine mindliche Verhandlung
durch, in welcher der BF ausfuhrlich zu seinen Fluchtgriinden befragt wurde.

1.1.7. Mit Erkenntnis des BVwWG vom 29.07.2020, ZI. W259 2211543-1/27E wurde die Beschwerde als unbegrindet
abgewiesen.

1.1.8. Mit Schriftsatz vom 22.12.2020, beim BVwWG am 23.12.2020 eingelangt, stellte der BF einen Antrag auf
Wiederaufnahme des Verfahrens zu W259 2211543-1 sowie einen Antrag auf Gewahrung von vorlaufigem
Rechtsschutz in Form einer einstweiligen Anordnung nach Unionsrecht. Zum Antrag auf Wiederaufnahme des
Verfahrens wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass der BF am 19.12.2020 von seinem Bruder zwei E-Mails erhalten
habe, mit welcher der BF Uber die Existenz von zwei gerichtlichen Ladungen in Kenntnis gesetzt worden sei. Die
Ladungen seien als Kopien dem Anhang der E-Mails beigefligt. Die Originale wiirden vom Bruder des BF postalisch
versendet werden. Sobald der BF Uber diese verfige, werde er diese dem BVwG vorlegen. Die Dokumente wirden
neue Beweismittel darstellen, die im Hauptinhalt des Spruches ein anderslautendes Erkenntnis herbeigefihrt hatten.
Wie durch die vorgelegten Beweismittel bescheinigt, drohe dem BF mit Blick auf die Landerberichte ein unfaires
gerichtliches Verfahren sowie die Inhaftierung unter unmenschlichen Bedingungen. Zudem wurden die gerichtlichen
Ladungen beweisen, dass der BF bereits in das Visier der iranischen Behdrden geraten sei. Dem BF treffe kein
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Verschulden daran, dass diese Dokumente erst nach der Entscheidung des Gerichts in seinen Besitz gelangt seien. Da
der BF am 19.12.2020 aufgrund der E-Mails des Bruders Kenntnis von den neuen Beweismitteln erlangt habe, ergehe
der Antrag auf Wiederaufnahme binnen der zweiwdchigen Praklusionsfrist.

1.1.9. Mit Beschluss des BVwWG vom 11.01.2021, ZI. W259 2211543-2/4E, wurde der Antrag auf Gewahrung von
vorlaufigem Rechtsschutz in Form einer einstweiligen Anordnung nach dem Unionsrecht zurtickgewiesen.

1.1.10. Mit Schreiben vom 25.06.2021 wurde dem BF die Ubersetzung der vorgelegten Beilagen vom 22.12.2020 zur
Kenntnis gebracht und wurde diesem die Méglichkeit gegeben, eine allfallige Stellungnahme abzugeben.

1.1.11. Mit Beschluss des BVwG vom 07.12.2021, ZI W259 2211543-3/7E, wurde der Antrag auf Wiederaufnahme des BF
abgewiesen.

I.2. Gegenstandliches Verfahren:romisch eins.2. Gegenstandliches Verfahren:
1.2.1. Am 09.09.2021 stellte der BF einen (Folge-)Antrag auf internationalen Schutz.

Im Rahmen der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes gab der BF zu seinem Fluchtgrund
befragt an, dass er zum Christentum konvertiert sei und zu Ostern 2022 voraussichtlich getauft werde. Aus diesem
Grund sei es ihm nicht mehr méglich, in den Iran zurtickzukehren. Zu seinen Beflirchtungen im Falle einer Rickkehr
brachte der BF vor, dass ihm als konvertierten Christen im Iran die Todesstrafe drohe.

1.2.2. Am 06.09.2021 langte beim BFA eine Stellungnahme samt Beweismittelvorlage ein.

1.2.3. Am 23.11.2021 erfolgte eine niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA. Dabei gab er im Wesentlichen
an, dass er an einer posttraumatischen Belastungsstorung und an einer Panikstérung leide. Er stehe in psychiatrischer
Behandlung. Im Herkunftsland seien nach wie vor die Onkel und Cousins des BF aufhaltig, mit welchen er in Kontakt
stehe. Seine Eltern seien bereits verstorben. Im Herkunftsland habe der BF Jus studiert und als Assistent des Professors
an der Universitat gearbeitet.

Aufgrund einer Panikattacke des BF wurde die Einvernehme unterbrochen und am 20.12.2021 fortgesetzt.

In der fortgesetzten Einvernahme brachte der BF weiters vor, dass er der christlichen Glaubensgemeinschaft angehére
und zu Ostern getauft werde. In Osterreich besuche der BF regelmiRig einen Psychiater und einen
Psychotherapeuten. Zudem sei der BF Diabetiker und nehme Medikamente ein. Die Eltern des BF seien bereits
verstorben, sein Bruder halte sich in der Turkei auf. Der BF habe unregelmaRigen Kontakt zu seinen Freunden im
Herkunftsland.

Zu seinem Fluchtgrund befragt, gab der BF an, dass im Herkunftsland sein Leben bedroht sei, da er eine andere
Religion angenommen habe. Dies sei sein einziger Fluchtgrund. Er habe bereits im Iran eine christliche Schule besucht
und sich mit dem Christentum beschéftigt, er sei lediglich nach Osterreich gekommen, um sich taufen zu lassen. Er sei
erst am 06.09.2021 aus der islamischen Glaubensgemeinschaft ausgetreten, da er zuvor nicht gewusst habe, dass er
austreten konne. Der BF verflige Uber Grundwissen Uber den Islam, da er als Schiler darlber gelernt habe.
Mittlerweile kenne er sich aber nicht mehr gut aus. In Osterreich besuche der BF drei verschiedene Seminare zum
Christentum sowie den Gottesdienst. Er habe bereits zwei Mal versucht, Personen zu missionieren. Ferner gab der BF
an, seit zwei Jahren eine Beziehung mit einer dsterreichischen Staatsbirgerin zu fihren.

1.2.4. Am 03.01.2022 langte bei der Behorde eine Stellungnahme zu den im Rahmen der niederschriftlichen
Einvernahme eingebrachten Landerberichte ein. Darin wurde erneut auf die gesundheitliche Verfassung des BF
hingewiesen und Unterlagen in Zusammenhang mit dem Vorbringen des BF vorgelegt.

1.2.5. Am 15.06.2022 wurde dem BF ein Parteiengehér gewahrt und die Beantwortung bestimmter Fragen -
insbesondere im Zusammenhang mit dem Aufenthalt und der Integration des BF in Osterreich - aufgetragen. Die
Beantwortung der Fragen sowie eine Stellungnahme zu den aktualisierten Landerfeststellungen erfolgte am
06.07.2022.

1.2.6. Mit Bescheid vom 22.11.2022 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz gemaR § 3 Abs. 1 iVm§
2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt 1.), erkannte ihm den Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemal § 8
Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 den Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Iran nicht zu (Spruchpunkt 1) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemaf
§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt III.). Weiters wurde gegen den BF gemaf38 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm & 9 BFA-VG eine
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Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und gemaRR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt,
dass die Abschiebung des BF nach Iran gemal’ 8 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt V.). Gemald &8 55 Abs. 1 bis 3 FPG
betrage die Frist fir die freiwillige Ausreise des Beschwerdefihrers 14 Tage ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung
(Spruchpunkt VI.).1.2.6. Mit Bescheid vom 22.11.2022 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz
gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt
romisch eins.), erkannte ihm den Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemall Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Iran nicht zu (Spruchpunkt rémisch I.) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden gemal3 Paragraph 57, AsylG 2005 (Spruchpunkt romisch IIl.). Weiters wurde
gegen den BF gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch IV.) und gemaf}
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach Iran gemaR Paragraph 46, FPG zulassig sei
(Spruchpunkt romisch funf.). Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise
des Beschwerdefuhrers 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch VL.).

1.2.7. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde vom 16.12.2022. Der BF sei zum
Christentum konvertiert und habe aus diesem Grund Verfolgung im Herkunftsland zu befirchten. Zudem wurde auf
die gesundheitlichen Einschrankungen des BF und seinen langen Aufenthalt in Osterreich sowie die damit
einhergehenden privaten Interessen am Verbleib im Bundesgebiet hingewiesen.

1.2.8. Am 04.05.2023 erstattete der BF erneut im Wege seiner Rechtsvertretung eine Stellungnahme hinsichtlich der
aktuellen Landerberichte zum Iran und brachte neue Landerberichte ins Verfahren ein.

1.2.9. Das Bundesverwaltungsgericht fiihrte am 10.05.2023 in Anwesenheit eines beeideten Dolmetschers fir die
Sprache Farsi, im Beisein des rechtskundigen Vertreters des BF eine mindliche Verhandlung durch, in welcher der BF
ausfuhrlich zu seinen Fluchtgrinden befragt wurde. Der Vertreter der belangten Behorde ist nicht erschienen. Im
Rahmen der Verhandlung wurde auch der fir die vom BF besuchte Farsigemeinde zustandige Pfarrer als Zeuge zur
Glaubensiberzeugung des BF befragt.

1.2.10. Mit Schreiben vom 01.06.2023 und 13.06.2023 brachte der BF weitere Unterlagen zu seinem
Gesundheitszustand und seinem  Fluchtvorbringen sowie eine diesbezigliche Stellungnahme beim
Bundesverwaltungsgericht ein.

1.2.11. Weiters legte der BF mit Schreiben vom 27.10.2023 weitere Unterlagen im Zusammenhang mit dem
gegenstandlichen Verfahren (Teilnahmezertifikat an einem B2-Deutschkurs, Behindertenpass) vor.

1.2.12. Mit Beschluss vom 01.02.2024 wurde das Verfahren Uber die Beschwerde gemaf38 38 AVG iVm § 17 VwWGVG bis
zur Vorabentscheidung durch den Gerichtshof der Europaischen Union in der Rechtssache C-222/22 Uber die mit
Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 16.03.2021, ZI. EU 2022/0001-1, vorgelegten Fragen ausgesetzt. In dieser
Rechtssache hat der EuGH mit Urteil vom 29.02.2024 entschieden. Zusammengefasst, darf die Zuerkennung von Asyl
aufgrund von in einem Folgeantrag geltend gemachten ,selbst geschaffenen” Umstanden nicht davon abhangen, dass
diese Umstande Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsland bestehenden Uberzeugung sind.1.2.12. Mit
Beschluss vom 01.02.2024 wurde das Verfahren tber die Beschwerde gemal} Paragraph 38, AVG in Verbindung mit
Paragraph 17, VwWGVG bis zur Vorabentscheidung durch den Gerichtshof der Europaischen Union in der Rechtssache C-
222/22 (Gber die mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 16.03.2021, ZI. EU 2022/0001-1, vorgelegten Fragen
ausgesetzt. In dieser Rechtssache hat der EuGH mit Urteil vom 29.02.2024 entschieden. Zusammengefasst, darf die
Zuerkennung von Asyl aufgrund von in einem Folgeantrag geltend gemachten ,selbst geschaffenen” Umstanden nicht
davon abhangen, dass diese Umstande Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsland bestehenden
Uberzeugung sind.

1.2.13. Mit Schreiben vom 02.04.2024 hat der BF zum LIB Iran, Version 7, Stellung genommen. Daraus ergebe sich, dass
Konvertiten im Iran nach wie vor verfolgt wurden. Weiters wurden Unterlagen (Kursbesuchsbestatigung B2,
Bestatigung Uber ehrenamtliche Arbeit, Arztbrief, wonach der BF aufgrund seines hohen Grades der Behinderung -
80% - taglich in vielen Belangen auf Hilfe angewiesen sei; Bestatigung Uber Diagnose und Therapie der Erkrankungen
Diabetes Mellitus Typ I, Arterielle Hypertonie, Dyslipidamie). In der Folge wurde eine weitere Bestatigung Uber die
ehrenamtliche Tatigkeit des BF in einem Pensionistenheim - Seniorenbetreuung durch zB Schachspielen - vorgelegt.


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/38
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17

1.2.13. Mit Schreiben vom 02.04.2024 hat der BF zum LIB Iran, Version 7, Stellung genommen. Daraus ergebe sich, dass
Konvertiten im Iran nach wie vor verfolgt wirden. Weiters wurden Unterlagen (Kursbesuchsbestatigung B2,
Bestatigung Uber ehrenamtliche Arbeit, Arztbrief, wonach der BF aufgrund seines hohen Grades der Behinderung -
80% - taglich in vielen Belangen auf Hilfe angewiesen sei; Bestatigung Uber Diagnose und Therapie der Erkrankungen
Diabetes Mellitus Typ rémisch Il, Arterielle Hypertonie, Dyslipidémie). In der Folge wurde eine weitere Bestatigung tber
die ehrenamtliche Tatigkeit des BF in einem Pensionistenheim - Seniorenbetreuung durch zB Schachspielen -
vorgelegt.

1.2.14. Am 03.04.2024 stellte die erkennende Richterin folgende Anfrage an die Staatendokumentation: ,Gibt es, bzw.
welche Unterstutzung (Sozialleistungen, staatliche/nichtstaatliche Organisationen etc.) gibt es in Iran fir Menschen, die
einen hohen Grad der Behinderung (konkret 80 %) aufweisen und die aufgrund ihrer Behinderung allenfalls kein
eigenes Einkommen erwirtschaften kdnnen?” Diese Anfrage wurde am 24.05.2024 beantwortet.

1.2.15. Dazu nahm der BF Stellung; aus der Anfragebeantwortung gehe hervor, dass die darin genannten gesetzlichen
Leistungen nicht zuverlassig und nicht regelmaRBig an Betroffene ausbezahlt werden bzw. diesen zur Verfligung stehen.
Es kdnne daher nicht davon ausgegangen werden, dass der BF bei einer Rickkehr zu diesen Leistungen Zugang hatte.

1.2.16. Mit Stellungnahme vom 10.10.2024 nahm der BF zum aktuellen LIB Iran, Version 8, Stellung, wies darin erneut
auf die erfolgte Taufe und den regelmafligen Gottesdienstbesuch hin und legte Nachweise zu diversen
Integrationsbemuhungen vor. Die belangte Behdrde hat von der Einbringung einer Stellungnahme abgesehen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Zur Person des BFrémisch I1.1. Zur Person des BF:

Der BF ist ein volljahriger iranischer Staatsangehdriger. Er tragt den im Erkenntniskopf genannten Namen und ist am
dort angeflihrten Datum geboren; seine Identitat steht fest. Er ist Angehoriger der Volksgruppe der Gilani und seine
Muttersprache ist Farsi. Er ist ledig und hat keine Kinder.

Der BF wurde am 12.03.1972 in der Stadt Rasht in der Provinz Gilan geboren und wuchs in der Stadt Rasht auf. Die
Eltern des BF sind verstorben. Sein Bruder halt sich mittlerweile in der Turkei auf.

Der BF hat im Iran die Schule mit Matura abgeschlossen und danach 6 Jahre die Universitat besucht. Er hat die
Universitat mit einem Bachelor- und einem Mastertitel abgeschlossen. Zuletzt hat er auf einer Universitat gearbeitet.
Gemeinsam mit seinem Bruder hat er ein Institut gegrindet, in dem gelehrt wurde. Das Institut wurde im Jahr 2014
geschlossen. Er arbeitete auch als Erfinder und Versicherungsagent.

Der BF hat den Iran legal im April 2016 verlassen und hielt sich in Osterreich bis April 2018 mit einem Studentenvisum
auf.

Der BF ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten und hatte dariiber hinaus keine Probleme mit dsterreichischen
Behorden. Er ist in seinem Herkunftsstaat nicht vorbestraft.

In Osterreich verfiigt der BF (iber keine familidren Ankniipfungspunkte.
Der BF weist in Osterreich keine strafgerichtlichen Verurteilungen auf.
I1.2. Zum Gesundheitszustand des BFromisch Il.2. Zum Gesundheitszustand des BF:

Der BF leidet an einer hochgradigen Parese und Entwicklungsrickstand der rechten oberen Extremitat im oberen
Rahmensatz bei verklrztem rechtem Arm mit Funktionslosigkeit, weshalb ein Grad der Behinderung von 80%
festgestellt wurde. Der BF verflgt Uber einen entsprechenden Behindertenpass, ausgestellt von der zustandigen
Osterreichischen Behorde. Der BF ist aufgrund seines hohen Grades der Behinderung - 80% - taglich in vielen Belangen
auf Hilfe angewiesen.

Der BF leidet weiter an einer posttraumatischen Belastungsstérung und einer paranoiden Persdnlichkeitsstérung, ist
diesbeziiglich in facharztlicher Behandlung und nimmt taglich Medikamente ein (CANDESARCOMP TBL 16/12,5mg,
CIPRALEX FTBL 10mg, JENTADUETO FTBL 2,5/1000mg, ROSUVASTATIN + PH FTBL 10mg, THROMBO ASS FTBL 100mg).
Einmal wochentlich nimmt der BF OLEOVIT D3 TR und als Einzelfallmedikation wurde dem BF TRUXAL FTBL 15mg
verschrieben.



Zudem ist der BF an Diabetes Mellitus Typ I, Arterielle Hypertonie und Dyslipidamie erkrankt und nimmt auch
dagegen Medikamente ein.Zudem ist der BF an Diabetes Mellitus Typ roémisch II, Arterielle Hypertonie und
Dyslipidamie erkrankt und nimmt auch dagegen Medikamente ein.

I.3. Der BF reiste im Jahr 2016 legal mit einem Visum in das Osterreichische Bundesgebiet ein und hélt sich seither
durchgehend in Osterreich auf. Nach Ablauf des Visums stellte der BF am 22.06.2018 seinen ersten Antrag auf
internationalen Schutz, welcher mit Erkenntnis des BVwG vom 29.07.2020, ZI. W259 2211543-1/27E, als unbegrindet
abgewiesen wurde. Eine drohende Verfolgung durch die Religionspolizei im Herkunftsstaat aufgrund des Umstandes,
dass der BF zusammen mit seinem Bruder eine Organisation gegrindet und dort Bahai unterrichtet habe, konnte der
BF nicht glaubhaft machen.rémisch 11.3. Der BF reiste im Jahr 2016 legal mit einem Visum in das Osterreichische
Bundesgebiet ein und hélt sich seither durchgehend in Osterreich auf. Nach Ablauf des Visums stellte der BF am
22.06.2018 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Erkenntnis des BVwG vom 29.07.2020, ZI.
W259 2211543-1/27E, als unbegrindet abgewiesen wurde. Eine drohende Verfolgung durch die Religionspolizei im
Herkunftsstaat aufgrund des Umstandes, dass der BF zusammen mit seinem Bruder eine Organisation gegriindet und
dort Bahai unterrichtet habe, konnte der BF nicht glaubhaft machen.

Der BF kam seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach und verblieb in Osterreich.
Il.4. Zu den Fluchtgriinden des BFrémisch Il.4. Zu den Fluchtgriinden des BF:

Am 09.09.2021 stellte der BF einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz (Folgeantrag). Diesen begriindete er
damit, dass er zum Christentum konvertiert sei. Der BF bringt nunmehr vor, dass er sich bereits im Herkunftsland fur
das Christentum interessiert habe und in Osterreich getauft worden sei. Zudem habe er in Osterreich an

Demonstrationen gegen das iranische Regime teilgenommen.

Der BF hat seinen Herkunftsstaat nicht aus wohlbegrindeter Furcht vor Verfolgung verlassen und hatte nach einer
allfélligen Ruckkehr mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit auch keine asylrelevanten Ubergriffe in diesem
Zusammenhang zu beflirchten. Es kann nicht festgestellt werden, dass dem BF im Falle der Rickkehr in den Iran
Lebensgefahr oder ein Eingriff in seine kérperliche Integritat durch den iranischen Staat oder Privatpersonen droht.

Der BF wuchs im Iran als schiitischer Moslem auf. Im Iran wandte sich der BF nicht ernsthaft dem Christentum zu und
missionierte nicht. Dem BF wird dies auch nicht von iranischen Behérden oder Privatpersonen unterstellt.

In Osterreich wurde der BF im Marz 2022 zu den Sakramenten der Eingliederung (Initiation) der katholischen Kirche
zugelassen und nahm an Angeboten der Gemeinde teil (Bestatigung vom 28.06.2022). Am 13.08.2022 wurde der BF
katholisch getauft. Der BF besucht regelmal3ig den Gottesdienst. Das Christentum ist allerdings kein wesentlicher
Bestandteil der Identitat des BF geworden.

Der BF nahm vereinzelt an Demonstrationen gegen das iranische Regime im Bundesgebiet teil. Er hatte dabei keine
besonders exponierte Position inne. Dass der BF wegen der Teilnahme an Demonstrationen in Osterreich gegen das
iranische Regime nach dem Tod der Iranierin Mahsa AMINI im Iran vom iranischen Staat verfolgt wird, kann nicht
festgestellt werden.

Andere Fluchtgrinde wurden vom BF nicht vorgebracht und sind auch wahrend des Verfahrens nicht
hervorgekommen.

I1.5. Zur Rickkehrsituation des BFromisch II.5. Zur Rickkehrsituation des BF:

FUr den BF ist aufgrund seines hohen Grades der Behinderung (80%), in Zusammenschau mit seinen weiteren
Erkrankungen, die Suche nach einer Erwerbsarbeit und auch die Aufnahme einer Erwerbsarbeit deutlich erschwert.
Der BF hat mittlerweile keine Angehdrigen im Herkunftsland mehr, die ihn bei einer Rickkehr zumindest anfanglich
unterstitzen konnten. Das Ausmald der Unterstitzung durch den Herkunftsstaat ist unklar bzw. ist diese
Unterstltzung nicht gesichert. Vor diesem Hintergrund ist nicht gesichert, dass der BF im Iran bei einer Rickkehr seine
grundlegende Existenz sichern kénnte.

Il.4. Zur Lage im Herkunftsstaatromisch 11.4. Zur Lage im Herkunftsstaat:
Auszug aus der Landerinformation der Staatendokumentation des BFA zum Iran (Version 8, 26.06.2024):

Politische Lage (letzte Anderung 2024-06-26)



Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (FAZ 24.3.2023). Sie kombiniert republikanisch-demokratische Elemente mit
einem theokratischen System, wobei die theokratischen Aspekte die republikanischen Prinzipien grofRtenteils
Uberschatten und untergraben (BS 19.3.2024). Das Kernkonzept der Verfassung ist die "Rechtsgelehrtenherrschaft"
(velayat-e fagih). Nach schiitischem Glauben gibt es einen verborgenen Zwdélften Imam, den als Erldser am Jungsten
Gericht von Gott gesandten Muhammad al-Mahdi (BPB 10.1.2020). Gemal3 diesem Prinzip soll ein schiitischer Theologe
praktisch in Stellvertretung des seit dem Jahr 874 in Verborgenheit weilenden Mahdi agieren und die Geschicke des
Gemeinwesens lenken (BAMF 5.2022). Darauf aufbauend schuf Ajatollah Ruhollah Khomeini 1979 ein auf ihn
zugeschnittenes Amt, das uber allen gewahlten Organen steht und somit die republikanischen Verfassungselemente
des Prasidenten und des Parlaments neutralisiert: das Amt des "Herrschenden Rechtsgelehrten" (vali-ye fagih), dessen
Inhaber auch "Revolutionsfiihrer" (rahbar) genannt wird. Der Revolutionsfuhrer bt quasi stellvertretend fir den
Zwolften Imam bis zu dessen Rickkehr die Macht aus (BPB 10.1.2020).

Der Revolutionsfuhrer (auch Oberster Fihrer, Oberster Rechtsgelehrter, religiéser Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah Seyed
Ali Hosseini Khamenei (OB Teheran 11.2021). Er wird von einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf Lebenszeit
gewahlt (AA 14.3.2024), ist hochste Autoritat des Landes, Oberbefehlshaber der Streitkrafte und ernennt den Leiter
des Justizwesens sowie des staatlichen Rundfunks und die Mitglieder des Schlichtungsrats (FH 2024). Ihm unterstehen
auch die Islamischen Revolutionsgarden (Pasdaran oder IRGC) inkl. der mehrere Millionen Mitglieder umfassenden,
paramilitdrischen Basij-Milizen. In der Hand religidser Stiftungen und der "Garden" liegen machtige
Wirtschaftsunternehmen, die von der infolge der US-Sanktionen wachsenden Schattenwirtschaft profitieren (OB
Teheran 11.2021). Die ultimative Macht liegt trotz der in der Islamischen Republik Iran abgehaltenen Wahlen in den
Handen des Obersten Fuhrers und den nicht gewdhlten Institutionen unter seiner Kontrolle. Diese Institutionen,
einschlieBlich der Sicherheitskrafte und der Justiz, spielen eine wichtige Rolle bei der Unterdrickung von
abweichenden Meinungen und anderen Einschrankungen der burgerlichen Freiheiten. Nach den Anti-Regierungs-
Protesten unter dem Motto "Frau, Leben, Freiheit", die durch den Tod von Jina Mahsa Amini in Gewahrsam der
Sittenpolizei im Jahr 2022 ausgeldst worden waren, haben die iranischen Behdrden mit ausgedehnten MalRnahmen
durchgegriffen (FH 2024). Obwohl der Revolutionsfihrer oberste Entscheidungsinstanz ist, kann er zentrale
Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren treffen. Die Revolutionsgarden, die direkt Revolutionsfihrer
Khamenei unterstehen, bleiben selbst ein militarischer, politischer und wirtschaftlicher Machtfaktor (AA 30.11.2022).

Entscheidende Gremien sind der vom Volk direkt gewahlte Expertenrat sowie der Wachterrat (OB Teheran 11.2021).
Des Weiteren gibt es noch den Schlichtungsrat. Er vermittelt im Gesetzgebungsverfahren und hat darlber hinaus die
Aufgabe, auf die Wahrung der "Gesamtinteressen des Systems" zu achten (AA 14.3.2024). Der Expertenrat ernennt den
Obersten Fiuhrer und kann diesen (theoretisch) auch absetzen (OB Teheran 11.2021). Er sollte die Arbeit des
Revolutionsfuhrers kontrollieren. In der Praxis scheint er die Entscheidungen des Revolutionsfiihrers jedoch nicht
herauszufordern (FH 2024). Der Expertenrat wird zwar direkt von der Bevolkerung gewahlt, jedoch mussen die
Kandidaten zunachst vom Wachterrat bestatigt werden (BS 19.3.2024). Sechs der zwolf Mitglieder des Wachterrats sind
vom Obersten FlUhrer ernannte Geistliche und sechs von der Judikative bestimmte (klerikale) Juristen, die vom
Parlament bestatigt werden mdissen. Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare
Kompetenzen (OB Teheran 11.2021), er (iberwacht die Ubereinstimmung der vom Parlament verabschiedeten Gesetze
mit dem islamischen Recht (Scharia) (BS 19.3.2024), ist jedoch noch wesentlich méchtiger (OB Teheran 11.2021). Er
entscheidet, wer bei Parlaments- und Prasidentschaftswahlen antreten darf (BS 19.3.2024). Der Wachterrat ist somit
das zentrale Mittel zur Machtauslbung des Revolutionsfiihrers (GIZ 2020).

Der Prasident ist nach dem Revolutionsfihrer der zweithdchste Amtstrager im Staat. Er bildet ein Regierungskabinett,
das vom Parlament bestatigt werden muss (FH 2024). Das iranische Regierungssystem ist damit ein semiprasidiales
und an der Spitze der Regierung steht der vom Volk fir vier Jahre direkt gewéhlite Président (OB Teheran 11.2021), der
jeweils fUr zwei hintereinanderfolgende Amtszeiten zur Wahl antreten darf (FH 2024). Der Prasident ist fur das
tagespolitische Geschaft zustandig und hat einen bedeutsamen Einfluss auf die Innen- und AuRenpolitik des Landes
(BBC 8.10.2022). Seine Macht ist allerdings vergleichsweise beschrankt, vor allem in Sicherheitsfragen (BBC 8.10.2022;
vgl. BPB 10.1.2020). Die Befugnisse des gewahlten Prasidenten werden durch den Revolutionsfihrer und andere nicht
gewahlte Behérden eingeschrankt (FH 2024), wie auch durch das Parlament (BBC 8.10.2022).Der Prasident ist nach
dem Revolutionsfihrer der zweithochste Amtstréger im Staat. Er bildet ein Regierungskabinett, das vom Parlament
bestatigt werden muss (FH 2024). Das iranische Regierungssystem ist damit ein semiprasidiales und an der Spitze der



Regierung steht der vom Volk fur vier Jahre direkt gewéhlte Prasident (OB Teheran 11.2021), der jeweils fir zwei
hintereinanderfolgende Amtszeiten zur Wahl antreten darf (FH 2024). Der Prasident ist fur das tagespolitische Geschaft
zustandig und hat einen bedeutsamen Einfluss auf die Innen- und Aul3enpolitik des Landes (BBC 8.10.2022). Seine
Macht ist allerdings vergleichsweise beschrankt, vor allem in Sicherheitsfragen (BBC 8.10.2022; vergleiche BPB
10.1.2020). Die Befugnisse des gewdahlten Prasidenten werden durch den Revolutionsfiihrer und andere nicht gewahlte
Behorden eingeschrankt (FH 2024), wie auch durch das Parlament (BBC 8.10.2022).

Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament, genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse
legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran 11.2021). Das Parlament ist die
gesetzgebende Institution Irans. Allerdings muss bei Gesetzesvorhaben die Vereinbarkeit mit der islamischen
Rechtstradition beachtet werden. Gesetzesvorschlage kommen von den Ministern oder den Abgeordneten (DW
16.6.2021). Ein vom Parlament verabschiedetes Gesetz kann vom Wachterrat so lange an das Parlament
zurlckverwiesen werden, bis es seinen Vorstellungen entspricht (DW 16.6.2021; vgl. FH 2024). Der Wachterrat weist
oftmals Gesetze zurlick, die er als "unislamisch" ansieht (FH 2024). Die Bewerber um einen Parlamentssitz erhalten
ihre Unterstltzung nicht von Parteien, sondern von klerikalen und wirtschaftlichen Interessengruppen (DW 16.6.2021;
vgl. FP 7.3.2024).Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament, genannt Majles, mit 290
Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran
11.2021). Das Parlament ist die gesetzgebende Institution Irans. Allerdings muss bei Gesetzesvorhaben die
Vereinbarkeit mit der islamischen Rechtstradition beachtet werden. Gesetzesvorschldge kommen von den Ministern
oder den Abgeordneten (DW 16.6.2021). Ein vom Parlament verabschiedetes Gesetz kann vom Wachterrat so lange an
das Parlament zurlickverwiesen werden, bis es seinen Vorstellungen entspricht (DW 16.6.2021; vergleiche FH 2024).
Der Wachterrat weist oftmals Gesetze zurick, die er als "unislamisch" ansieht (FH 2024). Die Bewerber um einen
Parlamentssitz erhalten ihre Unterstlitzung nicht von Parteien, sondern von klerikalen und wirtschaftlichen
Interessengruppen (DW 16.6.2021; vergleiche FP 7.3.2024).

Am 18.6.2021 fanden in Iran Prasidentschaftswahlen statt (AA 14.3.2024), die der konservative Hardliner und vormalige
Justizchef Ebrahim Raisi mit mehr als 62 % der Stimmen gewonnen hat (Standard 19.6.2021). Der Wettbewerb um die
Wahlerstimmen war stark manipuliert. Der Wachterrat hatte im Vorfeld die meisten der 600
Prasidentschaftskandidaten - darunter auch 40 Frauen - abgelehnt. Drei der genehmigten Kandidaten zogen ihre
Kandidatur wenige Tage vor der Wahl zuriick. Die Behorden Ubten auf die Medien Druck aus, um kritische
Berichterstattung Uber Raisi oder den Wahlvorgang zu verhindern (FH 2024). Nachdem Raisi am 19.5.2024 bei einem
Flugzeugabsturz ums Leben kam (Standard 20.5.2024), wurden fur den 28.6.2024 Neuwahlen angesetzt (Zeit Online
20.5.2024). Der Wachterrat hat unter 80 Bewerbern sechs Kandidaten zur Wahl zugelassen (Tagesschau 9.6.2024).
Ausgeschlossen wurden vor allem Bewerber, die als moderat oder reformorientiert gelten (BAMF 10.6.2024), auch
wenn mit Massoud Pezeshkian ein Kandidat antreten durfte, der den Reformisten zugerechnet wird (IRINTL 12.6.2024;
vgl. Guardian 11.6.2024). Laut Medienberichten hat die iranische Presseaufsichtsbehdrde im Vorfeld der vorgezogenen
Prasidentschaftswahlen Richtlinien fur die Berichterstattung und Veroffentlichung von Medieninhalten zur Wahl
erlassen. Es wurde angekindigt, dass samtliche Inhalte, die darauf abzielen wirden, die Wahlbeteiligung negativ zu
beeinflussen, sowie jegliche Form der Organisation von Protestversammlungen als kriminell eingestuft wirden. Die
Richtlinien wirden insbesondere auch fir soziale Medien gelten (BAMF 10.6.2024). Am 18.6.2021 fanden in Iran
Prasidentschaftswahlen statt (AA 14.3.2024), die der konservative Hardliner und vormalige Justizchef Ebrahim Raisi mit
mehr als 62 % der Stimmen gewonnen hat (Standard 19.6.2021). Der Wettbewerb um die Wahlerstimmen war stark
manipuliert. Der Wachterrat hatte im Vorfeld die meisten der 600 Prasidentschaftskandidaten - darunter auch 40
Frauen - abgelehnt. Drei der genehmigten Kandidaten zogen ihre Kandidatur wenige Tage vor der Wahl zurlck. Die
Behorden tbten auf die Medien Druck aus, um kritische Berichterstattung Uber Raisi oder den Wahlvorgang zu
verhindern (FH 2024). Nachdem Raisi am 19.5.2024 bei einem Flugzeugabsturz ums Leben kam (Standard 20.5.2024),
wurden fur den 28.6.2024 Neuwahlen angesetzt (Zeit Online 20.5.2024). Der Wachterrat hat unter 80 Bewerbern sechs
Kandidaten zur Wahl zugelassen (Tagesschau 9.6.2024). Ausgeschlossen wurden vor allem Bewerber, die als moderat
oder reformorientiert gelten (BAMF 10.6.2024), auch wenn mit Massoud Pezeshkian ein Kandidat antreten durfte, der
den Reformisten zugerechnet wird (IRINTL 12.6.2024; vergleiche Guardian 11.6.2024). Laut Medienberichten hat die
iranische Presseaufsichtsbehdrde im Vorfeld der vorgezogenen Prasidentschaftswahlen Richtlinien fir die
Berichterstattung und Veroffentlichung von Medieninhalten zur Wahl erlassen. Es wurde angekindigt, dass samtliche



Inhalte, die darauf abzielen wirden, die Wahlbeteiligung negativ zu beeinflussen, sowie jegliche Form der Organisation
von Protestversammlungen als kriminell eingestuft wirden. Die Richtlinien wirden insbesondere auch fur soziale
Medien gelten (BAMF 10.6.2024).

Am 1.3.2024 fanden zuletzt Parlamentswahlen statt, wobei der Wettbewerb im Wesentlichen zwischen Hardlinern und
unauffalligen Konservativen stattfand, die alle ihre Loyalitdt zu den revolutiondren Idealen bekundeten, wahrend
einflussreiche GemaRigte und Konservative der Wahl fernblieben und Reformisten die Wahl als nicht frei und unfair
bezeichneten (REU 4.3.2024; vgl. FP 7.3.2024). Der dafur zustdndige Wachterrat hatte im Vorfeld massenhaft
Kandidaten disqualifiziert (Standard 4.3.2024; vgl. IRINTL 23.1.2024) und die Namen der schlussendlich antretenden
Kandidaten wurden weniger als zwei Wochen vor der Wahl bekannt gegeben. Der Wahlkampf dauerte nur zehn Tage,
sodass die Wahler wenig Zeit hatten, um die Kandidaten kennenzulernen (NYT 28.2.2024). Aktivisten wie auch
Oppositionsgruppen haben im Vorfeld zu einem Boykott der Wahlen aufgerufen (REU 4.3.2024; vgl. NYT 28.2.2024),
was auch zu Verhaftungen gefihrt hat (Standard 4.3.2024). Die Wahlbeteiligung lag landesweit bei 41 %, was die
niedrigste Wahlbeteiligung bei einer Parlamentswahl seit 1979 darstellt (2020 lag die Wahlbeteiligung bei 42,5 %, 2016
bei rund 62 %) (REU 4.3.2024). Die Wahlbeteiligung wird sowohl von Anhangern als auch Kritikern der Regierung als
Gradmesser fur die Legitimitat des Regimes angesehen (NYT 28.2.2024).Am 1.3.2024 fanden zuletzt Parlamentswahlen
statt, wobei der Wettbewerb im Wesentlichen zwischen Hardlinern und unauffalligen Konservativen stattfand, die alle
ihre Loyalitdt zu den revolutiondren Idealen bekundeten, wahrend einflussreiche GemaRigte und Konservative der
Wahl fernblieben und Reformisten die Wahl als nicht frei und unfair bezeichneten (REU 4.3.2024; vergleiche FP
7.3.2024). Der daflr zustandige Wachterrat hatte im Vorfeld massenhaft Kandidaten disqualifiziert (Standard 4.3.2024;
vergleiche IRINTL 23.1.2024) und die Namen der schlussendlich antretenden Kandidaten wurden weniger als zwei
Wochen vor der Wahl bekannt gegeben. Der Wahlkampf dauerte nur zehn Tage, sodass die Wahler wenig Zeit hatten,
um die Kandidaten kennenzulernen (NYT 28.2.2024). Aktivisten wie auch Oppositionsgruppen haben im Vorfeld zu
einem Boykott der Wahlen aufgerufen (REU 4.3.2024; vergleiche NYT 28.2.2024), was auch zu Verhaftungen gefuhrt hat
(Standard 4.3.2024). Die Wahlbeteiligung lag landesweit bei 41 %, was die niedrigste Wahlbeteiligung bei einer
Parlamentswahl seit 1979 darstellt (2020 lag die Wahlbeteiligung bei 42,5 %, 2016 bei rund 62 %) (REU 4.3.2024). Die
Wahlbeteiligung wird sowohl von Anhdngern als auch Kritikern der Regierung als Gradmesser fir die Legitimitat des
Regimes angesehen (NYT 28.2.2024).

Am 1.3.2024 wurde auch der Expertenrat neu gewahlt (Standard 4.3.2024; vgl. REU 4.3.2024). Die Wahlen wurden vom
Regime dafir genltzt, den Expertenrat zu verjingen (Standard 4.3.2024). Die 88 Mitglieder des auf acht Jahre
gewahlten Gremiums bestimmen den religidsen Fihrer, eine Aufgabe, von der angenommen wird, dass sie der
Expertenrat in Anbetracht des gesundheitlichen Zustands des 84-jahrigen Ayatollahs Khamenei in dieser Amtszeit auch
wahrnehmen wird mussen. Durch die Auswahl der zur Wahl stehenden Kandidaten wurde sichergestellt, welche
politische Richtung gewinnt. Es wurden nur Kandidaten im Sinne Khameneis und seines islamistischen geistlichen
Erbes zugelassen, von denen erwartet wird, dass sie im Fall seines Ablebens "keine Schwierigkeiten machen" und nicht
auf reformerische Ideen kommen (Standard 4.3.2024; vgl. Tagesschau 11.2.2024).Am 1.3.2024 wurde auch der
Expertenrat neu gewahlt (Standard 4.3.2024; vergleiche REU 4.3.2024). Die Wahlen wurden vom Regime daflr genutzt,
den Expertenrat zu verjuingen (Standard 4.3.2024). Die 88 Mitglieder des auf acht Jahre gewahlten Gremiums
bestimmen den religidsen Fihrer, eine Aufgabe, von der angenommen wird, dass sie der Expertenrat in Anbetracht
des gesundheitlichen Zustands des 84-jahrigen Ayatollahs Khamenei in dieser Amtszeit auch wahrnehmen wird
mussen. Durch die Auswahl der zur Wahl stehenden Kandidaten wurde sichergestellt, welche politische Richtung
gewinnt. Es wurden nur Kandidaten im Sinne Khameneis und seines islamistischen geistlichen Erbes zugelassen, von
denen erwartet wird, dass sie im Fall seines Ablebens "keine Schwierigkeiten machen" und nicht auf reformerische
Ideen kommen (Standard 4.3.2024; vergleiche Tagesschau 11.2.2024).

Prasident, Parlament und Expertenrat werden in geheimen und direkten Wahlen vom Volk gewdahlt. Den OECD-
Standards entspricht das Wahlsystem jedoch schon aus dem Grund nicht, dass samtliche Kandidaten im Vorfeld durch
den vom Revolutionsfiihrer und Justizchef ernannten Wachterrat zugelassen werden mussen (AA 30.11.2022; vgl. FH
2024). In kaum einem anderen Land des Nahen Ostens kam es jedoch zu derart umkampften Parlaments- und
Prasidentschaftswahlen. Die bestehenden programmatischen Differenzen zwischen prinzipientreuem Klerus und
neokonservativen Technokraten, wirtschaftsliberalen Pragmatikern und klerikalen oder gar sdkularen Reformern
spiegelten einen Pluralismus in Iran wider, der allerdings phasenweise aufs Scharfste bedroht war (BPB 31.1.2020b).



Die Wahlen in Iran waren einst hart umkampft, mit Kandidaten aller gro3en politischen Parteien auf dem Stimmzettel.
Die Ergebnisse waren unvorhersehbar und die Wahlbeteiligung war hoch. In den letzten Jahren hatten die Wahler
jedoch nur noch die Méglichkeit, zwischen konservativen Kandidaten zu wahlen (NYT 28.2.2024). Der Tod von Mahsa
Amini im September 2022, der weitverbreitete Proteste ausldste, fand bereits im Kontext einer Wende zur scharferen
Durchsetzung von "islamischen Werten" statt, die nach der ebenso streng regulierten Wahl von Ebrahim Raisi zum
iranischen Prasidenten im Juni 2021 eingeleitet wurde. Dies wird auch damit in Verbindung gebracht, dass das Regime
beim Ableben des inzwischen 84-jahrigen Khamenei mit einem Ubergangsszenario konfrontiert werden wird, bei dem
die Entscheidungstrager nichts dem Zufall Uberlassen wollen (Standard 4.3.2024). In dieser Hinsicht befindet sich die
Islamische Republik Iran laut einer Expertin in einer "kritischen Ubergangsphase" (Zamirirad/SWP 19.4.2023).Président,
Parlament und Expertenrat werden in geheimen und direkten Wahlen vom Volk gewahlt. Den OECD-Standards
entspricht das Wahlsystem jedoch schon aus dem Grund nicht, dass sdmtliche Kandidaten im Vorfeld durch den vom
Revolutionsfihrer und Justizchef ernannten Wachterrat zugelassen werden mussen (AA 30.11.2022; vergleiche FH
2024). In kaum einem anderen Land des Nahen Ostens kam es jedoch zu derart umkampften Parlaments- und
Prasidentschaftswahlen. Die bestehenden programmatischen Differenzen zwischen prinzipientreuem Klerus und
neokonservativen Technokraten, wirtschaftsliberalen Pragmatikern und klerikalen oder gar sakularen Reformern
spiegelten einen Pluralismus in Iran wider, der allerdings phasenweise aufs Scharfste bedroht war (BPB 31.1.2020b).
Die Wahlen in Iran waren einst hart umkampft, mit Kandidaten aller gro3en politischen Parteien auf dem Stimmzettel.
Die Ergebnisse waren unvorhersehbar und die Wahlbeteiligung war hoch. In den letzten Jahren hatten die Wahler
jedoch nur noch die Mdéglichkeit, zwischen konservativen Kandidaten zu wahlen (NYT 28.2.2024). Der Tod von Mahsa
Amini im September 2022, der weitverbreitete Proteste ausldste, fand bereits im Kontext einer Wende zur scharferen
Durchsetzung von "islamischen Werten" statt, die nach der ebenso streng regulierten Wahl von Ebrahim Raisi zum
iranischen Prasidenten im Juni 2021 eingeleitet wurde. Dies wird auch damit in Verbindung gebracht, dass das Regime
beim Ableben des inzwischen 84-jahrigen Khamenei mit einem Ubergangsszenario konfrontiert werden wird, bei dem
die Entscheidungstrager nichts dem Zufall Uberlassen wollen (Standard 4.3.2024). In dieser Hinsicht befindet sich die
Islamische Republik Iran laut einer Expertin in einer "kritischen Ubergangsphase" (Zamirirad/SWP 19.4.2023).

Frauen haben das aktive Wahlrecht, werden bei der politischen Teilhabe allerdings mit bedeutsamen rechtlichen,
religiosen und kulturellen Hindernissen konfrontiert. Nach Interpretation des Wachterrats verwehrt die iranische
Verfassung es Frauen, die Amter des Revolutionsfiihrers oder Présidenten, Funktionen im Experten-, Wachter- und
Schlichtungsrat sowie manche Richterposten anzutreten (USDOS 23.4.2024). Frauen sind in der Politik, einschlief3lich
der Regierung, deutlich unterreprasentiert (FH 2024). Bei den Parlamentswahlen 2024 waren 1.713 der insgesamt
15.200 Kandidaten Frauen. Gegentber den Parlamentswahlen im Jahr 2020 hat sich ihre Anzahl damit mehr als
verdoppelt (NYT 28.2.2024).

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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