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Entscheidungsdatum

22.10.2024
Norm

BFA-VG §18 Abs2 Z1
B-VG Art133 Abs4

FPG 853 Abs1

FPG 853 Abs2 Z1

FPG 855 Abs4

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1

. BFA-VG § 18 heute

—_

2. BFA-VG § 18 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. BFA-VG § 18 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. BFA-VG § 18 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

6. BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014

7. BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

8. BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 853 heute

2. FPG 8§53 guiltig ab 28.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2022
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3. FPG 8§53 giiltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 8 53 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 853 giiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. FPG 853 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. FPG § 53 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
9. FPG § 53 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG & 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
11. FPG & 53 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006
1. FPG 8§ 53 heute
2. FPG § 53 glltig ab 28.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 202/2022
3. FPG § 53 glltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. FPG 8§ 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG § 53 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG § 53 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. FPG 8§53 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. FPG § 53 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
9. FPG § 53 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG 8 53 gliltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
11. FPG 8 53 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006
1. FPG 8 55 heute
2. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG 8§ 55 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 8§55 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. FPG § 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. VWGVG 8§ 28 heute
2. VWGVG 8§ 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gulltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
1. VWGVG 8§ 31 heute
2. VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 31 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
Spruch

L508 2297830-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr.in HERZOG als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des XXXX
, geb XXXX , Staatsangehorigkeit: Turkei, vertreten durch die BBU GmbH, gegen die Spruchpunkte IV. bis VI. des
Bescheides des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 18.07.2024, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr.in HERZOG als Einzelrichterin tGber die Beschwerde des rémisch
40, geb romisch 40, Staatsangehorigkeit: Turkei, vertreten durch die BBU GmbH, gegen die Spruchpunkte rémisch IV.
bis rémisch VI. des Bescheides des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl vom 18.07.2024, ZI. rémisch 40, zu Recht
erkannt:

A)

I. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheids wird Folge gegeben und dieser Spruchpunkt
ersatzlos behoben. romisch eins. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch IV. des angefochtenen Bescheids wird
Folge gegeben und dieser Spruchpunkt ersatzlos behoben.
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Il. Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte V. und VI. des angefochtenen Bescheids wird mangels
Beschwerdelegitimation zurlickgewiesen.rémisch 1. Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch funf. und
rémisch VI. des angefochtenen Bescheids wird mangels Beschwerdelegitimation zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflihrer (nachfolgend: BF), ein Staatsangehoriger aus der Turkei wurde von Ungarn kommend
angehalten. Da eine Zurickschiebung nach Ungarn faktisch unméglich ist, wurde der BF auf der Grundlage einer
Festnahmeanordnung des BFA festgenommen und ins PAZ XXXX eingeliefert. Im Rahmen einer niederschriftlichen
Einvernahme seitens des BFA am 18.07.2024 gab der BF zusammengefasst an, dass er nach Deutschland wolle; er
wolle aus wirtschaftlichen Grinden nach Deutschland.1. Der Beschwerdefihrer (nachfolgend: BF), ein
Staatsangehoriger aus der Turkei wurde von Ungarn kommend angehalten. Da eine Zurtckschiebung nach Ungarn
faktisch unmoglich ist, wurde der BF auf der Grundlage einer Festnahmeanordnung des BFA festgenommen und ins
PAZ rémisch 40 eingeliefert. Im Rahmen einer niederschriftlichen Einvernahme seitens des BFA am 18.07.2024 gab der
BF zusammengefasst an, dass er nach Deutschland wolle; er wolle aus wirtschaftlichen Grinden nach Deutschland.

Mit Mandatsbescheid vom 18.07.2024 wurde Uber den BF die Schubhaft verhangt.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid erteilte das BFA dem BF keinen Aufenthaltstitel gemaR8 57 AsylG (Spruchpunkt 1.),
erliell gegen ihn gemaR &8 10 Abs. 2 AsylG iVm & 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR & 52 Abs. 1 Z. 1 FPG
(Spruchpunkt IL.), stellte gemal 8 52 Absatz 9 FPG fest, dass seine Abschiebung gemaR § 46 FPG in die Turkei zulassig
ist (Spruchpunkt 1I1.), erliel gemal 8 53 Abs 1 iVm Abs 2 Z 1 FPG ein mit zwei Jahren befristetes Einreiseverbot
(Spruchpunkt IV.), legte gemaR 8 55 Abs 4 FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise fest (Spruchpunkt V.) und erkannte
einer Beschwerde gegen die Ruckkehrentscheidung gemaRR 8 18 Abs 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung ab
(Spruchpunkt VI.).2. Mit dem angefochtenen Bescheid erteilte das BFA dem BF keinen Aufenthaltstitel gemald
Paragraph 57, AsylG (Spruchpunkt romisch eins.), erlieR gegen ihn gemal’ Paragraph 10, Absatz 2, AsylG in Verbindung
mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal? Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, FPG (Spruchpunkt
romisch I1.), stellte gemaR Paragraph 52, Absatz 9 FPG fest, dass seine Abschiebung gemal Paragraph 46, FPG in die
Turkei zulassig ist (Spruchpunkt romisch 111.), erliel? gemaR Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, Ziffer
eins, FPG ein mit zwei Jahren befristetes Einreiseverbot (Spruchpunkt rémisch IV.), legte gemaR Paragraph 55, Absatz 4,
FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise fest (Spruchpunkt romisch funf.) und erkannte einer Beschwerde gegen die
Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 18, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt
romisch VL.).

Das Einreiseverbot wurde damit begriindet, dass der BF unrechtmaBig in das Bundesgebiet eingereist sei und
angegeben habe, nach Deutschland weiterreisen zu wollen; deshalb sei sofort klar, dass der Antragsteller nicht gewillt
sei, die fremdenrechtlichen Bestimmungen der EU-Mitgliedstaaten einzuhalten. Dieses Zuwiderhandeln gegen das
geltende Gemeinschaftsrecht stelle ein besonders verpdntes Verhalten dar.

Dieser Bescheid wurde dem BF am 18.07.2024 zugestellt.

3. Am 23.07.2024 stellte der BF einen Antrag auf unterstltzte freiwillige Rickkehr, welcher am 24.07.2024 seitens des
BFA genehmigt wurde.

Am 26.07.2024 verzichtete der BF in einem schriftlichen Rechtsmittelverzicht auf Rechtsmittel gegen dessen
Spruchpunkte 1. bis lll. und bat um eine zeitnahe Ausreise in die Turkei. Das BFA stimmte seiner freiwilligen Ausreise
zu.Am 26.07.2024 verzichtete der BF in einem schriftlichen Rechtsmittelverzicht auf Rechtsmittel gegen dessen
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Spruchpunkte rémisch eins. bis romisch Ill. und bat um eine zeitnahe Ausreise in die Turkei. Das BFA stimmte seiner

freiwilligen Ausreise zu.

Am 26.07.2024 wurde der BF daraufhin aus der Schubhaft entlassen und kehrte noch am selben Tag im Rahmen der
unterstutzten freiwilligen Ausreise in die Turkei zurtck.

4. Mit seiner am 15.08.2024 beim BFA eingebrachten Beschwerde, die sich ausdrucklich nur gegen die Spruchpunkte
IV. bis VI. des angefochtenen Bescheids richtet, beantragt der BF primar die ersatzlose Behebung des Einreiseverbots
und die Festlegung einer Frist zur freiwilligen Ausreise. Hilfsweise strebt er die Verkurzung der Dauer des
Einreiseverbots an und stellt einen Aufhebungs- und RUckverweisungsantrag. Er begriindet die Beschwerde
zusammengefasst damit, dass die belangte Behdrde das Einreiseverbot auf § 53 Absatz 2 Ziffer 1 FPG gestltzt habe,
aber in der Begriindung an keiner Stelle ausgefihrt wurde, wodurch dieser Tatbestand erfullt sein soll. Auch aus dem
restlichen Bescheidinhalt ergdbe sich an keiner Stelle ein Anhaltspunkt dafir, dass 8 53 Absatz 2 Ziffer 1 FPG erflillt sei.
Zudem werde dem BF durch die Nichtgewdhrung der Frist fur die freiwillige Ausreise und die Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung der Beschwerde die Mdéglichkeit zur spateren Stellung eines nachtraglichen Antrages auf
Aufhebung oder Verklirzung des Einreiseverbotes verwehrt. Es werde daher beantragt, das Bundesverwaltungsgericht
moge der Beschwerde stattgeben und den angefochtenen Bescheid im angefochtenen Umfang beheben, falls nicht
alle zu Lasten des Beschwerdeflihrers gehenden Rechtswidrigkeiten im angefochtenen Bescheid in der Beschwerde
geltend gemacht wurden, diese amtswegig aufgreifen, in eventu das Einreiseverbot aufheben, in eventu das
Einreiseverbot auf eine angemessene Dauer herabsetzen, sowie festhalten, dass eine Frist fiir die freiwillige Ausreise
gewahrt wird, in eventu den Bescheid im angefochtenen Umfang beheben und zur neuerlichen Durchfiihrung eines
Verfahrens und Erlassung eines neuen Bescheides an die erste Instanz zurlckverweisen.4. Mit seiner am 15.08.2024
beim BFA eingebrachten Beschwerde, die sich ausdrucklich nur gegen die Spruchpunkte rémisch IV. bis rémisch VI. des
angefochtenen Bescheids richtet, beantragt der BF priméar die ersatzlose Behebung des Einreiseverbots und die
Festlegung einer Frist zur freiwilligen Ausreise. Hilfsweise strebt er die Verklrzung der Dauer des Einreiseverbots an
und stellt einen Aufhebungs- und Rickverweisungsantrag. Er begriindet die Beschwerde zusammengefasst damit,
dass die belangte Behorde das Einreiseverbot auf Paragraph 53, Absatz 2 Ziffer 1 FPG gestlUtzt habe, aber in der
Begrindung an keiner Stelle ausgefihrt wurde, wodurch dieser Tatbestand erfullt sein soll. Auch aus dem restlichen
Bescheidinhalt ergabe sich an keiner Stelle ein Anhaltspunkt dafiir, dass Paragraph 53, Absatz 2 Ziffer 1 FPG erfullt sei.
Zudem werde dem BF durch die Nichtgewahrung der Frist fur die freiwillige Ausreise und die Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung der Beschwerde die Mdéglichkeit zur spateren Stellung eines nachtraglichen Antrages auf
Aufhebung oder Verkirzung des Einreiseverbotes verwehrt. Es werde daher beantragt, das Bundesverwaltungsgericht
moge der Beschwerde stattgeben und den angefochtenen Bescheid im angefochtenen Umfang beheben, falls nicht
alle zu Lasten des Beschwerdefihrers gehenden Rechtswidrigkeiten im angefochtenen Bescheid in der Beschwerde
geltend gemacht wurden, diese amtswegig aufgreifen, in eventu das Einreiseverbot aufheben, in eventu das
Einreiseverbot auf eine angemessene Dauer herabsetzen, sowie festhalten, dass eine Frist fir die freiwillige Ausreise
gewahrt wird, in eventu den Bescheid im angefochtenen Umfang beheben und zur neuerlichen Durchfiihrung eines
Verfahrens und Erlassung eines neuen Bescheides an die erste Instanz zurlckverweisen.

5. Das BFA legte die Beschwerde samt den Akten des Verwaltungsverfahrens dem BVwG mit dem nicht naher
begriindeten Antrag vor, sie als unbegriindet abzuweisen.

6. Hinsichtlich des Verfahrensganges und des Parteivorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Verfahrensbestimmungen

1.1. Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter

Gemald § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln
aus berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG), BGBI | 87/2012 idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.GemdfRl Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, des
Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
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und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswuirdigen
Grunden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MalRnahmen sowie zur Ausstellung
von Osterreichischen Dokumenten fur Fremde geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, 87 aus 2012, idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des

Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.

Gemall & 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI | 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR
Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen

Einzelrichterzustandigkeit vor.
1.2. Anzuwendendes Verfahrensrecht

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idFBGBI |
122/2013, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR8 58 Abs 2 VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph 58, Absatz 2,
VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

§ 1 BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von 0sterreichischen Dokumenten flr Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), BGBI | 87/2012 idFBGBI | 144/2013 bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine
Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl, vor Vertretungsbehdérden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberthrt.Paragraph
eins, BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
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MalRnahmen sowie zur Ausstellung von osterreichischen Dokumenten fur Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 87 aus 2012, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 144
aus 2013, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle Fremden
in einem Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder in einem
entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen
im AsylG und FPG bleiben unberuhrt.

Gem. 88 16 Abs. 6, 18 Abs. 7 BFA-VG sind flr Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die 88 13 Abs. 2 bis 5
und 22 VwWGVG nicht anzuwenden.Gem. Paragraphen 16, Absatz 6, 18 Absatz 7, BFA-VG sind fur
Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwGVG nicht

anzuwenden.
1.3. Prifungsumfang

Gemal § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustdndigkeit der Behorde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

GemaR § 28 Absatz 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR Paragraph 28, Absatz 1 VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

GemaR § 28 Absatz 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in
der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.Gemald Paragraph 28, Absatz 2 VWGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn

1. der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Gemal § 28 Absatz 3 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 nicht vorliegen, im
Verfahren Uber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behérde
dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen,
so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Behdrde zurlickverweisen. Die Behorde ist hierbei an die rechtliche
Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.Gemafd Paragraph
28, Absatz 3 VWGVG hat das Verwaltungsgericht wenn die Voraussetzungen des Absatz 2, nicht vorliegen, im Verfahren
Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die
Behorde dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen,
so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde zurlckverweisen. Die Behorde ist hierbei an die rechtliche
Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.

2. Zur Entscheidungsbegrindung:

Beweis erhoben wurde im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren durch Einsichtnahme in den Verfahrensakt des
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Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl unter zentraler BerUcksichtigung der (schriftlichen) Angaben des
Beschwerdefihrers, des bekampften Bescheides und des Beschwerdeschriftsatzes.

2.1. Auf der Grundlage dieses Beweisverfahrens gelangt das BVwG nach MaRgabe unten dargelegter Erwdgungen zu
folgenden entscheidungsrelevanten Feststellungen:

Der BF ist Staatsangehdriger der Turkei und somit Drittstaatsangehdriger im Sinne des§ 2 Abs. 4 Z 10 FPG. Der BF
verfugt Uber keinen Aufenthaltstitel eines anderen Mitgliedsstaates der Europdischen Union. Die Identitat des BF steht
fest.Der BF ist Staatsangehoriger der Turkei und somit Drittstaatsangehdriger im Sinne des Paragraph 2, Absatz 4,
Ziffer 10, FPG. Der BF verfugt Uber keinen Aufenthaltstitel eines anderen Mitgliedsstaates der Europdischen Union. Die
Identitat des BF steht fest.

Der BF verfiigt in Osterreich Giber keine familidren Ankniipfungspunkte oder maRRgebliche private Beziehungen.

Er wurde im Rahmen seiner schlepperunterstitzten Einreise am 17.07.2024 kontrolliert und wurde Uber ihn ein
Festnahmeauftrag erlassen.

Der BF ist laut eigenen Angaben am Tag seiner Festnahme ins Bundesgebiet eingereist. Der BF befand sich vom
17.07.2024 bis 26.07.2024 im Polizeianhaltezentrum XXXX in Schubhaft. Der BF ist laut eigenen Angaben am Tag seiner
Festnahme ins Bundesgebiet eingereist. Der BF befand sich vom 17.07.2024 bis 26.07.2024 im Polizeianhaltezentrum
rémisch 40 in Schubhaft.

Er hielt sich seit seiner Festnahme am 17.07.2024 im 0sterreichischen Bundesgebiet auf und wurde in Schubhaft

genommen.

Am 23.07.2024 stellte der BF einen Antrag auf untersttitzte freiwillige Rickkehr, welcher am 24.07.2024 seitens des BFA

genehmigt wurde.

Am 26.07.2024 verzichtete der BF in einem schriftlichen Rechtsmittelverzicht auf Rechtsmittel gegen dessen
Spruchpunkte 1. bis lll. und bat um eine zeitnahe Ausreise in die Turkei. Das BFA stimmte seiner freiwilligen Ausreise
zu.Am 26.07.2024 verzichtete der BF in einem schriftlichen Rechtsmittelverzicht auf Rechtsmittel gegen dessen
Spruchpunkte rémisch eins. bis rémisch Ill. und bat um eine zeitnahe Ausreise in die Tirkei. Das BFA stimmte seiner

freiwilligen Ausreise zu.

Am 26.07.2024 wurde der BF daraufhin aus der Schubhaft entlassen und kehrte noch am selben Tag im Rahmen der

unterstitzten freiwilligen Ausreise in die Turkei zurtck.
Der BF hat das Bundesgebiet mit im Rahme einer unterstutzten freiwilligen Rickkehr per Flugzeug verlassen.
Der BF ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

Die Beschwerde richtet sich nur gegen die Spruchpunkte IV. bis VI. des angefochtenen BescheidesDie Beschwerde

richtet sich nur gegen die Spruchpunkte rémisch IV. bis rémisch VI. des angefochtenen Bescheides.
2.2. Beweiswurdigung:

2.2.1. Der oben unter Punkt I. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsakts des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl und des vorliegenden
Gerichtsakts des Bundesverwaltungsgerichts. Auszuge aus dem Informationsverbund Zentrales Fremdenregister (IZR),
dem Zentralen Melderegister, dem Strafregister und AJ-Web eingeholt.2.2.1. Der oben unter Punkt rémisch eins.
angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten
Verwaltungsakts des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl und des vorliegenden Gerichtsakts des
Bundesverwaltungsgerichts. Auszige aus dem Informationsverbund Zentrales Fremdenregister (IZR), dem Zentralen

Melderegister, dem Strafregister und AJ-Web eingeholt.

2.2.2. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus dessen Angaben im Verfahren vor dem

Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl im Einklang mit dem Akteninhalt.

Die Feststellungen zur Identitat und Staatsangehdrigkeit des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus dessen Angaben im
Verfahren vor der belangten Behdrde und aus den bereits vor dem BFA vorgelegten Dokumenten (etwa einem

tlrkischen Reisepass im Original).
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Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus dem Strafregister.

Die Feststellungen zur Einreise in das Bundesgebiet im Juli 2024 ergeben sich aus dem diesbezliglich unbestrittenen
Akteninhalt.

Die Feststellungen zur Anhaltung in Schubhaft ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt und dem ZMR
Auszug.

Die Feststellung zur unterstuitzten freiwilligen Ausreise des BF aus dem oOsterreichischen Bundesgebiet in seinen
Herkunftsstaat Tlrkei am 26.07.2024 ergibt sich aus der im Verwaltungsakt einliegenden Ausreisebestatigung (AS 193).

2.3. Zum Beschwerdeverzicht:

Das Vorliegen eines Beschwerdeverzichts ist besonders streng zu prifen (VwGH 17.02.2010,2009/17/0254; 29.04.2014,
2013/04/0072). Besondere Formerfordernisse bestehen nicht (VwGH 11.07.2003,2000/06/0173), der Verzicht muss
allerdings ausdrticklich erklart werden (VWGH 17.04.2009, 2007/03/0040). Ein Rechtsmittelverzicht kann nur von einer
Partei des Verfahrens abgegeben werden. Dies kann - und zwar durch ausdrtckliche Erklarung - erst nach Zustellung
oder Verkindung des Bescheides (bzw. allenfalls nunmehr Erkenntnisses) und wahrend der Rechtsmittelfrist erfolgen
(VWGH  11.03.2016, Ro  2015/06/0014). Der einmal gultig erklarte Beschwerdeverzicht kann nicht mehr
zuriickgenommen werden, da er als Prozesshandlung endgultig abgegeben ist; er ist damit unwiderruflich (VwGH
12.05.2005, 2005/02/0049).

Voraussetzung flr einen rechtswirksamen Rechtsmittelverzicht ist, dass eine solche Erkldrung ohne Druck, in Kenntnis
der Rechtsfolgen und frei von Willensméangeln abgegeben wird (VwGH 31.05.2006,2006/10/0075). Eine
rechtsverbindliche Willenserklarung der verzichtenden Partei kommt unter anderem dann nicht zustande, wenn sie in
einem wesentlichen Irrtum befangen und dieser "durch den anderen Teil", d.h. durch den Organwalter der Behorde,
"veranlasst war". "Veranlassen" umfasst in diesem Zusammenhang jedes fur die Entstehung des Irrtums ursachliche
Verhalten des Organwalters, wobei nicht gefordert ist, dass die Irrefihrung schuldhaft (vorsatzlich oder fahrlassig)
herbeigefihrt wurde. Ein Willensmangel liegt aber beispielsweise auch dann vor, wenn die Partei durch eine
irrefihrende bzw. unvollstandige Rechtsbelehrung falsche Vorstellungen Uber die Folgen und Méglichkeiten einer
Beschwerde bekommen hat. Neben der Kenntnis seiner Rechtsfolgen ist Voraussetzung fir einen gultigen
Beschwerdeverzicht auch, dass die Partei nicht von der Behdrde in rechtswidriger Weise durch Druck, Zwang oder
Drohung zur Abgabe bestimmt wurde. Abgesehen davon kommt es aber auf die Absichten, Motive und Beweggrinde,
welche die Partei zum Verzicht veranlasst haben, nicht an. Auch andere Willensmangel, wie etwa solche, die in einer
geistigen Krankheit ihre Ursache haben, sind beachtlich.

Ein Berufungsverzicht eines Fremden ohne Beiziehung eines Dolmetschers ist nur dann wirksam, wenn feststeht bzw.
ausreichend ermittelt wurde, dass der Fremde im Zeitpunkt der Abgabe des Berufungsverzichtes der deutschen
Sprache hinlanglich machtig war, um sich der Tragweite des Verzichts bewusst zu sein und ein Willensmangel
ausgeschlossen werden kann (VwGH 30.03.2010, 2006/19/0934). Diese Judikatur ist aufgrund der vergleichbaren
Tragweite der Erklarung auch auf den Verzicht auf eine Beschwerde bzw. die Zuruckziehung einer Beschwerde
anzuwenden (VWGH 27.04.2016, Ra 2015/10/0111).

8 39 VWGVG, welcher normiert, dass ein Beschuldigter wahrend einer Anhaltung einen Beschwerdeverzicht (8 7 Abs. 2)
nicht wirksam abgeben kann, ist - entgegen der Annahme im Antrag vom 08.03.2022 und der Beschwerde - nur
anwendbar, soweit es sich um ein Strafverfahren handelt (vgl. Kéhler in Raschauer/Wessely (Hrsg), VWGVG § 39 (Stand
31.03.2018, rdb.at, Rz 1), was im gegenstandlichen Fall - dem Verwaltungsverfahren, welches zur Erlassung des
Bescheides vom 09.06.2021 fuhrte - auszuschlielen ist. Paragraph 39, VwWGVG, welcher normiert, dass ein
Beschuldigter wahrend einer Anhaltung einen Beschwerdeverzicht (Paragraph 7, Absatz 2,) nicht wirksam abgeben
kann, ist - entgegen der Annahme im Antrag vom 08.03.2022 und der Beschwerde - nur anwendbar, soweit es sich um
ein Strafverfahren handelt vergleiche Kdhler in Raschauer/Wessely (Hrsg), VwGVG Paragraph 39, (Stand 31.03.2018,
rdb.at, Rz 1), was im gegenstandlichen Fall - dem Verwaltungsverfahren, welches zur Erlassung des Bescheides vom
09.06.2021 fuhrte - auszuschlieRen ist.

Die Beschwerde richtet sich ausdricklich nur gegen die Spruchpunkte IV. bis VI. des angefochtenen Bescheids. In
Bezug auf die Spruchpunkte I. bis Ill. hat der BF auf ein Rechtsmittel verzichtet bzw. einen Rechtsmittelverzicht
abgegeben (siehe AS 185)Die Beschwerde richtet sich ausdrucklich nur gegen die Spruchpunkte romisch IV. bis romisch
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VI. des angefochtenen Bescheids. In Bezug auf die Spruchpunkte rémisch eins. bis romisch Ill. hat der BF auf ein
Rechtsmittel verzichtet bzw. einen Rechtsmittelverzicht abgegeben (siehe AS 185)

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) (Spruchpunkt I)Zu A) (Spruchpunkt rémisch eins)

Behebung des Einreiseverbots (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)Behebung des Einreiseverbots
(Spruchpunkt romisch IV. des angefochtenen Bescheides):

3.1. Der mit "Einreiseverbot" betitelte§ 53 FPG lautet auszugsweise wie folgt:3.1. Der mit "Einreiseverbot" betitelte
Paragraph 53, FPG lautet auszugsweise wie folgt:

.(1) Mit einer Rickkehrentscheidung kann vom Bundesamt mit Bescheid ein Einreiseverbot erlassen werden. Das
Einreiseverbot ist die Anweisung an den Drittstaatsangehdrigen, fir einen festgelegten Zeitraum nicht in das
Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten einzureisen und sich dort nicht aufzuhalten.

(Anm.: Abs. 1a aufgehoben durch BGBI. | Nr. 68/2013)Anmerkung, Absatz eins a, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 68 aus 2013,)

(2) Ein Einreiseverbot gemald Abs. 1 ist, vorbehaltlich des Abs. 3, fur die Dauer von héchstens funf Jahren zu erlassen.
Bei der Bemessung der Dauer des Einreiseverbots hat das Bundesamt das bisherige Verhalten des
Drittstaatsangehorigen mit einzubeziehen und zu bertcksichtigen, inwieweit der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen
die offentliche Ordnung oder Sicherheit gefdhrdet oder anderen in Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten offentlichen
Interessen zuwiderlauft. Dies ist insbesondere dann anzunehmen, wenn der Drittstaatsangehdrige

1. wegen einer Verwaltungsubertretung gemal3 § 20 Abs. 2 der StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO), BGBI. Nr.
159, iVm § 26 Abs. 3 des Fuhrerscheingesetzes (FSG), BGBI. | Nr. 120/1997, gemaR § 99 Abs. 1, 1 a, 1 b oder 2 StVO,
gemal’ 8 37 Abs. 3 oder 4 FSG, gemal3 § 366 Abs. 1 Z 1 der Gewerbeordnung 1994 (GewO), BGBI. Nr. 194, in Bezug auf
ein bewilligungspflichtiges, gebundenes Gewerbe, gemaf? den 88 81 oder 82 des SPG, gemal3 den §8 9 oder 14iVm § 19
des Versammlungsgesetzes 1953, BGBI. Nr. 98, oder wegen einer Ubertretung des Grenzkontrollgesetzes, des
Meldegesetzes, des Gefahrengutbeforderungsgesetzes oder des Auslanderbeschaftigungsgesetzes rechtskraftig
bestraft worden ist;

2. wegen einer Verwaltungsubertretung mit einer Geldstrafe von mindestens 1 000 Euro oder primdren
Freiheitsstrafe rechtskraftig bestraft wurde;

3. wegen einer Ubertretung dieses Bundesgesetzes oder des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes
rechtskréftig bestraft worden ist, sofern es sich dabei nicht um eine in Abs. 3 genannte Ubertretung handelt;

4. wegen vorsatzlich begangener Finanzvergehen oder wegen vorsatzlich begangener Zuwiderhandlungen gegen
devisenrechtliche Vorschriften rechtskraftig bestraft worden ist;

5. wegen eines VerstoRes gegen die Vorschriften, mit denen die Prostitution geregelt ist, rechtskraftig bestraft
worden ist;(2) Ein Einreiseverbot gemafd Absatz eins, ist, vorbehaltlich des Absatz 3,, fiir die Dauer von héchstens funf
Jahren zu erlassen. Bei der Bemessung der Dauer des Einreiseverbots hat das Bundesamt das bisherige Verhalten des
Drittstaatsangehoérigen mit einzubeziehen und zu berticksichtigen, inwieweit der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen
die offentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrdet oder anderen in Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten &ffentlichen
Interessen zuwiderlauft. Dies ist insbesondere dann anzunehmen, wenn der Drittstaatsangehorige

1. wegen einer VerwaltungsiUbertretung gemald Paragraph 20, Absatz 2, der StralRenverkehrsordnung 1960 (StVO),
BGBI. Nr. 159, in Verbindung mit Paragraph 26, Absatz 3, des Fihrerscheingesetzes (FSG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 120 aus 1997,, gemald Paragraph 99, Absatz eins,, 1

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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