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Entscheidungsdatum

19.09.2024
Norm

AsylG 2005 83

AsylG 2005 83 Abs1

BFA-VG 821 Abs7

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §24 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

uhs N

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. BFA-VG 8 21 heute

2. BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. BFA-VG § 21 glltig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. BFA-VG § 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

8. BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W152 2267633-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Walter KOPP als Einzelrichter tber die Beschwerde des
XXXX', geb. XXXX StA. Syrien, gegen Spruchpunkt | des Bescheides des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
21.01.2023, ZI. 1290327506-211839068, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag.
Walter KOPP als Einzelrichter lber die Beschwerde des rémisch 40, geb. romisch 40 StA. Syrien, gegen Spruchpunkt
romisch eins des Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 21.01.2023, ZI. 1290327506-
211839068, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 idgF als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal
Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG idgF nicht zulassigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG idgF

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge: BF) ist Staatsangehoriger Syriens. Er reiste illegal in das Bundesgebiet ein
und stellte am 29.11.2021 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am selben Tag erfolgte die Erstbefragung des BF

durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes.

Befragt zu seinen Fluchtgrinden gab er an, Syrien wegen des Krieges und der instabilen Lage verlassen zu haben. Es
gebe dort keine Sicherheit, keine Zukunft und keine Arbeit. Im Libanon seien die Preise sehr hoch angestiegen, es gebe

wenig Arbeit und das Einkommen reiche dort nicht mehr aus. Aus diesen Grinden habe der BF auch den Libanon
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verlassen. Das seien alle seine Fluchtgrinde. Bei einer Ruckkehr habe er Angst um sein Leben und das Leben seiner
Familie.

2. Am 15.03.2022 wurde der BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: BFA) im Beisein eines
Dolmetschers fur die Sprache Arabisch niederschriftlich einvernommen. Dabei brachte er im Wesentlichen vor, er sei
immer in den Libanon arbeiten gegangen, dort in der Landwirtschaft tatig gewesen und beruflich immer zwischen dem
Libanon und Syrien gependelt. Im Sommer 2015 habe er wegen des Burgerkrieges und der unsicheren Lage Syrien
endgultig verlassen, und zwar gemeinsam mit seiner Familie legal in den Libanon. Von dort sei er Uber mehrere Lander
illegal und schlepperunterstiitzt nach Osterreich gereist, wofiir er insgesamt mehr als € 9.000,- bezahlt habe.

Am 03.03.2003 habe der BF seinen Pflichtmilitdrdienst beendet. Wahrend seines Militardienstes sei er normaler Rekrut
bei der Infanterie gewesen. Sie hatten Sport gemacht, militdrischen Unterricht erhalten und Wachtdienste gehalten.

Nach seinem Fluchtgrund gefragt, gab er an, er habe Syrien verlassen, sei bis vor kurzem im Libanon gewesen und in
letzter Zeit seien er und andere Syrer von der Hisbollah dazu aufgefordert worden, fur sie in Syrien zu kampfen.
Deswegen sei er aus dem Libanon gefllichtet. Zuletzt seien sie im Libanon schlecht behandelt worden und der BF
deswegen nach Osterreich gereist. Nochmals erklarte er, er habe Syrien wegen des Kriegs verlassen.

Das seien alle Fluchtgrinde. Personlich bedroht worden sei er nur im Libanon, von der Hisbollah.

Der BF gehe nie wieder zuruck nach Syrien, das sei eine rote Linie. Das Regime werde ihn umbringen. Seine
Verwandten im Libanon hatten wieder zurtickgehen wollen, aber sie durften nicht, der Ort der Familie sei total ruiniert.

3. Mit dem im Spruch genannten Bescheid vom 21.01.2023, ZI. 1290327506-211839068, wies das BFA den Antrag des
BF auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status als Asylberechtigter gemaR & 3 Abs. 1iVm § 2 Abs.
1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt 1), erkannte ihm den Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaf3§ 8 Abs. 1
AsylG 2005 zu (Spruchpunkt 1) und erteilte ihm gemal8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung
far ein Jahr (Spruchpunkt 111).3. Mit dem im Spruch genannten Bescheid vom 21.01.2023, ZI. 1290327506-211839068,
wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status als Asylberechtigter
gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt
rémisch eins), erkannte ihm den Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005
zu (Spruchpunkt rémisch 1) und erteilte ihm gemdR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung fur ein Jahr (Spruchpunkt rémisch Il1).

Die Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz begriindete das BFA im Wesentlichen damit, es stehe fest, dass
der BF den syrischen Militardienst bereits abgeleistet habe, nicht zum Reservemilitdrdienst einberufen worden und
zuletzt legal von Syrien in den Libanon ausgereist sei. Es bestehe keine maf3gebliche Wahrscheinlichkeit, dass ihm von
den syrischen Behérden eine politische Opposition unterstellt wiirde und es gebe keine reale Gefahr, in Syrien als
Reservist zum Militardienst eingezogen zu werden. Der BF wirde sich nicht mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit an
volkerrechtswidrigen Militdraktionen beteiligen missen.

Das BFA stellte fest, dass der BF in seinem Heimatstaat weder vorbestraft noch inhaftiert gewesen sei und keine
Probleme mit den Behorden gehabt habe. Es bestlinden gegen ihn keine aktuellen staatlichen FahndungsmaflZnahmen.
Der BF sei nicht politisch tatig und kein Mitglied einer politischen Partei gewesen und habe in Syrien keine Probleme
aufgrund seiner Religions- oder Volksgruppenzugehdorigkeit gehabt. Auch aus den sonstigen Umstanden habe keine
Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung festgestellt werden kénnen.

Das BFA stellte hiebei zur Lage in Syrien auf Grundlage der Landerinformationen der Staatendokumentation SYRIEN,
Version 8, im Wesentlichen Folgendes fest (Auszug):

w o]
Sicherheitslage
Letzte Anderung: 29.12.2022

Der Konflikt in Syrien seit 2011 besteht aus einem Konvolut Uberlappender Krisen (ICG 0.D.). Es ist zu beachten, dass
die durch die tirkischen Offensiven im Nordosten ausgeldste Dynamik verldssliche grundsatzliche Aussagen und
Trendeinschatzungen schwierig macht. Dazu kommt das bestehende Informationsdefizit. Obwohl der Syrien-Konflikt
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mit einer seit Jahren anhaltenden, extensiven Medienberichterstattung einen der am besten dokumentierten Konflikte
aller Zeiten darstellt, bleiben dennoch eine Reihe grundlegender Fragen offen. Angesichts der Vielschichtigkeit des
Konflikts ist es auch Personen, die in Syrien selbst vor Ort sind, oft nicht mdglich, sich ein Gesamtbild Uber alle Aspekte
zu verschaffen. Das Phanomen des Propagandakrieges besteht auf allen Seiten und wird von allen kriegsfihrenden
Parteien und ihren Unterstutzern gezielt und bewusst eingesetzt, sodass sich das Internet, soziale und sonstige Medien
angesichts der Verzerrungen der Darstellungen nur bedingt zur Informationsbeschaffung eignen. Darlber hinaus sind
offiziell verfigbare Quellen (Berichte, Analysen etc.) aufgrund der Entwicklungen vor Ort oft schnell Gberholt (OB
1.10.2021).

Die folgenden Karten zeigen Kontroll- und Einflussgebiete unterschiedlicher Akteure in Syrien [Anm.: zu den
verbleibenden Riuckzugsgebieten des Islamischen Staates (IS) siehe Abschnitte zu den Regionen]:

Quelle: CC 3.11.2022 (mit Stand 30.9.2022)

Quelle: UNHRC 14.9.2022 (mit Stand 6.2022)

Die militérische Intervention Russlands und die damit einhergehende Luftunterstitzung fir Assads Streitkrafte sowie
die erheblich ausgeweitete indirekte Bodenintervention Irans in Form eines Einsatzes auslandischer Milizen konnten
2015 den Zusammenbruch des syrischen Regimes abwenden (KAS 4.12.2018b). Mitte des Jahres 2016 kontrollierte die
syrische Regierung nur ca. ein Drittel des syrischen Staatsgebietes, inklusive der ,wichtigsten” Stadte im Westen, in
denen der GroRteil der Syrer lebt (Reuters 13.4.2016). Militarisch kontrolliert das syrische Regime den Grof3teil des
Landes mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens. Ein wesentlicher Grund hierfir
ist die andauernde und massive militérische Unterstiitzung durch die russische Luftwaffe und Einheiten Irans bzw.
durch von lIran unterstitzte Milizen einschlieBlich Hizbollah, der bewaffnete oppositionelle Krafte wenig
entgegensetzen kénnen. Die Streitkrafte des Regimes selbst sind mit Ausnahme einiger Eliteeinheiten technisch sowie
personell schlecht ausgeristet und kénnen gerade abseits der groBen Konfliktschauplatze nur begrenzt militarische
Kontrolle ausiiben (AA 29.11.2021). Das Wiederaufflammen der Kdmpfe und die Rickkehr der Gewalt geben laut
UNHRC (UN Human Rights Council) Anlass zur Sorge. Kimpfe und Gewalt nahmen 2021 sowohl im Nordwesten als
auch im Nordosten und Stiden des Landes zu (UNHRC 14.9.2021). Der Sondergesandte des Generalsekretdrs fir Syrien
Geir O. Pedersen hat am 29.11.2022 vor dem Sicherheitsrat vor den besorgniserregenden und gefahrlichen
Entwicklungen in Syrien gewarnt. Dabei wies er insbesondere auf eine langsame Zunahme der Kdmpfe zwischen den
Demokratischen Kraften Syriens auf der einen Seite und der Tirkei und bewaffneten Oppositionsgruppen auf der
anderen Seite im Norden Syriens hin. Er betonte weiter, dass mehr Gewalt noch mehr Leid fur die syrische
Zivilbevolkerung bedeutet und die Stabilitat in der Region gefdhrden wirde - wobei gelistete terroristische Gruppen
die neue Instabilitat ausnutzen wirden (UNSC 29.11.2022).

Die Unabhangige Internationale Untersuchungskommission der Vereinten Nationen fiir dieArabische Republik Syrien
stellte im Februar 2022 fest, dass funf internationale Streitkrafte - darunter Iran, Israel, Russland, die Turkei und die
Vereinigten Staaten von Amerika, sowie nicht-staatliche bewaffnete Gruppen und von den Vereinten Nationen
benannte terroristische Gruppen

weiterhin in Syrien aktiv sind (EUAA 9.2022). Turkische Militdroperationen gegen die Arbeiterpartei Kurdistan (Partiya
Karkerén Kurdistan - PKK) umfassen gelegentliche Gefechte an der syrisch-tlrkischen Grenze (ICG 2.2022). Am
Vorabend des 20.11.2022 begann die turkische Luftwaffe eine Offensive in Nordsyrien, die sie als ,Operation Claw-
Sword"” bezeichnet und die nach tirkischen Angaben auf Stellungen der Syrischen Demokratischen Krafte und der
syrischen Streitkrafte abzielt, aber auch ein Behandlungszentrum flr Covid-19, eine Schule, Getreidesilos, Kraftwerke,
Tankstellen, Olfelder und eine hiufig von Zivilisten und Hilfsorganisationen genutzte StraRe getroffen hat (HRW
7.12.2022). Die Turkei hat seit 2016 bereits eine Reihe von Offensiven im benachbarten Syrien gestartet (France24
20.11.2022). Bei friheren Einmarschen kam es zu Menschenrechtsverletzungen (HRW 7.12.2022) [Zur von Prasident
Erdogan ankundigten Militaroffensive siehe das Unterkapitel ,Turkische Militdroperationen in Nordsyrien” im Kapitel
»Sicherheitslage”].

Im Nordwesten Syriens fuhrte das Vordringen der Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS) in Gebiete, die unter Kontrolle der von



der Turkei unterstitzten Gruppen standen, zu tédlichen Zusammenstd3en. Russland verstarkte seine Luftangriffe in
Idlib, und die Turkei griff kurdische und Regimekrafte an. Russland setzte die Bombardierungen in der Provinz Idlib am
7..11.und

17.10.2022 fort und belastete damit den Waffenstillstand vom Marz 2020 (ICG 10.2022).

Die folgende Karte zeigt die verschiedenen internationalen Akteure und deren militérische Interessenschwerpunkte in
Syrien:

Quelle: Zenith 11.2.2022

Mittlerweile leben 66 % der Bevélkerung wieder in den von der Regierung kontrollierten Territorien (OB 1.10.2021).
Mehr als zwei Drittel der im Land verbliebenen Bevolkerung leben in Gebieten unter Kontrolle des syrischen
Regimes.Auch wenn die militarische Ruckeroberung des gesamten Staatsgebietes erklartes Ziel des Regimes bleibt,
zeichnet sich eine Ruckeroberung weiterer Landesteile durch das Regime derzeit nicht ab. Im Nordwesten des Landes
werden Teile der Gouvernements Lattakia, Idlib und Aleppo durch die von den Vereinten Nationen als

Terrororganisation eingestufte HTS sowie Turkei-nahe bewaffnete Gruppierungen kontrolliert.

Die Gebiete im Norden und Nordosten entlang der Grenze zur Tirkei stehen in Teilen unter Kontrolle der Turkei und
ihr nahestehender bewaffneter Gruppierungen in Teilen unter Kontrolle der kurdisch dominierten SDF und in einigen
Fallen auch des syrischen Regimes. Auch in formal vom Regime kontrollierten Gebieten sind die Machtverhaltnisse
mitunter komplex, die tatsachliche Kontrolle liegt haufig bei lokalen bewaffneten Akteuren (AA 29.11.2021).

Das syrische Regime, und damit die militarische FUhrung, unterscheiden nicht zwischen Zivilbevélkerung und ,rein
militarischen Zielen” (BMLV 12.10.2022). Human Rights Watch kategorisiert einige Angriffe des syrisch-russischen
Bundnisses als Kriegsverbrechen, die auf Verbrechen gegen die Menschlichkeit hinauslaufen kénnten. In Idlib mit
seinen Uber drei Millionen Zivilbevélkerung kommt es trotz eines wackeligen Waffenstillstandes demnach weiterhin zu
verbotenen Angriffen durch das Bundnis. Auch die von den USA angefiihrte Koalition gegen den Islamischen Staat (IS)
verletzte internationales Recht durch unterschiedslose Luftschldge in Nordostsyrien, welche zivile Todesopfer und
Zerstorung verursachten (HRW 13.1.2022). Auch in Landesteilen, in denen Kampfhandlungen mittlerweile
abgenommen haben, besteht weiterhin ein hohes Risiko, Opfer von Gewalt und Ubergriffen zu werden (AA
29.11.2021).

In weiten Teilen des Landes besteht eine dauerhafte und anhaltende Bedrohung durch Kampfmittel. Laut der COI gab
es in Afrin und Ra's al“Ayn zwischen Juli 2020 und Juni 2021 zahlreiche Sicherheitsvorfalle durch Sprengkdrper und
Sprengfallen (u.a. IEDs), die haufig an belebten Orten detonierten und bei denen mindestens 243 Zivilisten ums Leben
kamen. Laut dem UN Humanitarian Needs Overview von 2020 sind in Syrien 11,5 Mio. Menschen der Gefahr durch
Minen und Fundmunition ausgesetzt. 43 % der besiedelten Gebiete Syriens gelten als kontaminiert. Ca. 25 % der
dokumentierten Opfer durch Minenexplosionen waren Kinder. UNMAS

(United Nations Mine Action Service) hat insgesamt bislang mehr als 12.000 Opfer erfasst. Die GroRstadte Aleppo,
Raqqa, Homs, Dara‘a und Deir ez-Zor sowie zahlreiche Vororte von Damaskus sind hiervon nach wie vor besonders
stark betroffen. Erhebliche Teile dieser Stadte sind auch mittel- bis langfristig nicht bewohnbar. Bei einem Drittel der
besonders betroffenen Gebiete handelt es sich um landwirtschaftliche Flachen. Dies hat auch gravierende
Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Produktion, die nicht nur die Nahrungs-, sondern auch die Lebensgrundlage
far die in den landlichen Teilen Syriens lebenden Menschen darstellt. Trotz eines ,Memorandum of Understanding”
zwischen der zustandigen UNMAS und Syrien behindert das Regime durch Restriktionen, Nicht-Erteilung notwendiger
Visa und Vorgaben weiterhin die Arbeit von UNMAS sowie zahlreicher, auf Minenaufkldrung und -Raumung
spezialisierter internationaler NGOs in unter seiner Kontrolle befindlichen Gebieten (AA 29.11.2021).

Der IS kontrollierte im Sommer 2014 groBe Teile Syriens und des Irak (FAZ 10.3.2019). Ende Méarz 2019 wurde mit
Baghouz die letzte Bastion des IS von den oppositionellen SDF erobert (DZ 24.3.2019). Im Oktober 2019 wurde der
Grunder und Anfuhrer des IS, Abu Bakr Al-Baghdadi, bei einem US-Spezialkrafteeinsatz in Nordwest-Syrien getotet (AA
19.5.2020). Sein Nachfolger Abu lbrahim al-Hashimi al-Quraishi beging im Februar 2022 beim Eintreffen einer US-
Spezialeinheit im Gouvernement Idlib Selbstmord. Als sein Nachfolger wurde Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi
ernannt (EUAA 9.2022; vgl. DS 10.3.2022). Am 30.11.2022 bestatigte die Dschihadistenmiliz den Tod von Abu Hassan al-



Hashemi al-Quraishi (BAMF 6.12.2022; vgl. CNN 30.11.2022). Das Oberkommando der US-Streitkrafte in der Region
bestatigte, dass al-Quraishi Mitte Oktober 2022 bei einer Operation von syrischen Rebellen in der sidlichen syrischen
Provinz Dara'a getdtet wurde (BAMF 6.12.2022; vgl WP 30.11.2022). Der IS ernannte Abu al-Husain al-Husaini al-
Quraishi zu seinem Nachfolger (CNN 30.11.2022; vgl. BAMF 6.12.2022). Nach dem Verlust der territorialen Kontrolle
verlagerte der IS seine Strategie hin zu aufstindischen Methoden, wie gezielte Angriffe, u.a. Autobomben, Uberfille,
und Attentate (DIS 29.6.2020). Generell nimmt die Prasenz des IS in Syrien wieder zu, auch in Landesteilen unter
Regimekontrolle. IS-Anschlage blieben im Jahr 2021 auf konstant hohem Niveau. Der Schwerpunkt der Aktivitaten liegt
weiterhin im Nordosten des Landes. Seit Anfang 2020 hat der IS Anschlage in fast allen Landesteilen durchgefihrt und
ist weiterhin grundsatzlich in der Lage, dies landesweit zu tun. Es sind zudem Berichte Gber zunehmende Anschlage in
Regimegebieten, insbesondere der zentralsyrischen Wisten- und Bergregion, in Hama und Homs, bekannt geworden.
Mehrere Tausend IS-Kampfer sowie deren Angehorige befinden sich in Gefangnissen und Lagern in Nordostsyrien in
Gewahrsam der SDF. Der IS verflgt weiter Uber Rlckzugsgebiete im syrischirakischen Grenzgebiet sowie in
Zentralsyrien, bleibt damit als asymmetrischer Akteur prdsent, baut Untergrundstrukturen aus und erreicht damit
sogar erneut tempordre und punktuelle Gebietskontrolle (AA 29.11.2021). Trotz der starken Prasenz syrischer und
russischer Streitkrafte in Stdsyrien sind mit dem IS verbundene Kampfer in der Region aktiv und das syrische Regime
ist derzeit nicht in der Lage, IS-Aktivisten in Gebieten zurlickzudrangen, die vollstandig unter der Kontrolle der
Regierung stehen (VOA 24.10.2022). Nach Angaben der International Crisis Group verlUbten [S-Zellen Ende 2021
durchschnittlich 10 bis 15 Angriffe auf die Streitkrafte derDer IS kontrollierte im Sommer 2014 grol3e Teile Syriens und
des Irak (FAZ 10.3.2019). Ende Marz 2019 wurde mit Baghouz die letzte Bastion des IS von den oppositionellen SDF
erobert (DZ 24.3.2019). Im Oktober 2019 wurde der Grinder und Anfuhrer des IS, Abu Bakr Al-Baghdadi, bei einem US-
Spezialkrafteeinsatz in Nordwest-Syrien getotet (AA 19.5.2020). Sein Nachfolger Abu Ibrahim al-Hashimi al-Quraishi
beging im Februar 2022 beim Eintreffen einer US-Spezialeinheit im Gouvernement Idlib Selbstmord. Als sein
Nachfolger wurde Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi ernannt (EUAA 9.2022; vergleiche DS 10.3.2022). Am 30.11.2022
bestatigte die Dschihadistenmiliz den Tod von Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi (BAMF 6.12.2022; vergleiche CNN
30.11.2022). Das Oberkommando der US-Streitkrafte in der Region bestatigte, dass al-Quraishi Mitte Oktober 2022 bei
einer Operation von syrischen Rebellen in der sudlichen syrischen Provinz Dara'a getdtet wurde (BAMF 6.12.2022;
vergleiche WP 30.11.2022). Der IS ernannte Abu al-Husain al-Husaini al-Quraishi zu seinem Nachfolger (CNN
30.11.2022; vergleiche BAMF 6.12.2022). Nach dem Verlust der territorialen Kontrolle verlagerte der IS seine Strategie
hin zu aufstdndischen Methoden, wie gezielte Angriffe, u.a. Autobomben, Uberfalle, und Attentate (DIS 29.6.2020).
Generell nimmt die Présenz des IS in Syrien wieder zu, auch in Landesteilen unter Regimekontrolle. IS-Anschlage
blieben im Jahr 2021 auf konstant hohem Niveau. Der Schwerpunkt der Aktivitdten liegt weiterhin im Nordosten des
Landes. Seit Anfang 2020 hat der IS Anschlage in fast allen Landesteilen durchgefihrt und ist weiterhin grundsatzlich in
der Lage, dies landesweit zu tun. Es sind zudem Berichte Uber zunehmende Anschlage in Regimegebieten,
insbesondere der zentralsyrischen Wusten- und Bergregion, in Hama und Homs, bekannt geworden. Mehrere Tausend
IS-Kampfer sowie deren Angehdrige befinden sich in Gefangnissen und Lagern in Nordostsyrien in Gewahrsam der
SDF. Der IS verfligt weiter Uber Rickzugsgebiete im syrischirakischen Grenzgebiet sowie in Zentralsyrien, bleibt damit
als asymmetrischer Akteur prasent, baut Untergrundstrukturen aus und erreicht damit sogar erneut temporare und
punktuelle Gebietskontrolle (AA 29.11.2021). Trotz der starken Prdsenz syrischer und russischer Streitkrafte in
Stdsyrien sind mit dem IS verbundene Kampfer in der Region aktiv und das syrische Regime ist derzeit nicht in der
Lage, IS-Aktivisten in Gebieten zurtickzudrangen, die vollstdndig unter der Kontrolle der Regierung stehen (VOA
24.10.2022). Nach Angaben der International Crisis Group veriibten IS-Zellen Ende 2021 durchschnittlich 10 bis 15
Angriffe auf die Streitkrafte der

Regierung von Syrien pro Monat, die meisten davon im Osten von Homs und im landlichen westlichen Deir Ez-Zour.
Dieser Trend setzte sich auch im Jahr 2022 fort (EUAA 9.2022). Der IS ist im Regimegebiet starker, weil die syrische
Armee weniger kompetent bei Anti-Terror-Operationen auftritt als die SDF (Zenith 11.2.2022). Der UN-Sicherheitsrat
schatzt die Starke der Gruppe auf 6.000 bis 10.000 Kampfer in ganz Syrien und im Irak, wobei die operativen Fihrer
der Gruppe hauptsachlich in Syrien stationiert sind (EUAA 9.2022).

Mitte 2020 gehorten zu den Zielpersonen des IS vor allem lokale Behérden und Personen, die mit den Behdrden,
Kraften und Gruppen, die gegen den IS kdmpfen, zusammenarbeiten oder als mit ihnen kooperierend wahrgenommen
werden (DIS 29.6.2020). Der IS profitierte auch von einem Sicherheitsvakuum, das dadurch entstand, dass die
verschiedenen militdrischen Krafte ihre Aktivitaten aufgrund der COVID-19-Pandemie reduzierten (USDOS 30.3.2021).



Zum IS-Angriff vom 20.1.2022 in al-Hassakah siehe das Unterkapitel ,Nordost-Syrien” im Kapitel ,Sicherheitslage”.

Die NGO Syrian Network for Human Rights (SNHR) versucht die Zahlen ziviler Todesopfer zu erfassen. Getotete
Kampfer werden in dem Bericht nicht bertcksichtigt, aulRer in der Zahl der aufgrund von Folter getoteten Personen,
welche sowohl Zivilisten als auch Kampfer bertcksichtigt. Betont wird aulerdem, dass die Organisation in vielen Fallen
Vorkommnisse nicht dokumentieren konnte, besonders im Fall von ,Massakern”, bei denen Stadte und Dorfer
komplett abgeriegelt wurden. Die hohe Zahl solcher Berichte lasst darauf schlie3en, dass die eigentlichen Zahlen ziviler
Opfer weit héher als die unten angegebenen sind. Zudem sind die Mdoglichkeiten zur Dokumentation von zivilen
Opfern auch von der jeweiligen Konfliktpartei, die ein Gebiet kontrolliert, abhangig (SNHR 1.1.2020; vgl. SNHR
1.1.2021).Die NGO Syrian Network for Human Rights (SNHR) versucht die Zahlen ziviler Todesopfer zu erfassen.
Getotete Kampfer werden in dem Bericht nicht berlcksichtigt, auBer in der Zahl der aufgrund von Folter getéteten
Personen, welche sowohl Zivilisten als auch Kampfer bertcksichtigt. Betont wird aulerdem, dass die Organisation in
vielen Fallen Vorkommnisse nicht dokumentieren konnte, besonders im Fall von ,Massakern”, bei denen Stadte und
Dorfer komplett abgeriegelt wurden. Die hohe Zahl solcher Berichte lasst darauf schlieRen, dass die eigentlichen
Zahlen ziviler Opfer weit hoher als die unten angegebenen sind. Zudem sind die Mdglichkeiten zur Dokumentation von
zivilen Opfern auch von der jeweiligen Konfliktpartei, die ein Gebiet kontrolliert, abhangig (SNHR 1.1.2020; vergleiche
SNHR 1.1.2021).

SNHR berichtet von 64 gettteten Zivilisten im November 2022, darunter 14 Kinder, zwei Frauen und sechs Personen,
die an den Folgen von Folterungen starben. Dabei wurde festgestellt, dass das syrische Regime erneut Streumunition
gegen Lager fur Binnenvertriebene eingesetzt hat, was ein Kriegsverbrechen darstellt (SNHR 1.12.2022). Die folgende

Grafik zeigt die von

SNHR dokumentierte Zahl der zivilen Opfer, die von den Konfliktparteien in Syrien im Jahr 2021 getétet wurden, wobei
SNHR insgesamt 1.271 getotete Zivilisten zahlte, davon 299 Kinder und 134 Frauen (SNHR 1.1.2022):

Quelle: SNHR 1.1.2022
Das Armed Conflict Location & Event Data Project (ACLED) dokumentierte im Zeitraum 1.1.2021

- 2.12.2022 in den syrischen Gouvernements die folgende Anzahl an Vorféllen mit mindestens einem Todesopfer sowie
Todesopfern:

Gouvernements
Vorfalle 2021
Todesopfer 2021
Vorfalle 2022
(bis 2.12.)
Todesopfer 2022 (bis 2.12.)
Deir ez Zor

469

1127

284

618

Daraa

375

649

431

643



Al Hasakeh
345

621

323

907

Aleppo

303

690

425

1017

Idlib

301

690

169

345

Raqga

296

780

253

709

Hama

140

544

87

234

Homs

114

402

99

314
Gouvernements
Vorfalle 2021
Todesopfer 2021
Vorfalle 2022
(bis 2.12.)
Todesopfer 2022 (bis 2.12.)
Rural Damas-

cus



110

137

143

219

As Sweida
37

43

29

56
Quneitra
31

39

11

21
Lattakia
30

70

26

56
Damaskus
14

41

14

20
Tartous
4

8

3

5

Insg.
2569
5841
2297
5164
Quelle: ACLED o.D.

Im  Monatsverlauf dokumentierte ACLED im Zeitraum 1.1.2020-30.11.2022 die folgende Anzahl an
sicherheitsrelevanten Vorfallen mit mindestens einem Todesopfer (Darstellung der Staatendokumentation basierend
auf Daten von ACLED):



Quelle: ACLED 0.D.; *2022: Zeitraum 1.1.-30.11.2022

Der Grof3teil der von ACLED gesammelten Daten basiert auf 6ffentlich zuganglichen Sekundarquellen. Die Daten
kénnen daher das Ausmall an Vorfdllen unterschatzen. Insbesondere Daten zur Anzahl an Todesopfern sind den
Gefahren der Verzerrung und der ungenauen Berichterstattung ausgesetzt. ACLED gibt an, konservative Schatzungen
zu verwenden (ACLED/ACCORD 25.3.2021).

Die folgende Aufstellung listet die konfliktrelevanten Vorfallen im Zeitraum April bis September 2022 mittels Vergleich
zwischen dem zweiten und dem dritten Quartal 2022 auf:

Quelle: CC 3.11.2022
Informationen zur Untersuchung von Chemiewaffeneinsatzen in Syrien

Seit der im November 2017 an russischen Vetos im VN-Sicherheitsrat gescheiterten Verlangerung des Mandats des
JJoint Investigative Mechanism” (JIM) fehlte ein Mechanismus, der die Urheberschaft von Chemiewaffeneinsatzen
feststellt. Ein, gegen heftigen Widerstand Russlands im Juni 2018 angenommener Beschluss erlaubt nun der
Organisation fur das Verbot von Chemischen Waffen (OPCW), die Verantwortlichen der Chemiewaffenangriffe in Syrien
im Rahmen eines hierfir neu gebildeten ,Investigation and Identification Team” (IIT) zu ermitteln.

Dies gilt auch fir vergangene, von der Fact Finding Mission (FFM) bestatigte Einsatze, die der

2016/17 tatige JIM nicht abschlieRend behandelt hat. Im April 2021 legte das IIT seinen zweiten Ermittlungsbericht vor,
demzufolge hinreichende Belege vorliegen, dass der Chemiewaffeneinsatz in der Stadt Saraqgib im Februar 2018 auf
Krafte des syrischen Regimes zurlckzufUhren ist. Ein erster Bericht des IIT wurde am 8.4.2020 vorgelegt. Die
Untersuchung dreier Angriffe im Marz 2017 kam zu dem Ergebnis, dass hinreichende Belege vorliegen, dass die
syrischen Luftstreitkrafte flr den Einsatz von Sarin am 24. und 30.3.2017 sowie Chlorgas am 25.3.2017 in Latamenah
verantwortlich sind. Die unabhangigen internationalen Experten der FFM gehen, davon unabhangig, weiter Meldungen
zu mutmallichen Chemiewaffeneinsatzen nach. So kommt der FFM-Bericht vom 1.3.2019 zu dem Ergebnis, dass bei
der massiven Bombardierung von Duma am 7.4.2018 erneut Chemiewaffen (Chlor) eingesetzt wurden (,reasonable
grounds”). Auch eine Untersuchungskommission des Menschenrechtsrats der Vereinten Nationen kam zu diesem
Ergebnis. Pressemeldungen zufolge soll das Assad-Regime am 19.5.2019 wiederholt Chlorgas in Kabana/Jabal al-Akrad
im Gouvernement Lattakia eingesetzt haben. Die US-Regierung hat hierzu erklart, dass auch sie Uber entsprechende
Hinweise verfige, um den Chlorgaseinsatz entsprechend zuzuordnen. Untersuchungen durch FFM bzw. IIT stehen
noch aus. Am 1.10.2020 verdffentlichte die FFM zwei weitere Untersuchungsberichte zu vermuteten
Chemiewaffeneinsatzen in Saraqib (1.8.2016) und Aleppo (24.11.2018). In beiden Fallen konnte die OPCW angesichts
der vorliegenden Informationslage nicht sicher feststellen, ob chemische Waffen zum Einsatz gekommen sind (AA
29.11.2021). Am 26.1.2022 verdffentlichte die Untersuchungskommission der OPCW einen Bericht, in dem sie zu dem
Schluss kommt, dass es hinreichende Griinde flr die Annahme gibt, dass am 1.9.2015 in Marea, Syrien, ein chemischer
Blisterstoff als Waffe eingesetzt wurde (OPCW 26.1.2022). In einem weiteren Bericht vom 1.2.2022, kommt die OPCW
zu dem Schluss, dass es aul3erdem hinreichende Grinde fur die Annahme gibt, dass am 1.10.20

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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