jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2022/9/28 1403
2259471-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.09.2022

Entscheidungsdatum

28.09.2022
Norm

B-VG Art133 Abs4

GSVG 82 Abs1 74

GSVG §25

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

SO 0 e N oA WD

-

GSVG 8§ 2 heute
GSVG 8§ 2 gliltig ab 01.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2024

W e N oy A WDN =

GSVG 8 2 glltig von 01.01.2016 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.2016 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.2007 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.2000 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.1998 bis 31
GSVG 8 2 gliltig von 01.01.1998 bis 31
GSVG § 2 gliltig von 01.01.1997 bis 31

GSVG § 25 heute

.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI
.12.1999zuletzt geandert durch BGBI
.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI

GSVG 8 25 gultig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017

.I'Nr.162/2015
.I'Nr.118/2015
.I'Nr. 131/2006
.1 Nr. 139/1998
.1 Nr. 139/1998
.1 Nr.139/1997
. Nr. 600/1996

GSVG 8 25 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
GSVG § 25 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 118/2015
GSVG 8 25 gultig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
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GSVG 8 25 gultig von 01.01.2015 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gulltig von 18.06.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2009 bis 17.06.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 glltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008zuletzt gedandert durch BGBI.
GSVG § 25 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2008zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 18.04.2001 bis 31.07.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2001 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 20.08.1999 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1999 bis 19.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1996 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI.
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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von XXXX Schuchter
Steuerberatungsgesellschaft mbH & Co KG, 6020
Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen (SVS) - Landesstelle Tirol vom 11.08.2022 betreffend die Feststellung

geboren am XXXX , vertreten durch Stauder Kempf Wirtschaftsprifungs- und

Innsbruck, gegen Spruchpunkt Il. des Bescheides der
der endgultigen monatlichen Beitragsgrundlagen 2019 in der Pensions- und Krankenversicherung zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von
réomisch 40, geboren am roémisch 40, vertreten durch Stauder Schuchter Kempf Wirtschaftsprifungs- und
Steuerberatungsgesellschaft mbH & Co KG, 6020 Innsbruck, gegen Spruchpunkt rémisch Il. des Bescheides der
Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen (SVS) - Landesstelle Tirol vom 11.08.2022 betreffend die Feststellung
der endgtiltigen monatlichen Beitragsgrundlagen 2019 in der Pensions- und Krankenversicherung zu Recht:
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A)

Der Beschwerde wird Folge gegeben; Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides hat zu lauten: ,Die endgultige
monatliche Beitragsgrundlage betragt in der Pensions- und Krankenversicherung im Kalenderjahr 2019 446,81 Euro
(Mindestbeitragsgrundlage 2019).”"Der Beschwerde wird Folge gegeben; Spruchpunkt romisch Il. des angefochtenen
Bescheides hat zu lauten: ,Die endglltige monatliche Beitragsgrundlage betragt in der Pensions- und
Krankenversicherung im Kalenderjahr 2019 446,81 Euro (Mindestbeitragsgrundlage 2019).”

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Die Sozialversicherungsbeitrage fur das Jahr 2019 wurden der Beschwerdefiihrerin zunachst vorlaufig mit der
Mindestbeitragsgrundlage in der Hohe von 446,81 Euro vorgeschrieben. Nachdem revidierte Einkommensdaten, aus
denen Einkinfte aus Kapitalvermégen in der Hohe von 324.457,35 Euro hervorgehen, der Sozialversicherungsanstalt
der Selbstandigen (im Folgenden: SVS/belangte Behdrde) von der Abgabenbehdrde im Wege des elektronischen
Datenaustausches gemalR8 229a GSVG UuUbermittelt wurden, schrieb die belangte Behorde die jeweiligen
Hochstbeitragsgrundlagen in der Hohe von 6.090,00 Euro in der Pensions- und 4.025,33 in der Krankenversicherung
vor. Die Sozialversicherungsbeitrage fur das Jahr 2019 wurden der Beschwerdefiihrerin zundchst vorlaufig mit der
Mindestbeitragsgrundlage in der Hohe von 446,81 Euro vorgeschrieben. Nachdem revidierte Einkommensdaten, aus
denen Einkinfte aus Kapitalvermégen in der Hohe von 324.457,35 Euro hervorgehen, der Sozialversicherungsanstalt
der Selbstandigen (im Folgenden: SVS/belangte Behdrde) von der Abgabenbehdrde im Wege des elektronischen
Datenaustausches gemal3 Paragraph 229 a, GSVG ubermittelt wurden, schrieb die belangte Behorde die jeweiligen
Hochstbeitragsgrundlagen in der Hohe von 6.090,00 Euro in der Pensions- und 4.025,33 in der Krankenversicherung

vor.

Die steuerliche Vertretung der Beschwerdefihrerin beantragte am 15.07.2022 gemal38 194 Abs. 1 GSVG iVm § 410
Abs. 1 Z 7 ASVG die bescheidmalRige Feststellung der Versicherungspflichten aus Kapitaleinktnften fur das Jahr 2019.
Die steuerliche Vertretung der Beschwerdefihrerin beantragte am 15.07.2022 gemald Paragraph 194, Absatz eins,
GSVG in Verbindung mit Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer 7, ASVG die bescheidmaBige Feststellung der
Versicherungspflichten aus Kapitaleinklnften fir das Jahr 2019.

Mit angefochtenem Bescheid vom 11.08.2022 stellte die belangte Behdrde gemal38 194 Abs. 1 GSVG iVm 88 409, 410
ASVG fest, dass die Beschwerdefihrerin als  Alleingesellschafterin-Geschaftsfuhrerin ~ der  nicht
wirtschaftskammerzugehorigen XXXX GmbH, FN XXXX , auch zwischen 01.01.2019 und 31.12.2019 der
Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung nach 8 2 Abs. 1 Z 4 GSVG sowie der Unfallversicherung
nach 8 8 Abs. 1 Z 3 lit a ASVG unterlegen ist (Spruchpunkt I.) und dass die endgultige monatliche Beitragsgrundlage im
Kalenderjahr 2019 in der Pensionsversicherung 6.090,00 Euro und in der Krankenversicherung 4.025,33 Euro betragt
(Spruchpunkt I1.).Mit angefochtenem Bescheid vom 11.08.2022 stellte die belangte Behdérde gemal3 Paragraph 194,
Absatz eins, GSVG in Verbindung mit Paragraphen 409, 410 ASVG fest, dass die Beschwerdefihrerin als
Alleingesellschafterin-Geschaftsfuhrerin der nicht wirtschaftskammerzugehdrigen rémisch 40 GmbH, FN rémisch 40,
auch zwischen 01.01.2019 und 31.12.2019 der Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung nach
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG sowie der Unfallversicherung nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 3, Litera a,
ASVG unterlegen ist (Spruchpunkt romisch eins.) und dass die endglltige monatliche Beitragsgrundlage im
Kalenderjahr 2019 in der Pensionsversicherung 6.090,00 Euro und in der Krankenversicherung 4.025,33 Euro betragt
(Spruchpunkt romisch I1.).

Verfahrensgegenstand ist die Beschwerde gegen den Bescheid vom 11.08.2022, zugestellt am 17.08.2022, betreffend
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die Feststellung der Pflichtversicherung gemalR§ 2 Abs 1 Z 4 GSVG im Kalenderjahr 2019 sowie Feststellung der
endgultigen monatlichen Beitragsgrundlagen 2019 in der Pensions- und Krankenversicherung. Die Beschwerde richtet
sich gegen die Feststellung der endgultigen monatlichen Beitragsgrundlage fur das Jahr 2019 (Spruchpunkt Il. des
angefochtenen Bescheides); es wurde beantragt, den Bescheid aufzuheben und die endglltige monatliche
Beitragsgrundlage entlang der Mindestbeitragsgrundlage festzusetzen. Darlber hinaus wurde die Abhaltung einer
mundlichen Verhandlung beantragt. Verfahrensgegenstand ist die Beschwerde gegen den Bescheid vom 11.08.2022,
zugestellt am 17.08.2022, betreffend die Feststellung der Pflichtversicherung gemaf’ Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4,
GSVG im Kalenderjahr 2019 sowie Feststellung der endgultigen monatlichen Beitragsgrundlagen 2019 in der Pensions-
und Krankenversicherung. Die Beschwerde richtet sich gegen die Feststellung der endgtltigen monatlichen
Beitragsgrundlage fur das Jahr 2019 (Spruchpunkt rémisch II. des angefochtenen Bescheides); es wurde beantragt, den
Bescheid aufzuheben und die endglltige monatliche Beitragsgrundlage entlang der Mindestbeitragsgrundlage
festzusetzen. DarUber hinaus wurde die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung beantragt.

Beschwerde und Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 12.09.2022 vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die BeschwerdefUhrerin war vom 22.07.2005 bis 28.11.2019 als Alleingesellschafterin-Geschaftsfuhrerin der nicht
wirtschaftskammerzugehdrigen XXXX GmbH, FNXXXXim Firmenbuch eingetragen. Am 28.11.2019 wurde die
Liquidation der Gesellschaft beschlossen und die Beschwerdeflihrerin als Liquidatorin bestellt; die Léschung der
Gesellschaft erfolgte am 19.06.2020. Die Beschwerdefihrerin war vom 22.07.2005 bis 28.11.2019 als
Alleingesellschafterin-Geschaftsfihrerin der nicht wirtschaftskammerzugehdérigen rémisch 40 GmbH, FN rémisch 40 im
Firmenbuch eingetragen. Am 28.11.2019 wurde die Liquidation der Gesellschaft beschlossen und die
Beschwerdefiihrerin als Liquidatorin bestellt; die Loschung der Gesellschaft erfolgte am 19.06.2020.

Die Beschwerdefihrerin unterlag wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer selbstandigen Erwerbstatigkeit der
Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gemaR§& 2 Abs. 1 Z 4 GSVG sowie der
Unfallversicherung nach& 8 Abs. 1 Z 3 ASVG. Am 25.03.2020 stellte die Beschwerdeflhrerin ihre selbstandige
Erwerbstatigkeit endglltig ein. Die Beschwerdefihrerin unterlag wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer
selbstandigen Erwerbstatigkeit der Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gemaR Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 4, GSVG sowie der Unfallversicherung nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 3, ASYG. Am 25.03.2020
stellte die Beschwerdeflhrerin ihre selbstandige Erwerbstatigkeit endguiltig ein.

Der Einkommenssteuerbescheid der Beschwerdefihrerin fir das Kalenderjahr 2019 enthalt einen Verlust von 1.519,56
Euro fiur EinkUnfte aus selbstandiger Arbeit und Einklnfte aus Kapitalvermégen in der Héhe von 324.457,35 Euro.
Dabei handelt es sich um eine Gewinnausschittung auf Basis eines Gewinnausschittungsbeschlusses vom 11.12.2019.

2. Beweiswirdigung:

Die Funktion der Beschwerdefiihrerin als Alleingesellschafterin-Geschaftsfihrerin ergibt sich ebenso wie die Ldschung
der Gesellschaft aus einem Auszug des Firmenbuchs vom 12.09.2022 zu FN XXXX . lhre Tatigkeit als Liquidatorin ergibt
sich aus dem im Akt einliegenden notariell beglaubigten Protokoll der auBerordentlichen Generalversammlung der
XXXX GmbH vom 28.11.2019 in einer Zusammenschau mit dem Firmenbuchauszug zu FN XXXX . Die Funktion der
Beschwerdefiihrerin als Alleingesellschafterin-Geschaftsfuhrerin ergibt sich ebenso wie die Léschung der Gesellschaft
aus einem Auszug des Firmenbuchs vom 12.09.2022 zu FN rémisch 40 . Ihre Tatigkeit als Liquidatorin ergibt sich aus
dem im Akt einliegenden notariell beglaubigten Protokoll der aul3erordentlichen Generalversammlung der rémisch 40
GmbH vom 28.11.2019 in einer Zusammenschau mit dem Firmenbuchauszug zu FN rémisch 40 .

In einer Versicherungserklarung fur die Pflichtversicherung gemaR§ 2 Abs. 1 Z 4 GSVG gab die Beschwerdefihrerin an,
als  Alleingesellschafterin-Geschaftsfihrerin ~ der XXXX GmbH selbstandig erwerbstatig zu sein und die
Versicherungsgrenze ab dem Jahr 2007 zu Uberschreiten. Dass die Beschwerdeflhrerin ihre selbstandige Tatigkeit am
25.03.2020 einstellte, ergibt sich aus ihrem im Akt einliegenden Schreiben an die beiliegende Behorde, unterzeichnet
am 22.2.2021 und aus dem Umstand, dass die Beschwerdefiihrerin die Uberschreitungserklarung vom 16.05.2007
auch zu keinem (friiheren) Zeitpunkt widerrufen hatte. In einer Versicherungserklarung fir die Pflichtversicherung
gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG gab die Beschwerdeflhrerin an, als Alleingesellschafterin-
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Geschaftsfihrerin der romisch 40 GmbH selbstéandig erwerbstatig zu sein und die Versicherungsgrenze ab dem Jahr
2007 zu Uberschreiten. Dass die Beschwerdefuhrerin ihre selbstandige Tatigkeit am 25.03.2020 einstellte, ergibt sich
aus ihrem im Akt einliegenden Schreiben an die beiliegende Behérde, unterzeichnet am 22.2.2021 und aus dem
Umstand, dass die Beschwerdefiihrerin die Uberschreitungserklarung vom 16.05.2007 auch zu keinem (friiheren)
Zeitpunkt widerrufen hatte.

Dass die Beschwerdefihrerin wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer selbstandigen Erwerbstatigkeit der
Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gemal8 2 Abs. 1 Z 4 GSVG sowie der
Unfallversicherung nach§ 8 Abs. 1 Z 3 ASVG unterlag, ergibt sich aus dem Umstand, dass Spruchpunkt I. des
angefochtenen Bescheides, mit welchem dies festgestellt wurde, nicht angefochten wurde, sondern in Rechtskraft
erwachsen ist.Dass die Beschwerdefihrerin wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer selbstandigen Erwerbstatigkeit
der Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gemaR Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG
sowie der Unfallversicherung nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG unterlag, ergibt sich aus dem Umstand,
dass Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides, mit welchem dies festgestellt wurde, nicht
angefochten wurde, sondern in Rechtskraft erwachsen ist.

Die Einklnfte der Beschwerdeflhrerin im Jahr 2019 ergeben sich aus den von der Abgabenbehdrde der belangten
Behorde im Wege des elektronischen Datenaustausches gemaR § 229a GSVG Ubermittelten Einkommensdaten. Die
Hohe der Einklnfte aus Kapitalvermogen blieb im Bescheid, der Stellungnahme der steuerlichen Vertretung vom
16.02.2022 und der Beschwerde unbestritten, strittig ist im gegenstandlichen Verfahren nur die Frage, ob diese
Einkinfte far die Berechnung der monatlichen Beitragsgrundlage heranzuziehen waren.Die Einkiinfte der
Beschwerdefiihrerin im Jahr 2019 ergeben sich aus den von der Abgabenbehdrde der belangten Behdrde im Wege des
elektronischen Datenaustausches gemald Paragraph 229 a, GSVG Ubermittelten Einkommensdaten. Die Héhe der
Einklnfte aus Kapitalvermdgen blieb im Bescheid, der Stellungnahme der steuerlichen Vertretung vom 16.02.2022 und
der Beschwerde unbestritten, strittig ist im gegenstandlichen Verfahren nur die Frage, ob diese Einklnfte fir die
Berechnung der monatlichen Beitragsgrundlage heranzuziehen waren.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Rechtsgrundlagen:

§ 2 Abs. 1 Z 4 GSVG lautet:Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG lautet:

+Auf Grund dieses Bundesgesetzes sind, soweit es sich um natirliche Personen handelt, in der Krankenversicherung
und in der Pensionsversicherung nach MalRgabe der folgenden Bestimmungen pflichtversichert:

4. selbstandig erwerbstatige Personen, die auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einklnfte im Sinne der 88 22 Z 1 bis
3 und 5 und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988 (EStG 1988), BGBI. Nr. 400, erzielen, wenn auf Grund dieser
betrieblichen Tatigkeit nicht bereits Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz oder einem anderen Bundesgesetz
in dem (den) entsprechenden Versicherungszweig(en) eingetreten ist. Solange ein rechtskraftiger
Einkommensteuerbescheid oder ein sonstiger maRgeblicher Einkommensnachweis nicht vorliegt, ist die
Pflichtversicherung nur dann festzustellen, wenn der Versicherte erklart, dafl seine Einklinfte aus samtlichen der
Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz unterliegenden Tatigkeiten im Kalenderjahr die Versicherungsgrenze
Ubersteigen werden. In allen anderen Fallen ist der Eintritt der Pflichtversicherung erst nach Vorliegen des
rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines sonstigen mafRgeblichen Einkommensnachweises im
nachhinein festzustellen.”4. selbstandig erwerbstatige Personen, die auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einkinfte
im Sinne der Paragraphen 22, Ziffer eins bis 3 und 5 und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988 (EStG 1988),
Bundesgesetzblatt Nr. 400, erzielen, wenn auf Grund dieser betrieblichen Tatigkeit nicht bereits Pflichtversicherung
nach diesem Bundesgesetz oder einem anderen Bundesgesetz in dem (den) entsprechenden Versicherungszweig(en)
eingetreten ist. Solange ein rechtskraftiger Einkommensteuerbescheid oder ein sonstiger mafRgeblicher
Einkommensnachweis nicht vorliegt, ist die Pflichtversicherung nur dann festzustellen, wenn der Versicherte erklart,
daB seine Einklnfte aus samtlichen der Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz unterliegenden Tatigkeiten im
Kalenderjahr die Versicherungsgrenze Ubersteigen werden. In allen anderen Fallen ist der Eintritt der
Pflichtversicherung erst nach Vorliegen des rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines sonstigen
mafgeblichen Einkommensnachweises im nachhinein festzustellen.”
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§ 25 Abs. 1 GSVG lautet:Paragraph 25, Absatz eins, GSVG lautet:
.Beitragsgrundlage

Fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur Pflichtversicherte gemal 8 2 Abs. 1 sind, soweit im folgenden nichts
anderes bestimmt wird, die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im Durchschnitt
entfallenden Einkinfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach diesem
Bundesgesetz, unbeschadet einer Ausnahme gemaR 8 4 Abs. 1 Z 5, unterliegen, heranzuziehen; als Einkiinfte gelten die
EinklUnfte im Sinne des Einkommensteuergesetzes 1988. Als Einklnfte aus einer die Pflichtversicherung begrindenden
Erwerbstatigkeit gelten auch die Einklnfte als Geschaftsfihrer und die Einkinfte des zu einem Geschaftsfuhrer
bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit beschrankter Haftung.“Fir die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur
Pflichtversicherte gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, sind, soweit im folgenden nichts anderes bestimmt wird, die im
jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im Durchschnitt entfallenden Einkinfte aus
einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz, unbeschadet einer
Ausnahme gemal3 Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 5,, unterliegen, heranzuziehen; als Einklnfte gelten die EinkUnfte im
Sinne des Einkommensteuergesetzes 1988. Als Einkunfte aus einer die Pflichtversicherung begriindenden
Erwerbstatigkeit gelten auch die EinklUnfte als Geschaftsfihrer und die Einkinfte des zu einem Geschaftsfihrer

bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit beschrankter Haftung.”
3.2. Zu den Positionen der Verfahrensparteien

Im gegenstandlichen Verfahren wurde nicht bestritten, dass die Beschwerdefuhrerin im Jahr 2019 geméafl® 2 Abs. 1Z 4
GSVG der Sozialversicherungspflicht unterlag, strittig ist nur die Hohe der Beitragsgrundlage. Die belangte Behorde
setzte die Hochstbeitragsgrundlage fir das Kalenderjahr 2019 an, wohingegen der steuerliche Vertreter in der
Beschwerde die Mindestbeitragsgrundlage (wie in den Jahren vor 2019) forderte. Im gegenstandlichen Verfahren
wurde nicht bestritten, dass die Beschwerdefihrerin im Jahr 2019 gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG der
Sozialversicherungspflicht unterlag, strittig ist nur die Hohe der Beitragsgrundlage. Die belangte Behorde setzte die
Hochstbeitragsgrundlage flr das Kalenderjahr 2019 an, wohingegen der steuerliche Vertreter in der Beschwerde die
Mindestbeitragsgrundlage (wie in den Jahren vor 2019) forderte.

Unstrittig ist auch, dass die Beschwerdeflhrerin 2019 Einkunfte aus Kapitalvermégen in der Hohe von 324.457,35 Euro
hatte und dass es sich dabei um eine Gewinnausschuttung im Zuge der Liquidation der XXXX GmbH handelte. Unstrittig
ist auch, dass die Beschwerdefuhrerin 2019 Einklnfte aus Kapitalvermdgen in der Hohe von 324.457,35 Euro hatte und
dass es sich dabei um eine Gewinnausschittung im Zuge der Liquidation der rémisch 40 GmbH handelte.

Zu beurteilen ist gegenstandlich, ob die Einklnfte aus Kapitalvermégen in der Héhe von 324.457,35 Euro bei der
Feststellung der Beitragsgrundlage zu bertcksichtigen sind (wovon die belangte Behorde ausging) oder nicht (wie in
der Beschwerde vorgebracht wurde). Die belangte Behorde begrindete ihre Rechtsansicht im Wesentlichen damit,
dass Einklnfte aus Kapitalvermdgen eines geschéaftsfihrenden Gesellschafters einer GmbH gemaR § 25 Abs. 1 letzter
Satz GSVG nach dem GSVG versicherungspflichtig sind. Zu beurteilen ist gegenstandlich, ob die Einkinfte aus
Kapitalvermdgen in der Hohe von 324.457,35 Euro bei der Feststellung der Beitragsgrundlage zu berucksichtigen sind
(wovon die belangte Behérde ausging) oder nicht (wie in der Beschwerde vorgebracht wurde). Die belangte Behdrde
begriindete ihre Rechtsansicht im Wesentlichen damit, dass Einklinfte aus Kapitalvermdgen eines geschaftsfihrenden
Gesellschafters einer GmbH gemdR Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz GSVG nach dem GSVG
versicherungspflichtig sind.

In der Beschwerde wurde dem entgegengehalten, dass es sich bei der Auszahlung in der Héhe von 324.457,35 Euro
um eine Abwicklung des Vermdégens im Liquidationszeitraum ab 28.11.2019 gehandelt habe und es in diesem Zeitraum
keine ,Erwerbstatigkeit im Verstandnis der sozialversicherungsrechtlichen Bestimmungen” gegeben habe. Dem
entsprechenden Gewinnausschuttungsbeschluss vom 11.12.2019 sei die Liquidation zugrundegelegen und stehe die
Auszahlung nur in Bezug zur Gesellschafterstellung der Beschwerdefthrerin.

Mit Beschwerdevorlage gab die belangte Behorde folgende Stellungnahme ab: ,Hinsichtlich den
Beschwerdeausfiihrungen, wonach im Liquidationszeitraum keine Erwerbstatigkeit im sozialversicherungsrechtlichen
Sinne bestehe und die Gewinnausschittung aufgrund der Liquidation der gegenstandlichen GmbH - ohne jeglichen
Bezug zur Erwerbstatigkeit als Geschéaftsfihrerin - rein basierend auf der Gesellschafterstellung der
Beschwerdefiihrerin erfolgt sei, wird entgegnet, dass die Auflésung der Gesellschaft nicht die Beendigung der
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Gesellschaft bewirkt, sondern diese vielmehr ins Liquidationsstadium tritt. FUr Liquidatoren gelten im Allgemeinen die
hinsichtlich der Geschaftsfihrer getroffenen Bestimmungen und haben Liquidatoren bei der Geschaftsfihrung den
von den Gesellschaftern gefassten Beschlissen Folge zu leisten (88 92 Abs 1, 90 Abs 2 GmbHG). Weiters hat die
Beschwerdefihrerin in der Erklarung Uber die Einstellung ihrer selbstandigen Tatigkeit vom 27.12.2021 angegeben,
dass die Tatigkeit mit 25.03.2020 eingestellt wurde und wurde auch die Uberschreitungserkldrung vom 16.05.2007 zu
keinem Zeitpunkt widerrufen. Es bestand sohin bis zur Loschung der GmbH infolge beendeter Liquidation (19.06.2020),
jedenfalls aber bis zum Zeitpunkt der selbst erklarten (und seitens der steuerlichen Vertretung bestatigten) Einstellung
(25.03.2020) eine selbstandige Erwerbstatigkeit iSd § 2 Abs 1 Z 4 GSVG. Unabhangig davon wurde der Spruchpunkt 1.
des bekampften Bescheides (Feststellung der Pflichtversicherung fur 2019) nicht einmal bekampft."Mit
Beschwerdevorlage gab die belangte Behorde folgende  Stellungnahme ab:  ,Hinsichtlich  den
Beschwerdeausfihrungen, wonach im Liquidationszeitraum keine Erwerbstatigkeit im sozialversicherungsrechtlichen
Sinne bestehe und die Gewinnausschuttung aufgrund der Liquidation der gegenstandlichen GmbH - ohne jeglichen
Bezug zur Erwerbstatigkeit als Geschaftsfihrerin - rein basierend auf der Gesellschafterstellung der
Beschwerdefiihrerin erfolgt sei, wird entgegnet, dass die Auflésung der Gesellschaft nicht die Beendigung der
Gesellschaft bewirkt, sondern diese vielmehr ins Liquidationsstadium tritt. FUr Liquidatoren gelten im Allgemeinen die
hinsichtlich der Geschaftsfihrer getroffenen Bestimmungen und haben Liquidatoren bei der Geschaftsfihrung den
von den Gesellschaftern gefassten Beschlissen Folge zu leisten (Paragraphen 92, Absatz eins,, 90 Absatz 2, GmbHG).
Weiters hat die Beschwerdefuhrerin in der Erklarung tber die Einstellung ihrer selbstandigen Tatigkeit vom 27.12.2021
angegeben, dass die Tatigkeit mit 25.03.2020 eingestellt wurde und wurde auch die Uberschreitungserkléarung vom
16.05.2007 zu keinem Zeitpunkt widerrufen. Es bestand sohin bis zur Léschung der GmbH infolge beendeter
Liquidation (19.06.2020), jedenfalls aber bis zum Zeitpunkt der selbst erklarten (und seitens der steuerlichen
Vertretung bestatigten) Einstellung (25.03.2020) eine selbstandige Erwerbstatigkeit iSd Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer
4, GSVG. Unabhangig davon wurde der Spruchpunkt 1. des bekampften Bescheides (Feststellung der
Pflichtversicherung fur 2019) nicht einmal bekampft.”

3.3. Dies bedeutet fur den gegenstandlichen Beschwerdefall:

Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides ist in Rechtskraft erwachsen, womit feststeht, dass die
Beschwerdefiihrerin wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer selbstandigen Erwerbstatigkeit der Pflichtversicherung in
der Pensions- und Krankenversicherung gemaf’ 8 2 Abs. 1 Z 4 GSVG sowie der Unfallversicherung nach8 8 Abs. 1Z 3
ASVG unterlag.Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides ist in Rechtskraft erwachsen, womit feststeht,
dass die Beschwerdefiihrerin wahrend des Jahres 2019 aufgrund ihrer selbstandigen Erwerbstatigkeit der
Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gemal} Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG sowie
der Unfallversicherung nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG unterlag.

Aufgrund des § 25 Abs. 1 letzter Satz GSVG steht fest, dass Einklnfte des zu einem Geschaftsfihrer bestellten
Gesellschafters einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung als Einkinfte aus einer die Pflichtversicherung
begrindenden Erwerbstatigkeit anzusehen sind. Nach dieser bereits in der Fassung aus dem Jahr 1978 enthaltenen
Bestimmung zahlen somit nicht nur Einkinfte aus der Geschaftsfuhrertatigkeit, sondern auch Einkinfte aufgrund der
Gesellschafterstellung, also die Gewinnausschuittungen aus der GmbH (steuerliche Einkiinfte aus Kapitalvermdgen) zur
Beitragsgrundlage von gemaR § 2 Abs 1 GSVG pflichtversicherten Gesellschafter-Geschaftsfiihrern (Thomas Neumann,
Die Sozialversicherungspflicht nach dem GSVG von Gewinnausschittungen an Gesellschafter, Jahrbuch
Sozialversicherungsrecht 2021, 233). Heranzuziehen sind die im jeweiligen Kalenderjahr tatsachlich zugeflossenen
Gewinnausschittungen einer GmbH, unabhangig von deren Entstehungsjahr (Mitterer in Neumann, GSVG fur
Steuerberater? §25a (Stand 1.1.2018). Bei einem gemaR§ 2 Abs. 1 Z 3 GSVG versicherten Gesellschafter-
Geschaftsfuhrer unterliegen die Kapitaleinkinfte aus der Gesellschafterstellung zweifelsfrei der Beitragspflicht,
Rechtsprechung, ob dies auch bei Gesellschafter-Geschaftsfiihrern der Fall ist, deren GmbH nicht der Kammer
angehort und die daher nach § 2 Abs. 1 Z 4 GSVG pflichtversichert sind, liegt noch nicht vor, im Schrifttum wird dies
teilweise verneint (vgl. etwa Mitterer in Neumann, GSVG fur Steuerberater? §25a (Stand 1.1.2018)).Aufgrund des
Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz GSVG steht fest, dass Einkiinfte des zu einem Geschaftsfiihrer bestellten
Gesellschafters einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung als Einklnfte aus einer die Pflichtversicherung
begrindenden Erwerbstatigkeit anzusehen sind. Nach dieser bereits in der Fassung aus dem Jahr 1978 enthaltenen
Bestimmung zahlen somit nicht nur Einkiinfte aus der Geschaftsfuhrertatigkeit, sondern auch Einkinfte aufgrund der
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Gesellschafterstellung, also die Gewinnausschuittungen aus der GmbH (steuerliche Einkinfte aus Kapitalvermdgen) zur
Beitragsgrundlage von gemald Paragraph 2, Absatz eins, GSVG pflichtversicherten Gesellschafter-Geschaftsfuhrern
(Thomas Neumann, Die Sozialversicherungspflicht nach dem GSVG von Gewinnausschittungen an Gesellschafter,
Jahrbuch Sozialversicherungsrecht 2021, 233). Heranzuziehen sind die im jeweiligen Kalenderjahr tatsachlich
zugeflossenen Gewinnausschuttungen einer GmbH, unabhangig von deren Entstehungsjahr (Mitterer in Neumann,
GSVG fur Steuerberater? §25a (Stand 1.1.2018). Bei einem gema&R Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 3, GSVG versicherten
Gesellschafter-Geschaftsfihrer unterliegen die Kapitaleinkinfte aus der Gesellschafterstellung zweifelsfrei der
Beitragspflicht, Rechtsprechung, ob dies auch bei Gesellschafter-Geschaftsfihrern der Fall ist, deren GmbH nicht der
Kammer angehort und die daher nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG pflichtversichert sind, liegt noch nicht
vor, im Schrifttum wird dies teilweise verneint vergleiche etwa Mitterer in Neumann, GSVG fir Steuerberater® §25a
(Stand 1.1.2018)).

Letztlich kann diese Frage gegenstandlich aber unbeantwortet bleiben, da die Gewinnausschittung zu einem
Zeitpunkt erfolgte, als die BeschwerdefUhrerin nicht mehr Geschaftsfihrerin war. Im gegenstandlichen Fall war die
Beschwerdefiihrerin ab 28.11.2019 Liquidatorin der XXXX GmbH und erfolgte die Gewinnausschittung erst danach.
Der Gesetzeswortlaut des 8 25 Abs. 1 letzter Satz GSVG bezieht sich nur auf ,Einklnfte als Geschaftsfuhrer und die
Einklnfte des zu einem Geschéftsfihrer bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit beschrankter Haftung.”Letztlich
kann diese Frage gegenstandlich aber unbeantwortet bleiben, da die Gewinnausschittung zu einem Zeitpunkt
erfolgte, als die BeschwerdefUhrerin nicht mehr Geschéaftsfihrerin war. Im gegenstandlichen Fall war die
Beschwerdefiihrerin ab 28.11.2019 Liquidatorin der rémisch 40 GmbH und erfolgte die Gewinnausschittung erst
danach. Der Gesetzeswortlaut des Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz GSVG bezieht sich nur auf ,Einkinfte als
Geschaftsfuhrer und die Einklnfte des zu einem Geschaftsfihrer bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit
beschrankter Haftung.”

Ein Liquidator kann der Pflichtversicherung nach§ 2 Abs. 1 Z 4 GSVG unterliegen, da der Tatbestand lediglich darauf
abstellt, dass auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einklnfte im Sinne der 88 22 Z 1 bis 3 und 5 und (oder) 23 des
Einkommensteuergesetzes 1988 erzielt werden (daflr spricht auch die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu
Kommanditisten bzw. stillen Gesellschaftern, die der Sozialversicherungspflicht nach § 2 Abs. 1 Z 4 GSVG unterliegen,
wenn sie nicht bloB ,ihr Kapital arbeiten lassen”, sondern sich ,aktiv betdtigen” - und damit eine selbstandige
Erwerbstatigkeit ausUben; vgl. etwa VwGH 06.07.2021, Ra 2020/08/0018, mwN).Ein Liquidator kann der
Pflichtversicherung nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG unterliegen, da der Tatbestand lediglich darauf
abstellt, dass auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einklnfte im Sinne der Paragraphen 22, Ziffer eins bis 3 und 5
und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988 erzielt werden (dafur spricht auch die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes zu Kommanditisten bzw. stillen Gesellschaftern, die der Sozialversicherungspflicht nach
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG unterliegen, wenn sie nicht bloR3 ,ihr Kapital arbeiten lassen”, sondern sich
Jaktiv betatigen” - und damit eine selbstandige Erwerbstatigkeit austben; vergleiche etwa VwGH 06.07.2021, Ra
2020/08/0018, mwN).

§ 25 Abs. 1 erster Satz GSVG legt fest, dass ,fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur Pflichtversicherte gemaR § 2
Abs. 1 (...) die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im Durchschnitt entfallenden
Einkliinfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz (...)
unterliegen, heranzuziehen” sind. Die Einkinfte eines nach§ 2 Abs. 1 Z 4 GSVG Versicherten, die der
Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz (...) unterliegen, sind Einkiinfte im Sinne der 8§ 22 Z 1 bis 3 und 5 und
(oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988, aber gerade nicht Einklinfte aus Kapitalvermdgen. Aus 8§ 25 Abs. 1
erster Satz GSVG kann daher nicht abgeleitet werden, dass die Einkilinfte aus Kapitalvermdgen fur Pflichtversicherte
nach § 2 Abs. 1 Z 4 GSVG in die Beitragsgrundlage miteinzubeziehen sind.Paragraph 25, Absatz eins, erster Satz GSVG
legt fest, dass ,fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur Pflichtversicherte gemaR Paragraph 2, Absatz eins, (...) die
im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im Durchschnitt entfallenden Einklnfte aus
einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz (...) unterliegen,
heranzuziehen” sind. Die Einklnfte eines nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG Versicherten, die der
Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz (...) unterliegen, sind Einklnfte im Sinne der Paragraphen 22, Ziffer eins
bis 3 und 5 und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988, aber gerade nicht Einkiinfte aus Kapitalvermogen. Aus
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Paragraph 25, Absatz eins, erster Satz GSVG kann daher nicht abgeleitet werden, dass die Einklnfte aus
Kapitalvermogen fur Pflichtversicherte nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 4, GSVG in die Beitragsgrundlage
miteinzubeziehen sind.

Fir Geschaftsfihrer und zu einem Geschaftsflhrer bestellte Gesellschafter einer Gesellschaft mit beschrankter
Haftung macht § 25 Abs. 1 letzter Satz GSVG allerdings explizit eine Ausnahme und erméglicht so die Heranziehung
von Einkinften aus Kapitalvermdgen in die Beitragsgrundlage. Fir Geschaftsfuhrer und zu einem Geschaftsfuhrer
bestellte Gesellschafter einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung macht Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz
GSVG allerdings explizit eine Ausnahme und ermdglicht so die Heranziehung von Einkinften aus Kapitalvermdgen in
die Beitragsgrundlage.

In 8 25 Abs. 1 letzter Satz GSVG werden Liquidatoren nicht genannt. Allerdings gelten fur Liquidatoren im Allgemeinen
die hinsichtlich der Geschaftsfuhrer getroffenen Bestimmungen und haben Liquidatoren bei der Geschaftsfuhrung
den von den Gesellschaftern gefassten Beschlissen Folge zu leisten (88 92 Abs 1, 90 Abs 2 GmbHG). Dies betrifft aber
das GmbHG und bezieht sich nicht automatisch auf das GSVG. In Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz GSVG werden
Liquidatoren nicht genannt. Allerdings gelten fur Liquidatoren im Allgemeinen die hinsichtlich der Geschaftsfiihrer
getroffenen Bestimmungen und haben Liquidatoren bei der Geschaftsfihrung den von den Gesellschaftern gefassten
BeschlUssen Folge zu leisten (Paragraphen 92, Absatz eins,, 90 Absatz 2, GmbHG). Dies betrifft aber das GmbHG und
bezieht sich nicht automatisch auf das GSVG.

Vielmehr ist davon auszugehen, dass aufgrund der expliziten Beschrankung des Gesetzeswortlautes auf
.Geschaftsfihrer” Liquidatoren nicht von § 25 Abs. 1 letzter Satz GSVG erfasst sind (vgl. entsprechend auch Stefan
Steiger, Beitragspflicht fiir Ausschittungen an Gesellschafter-Geschaftsfuhrer nach dem GSVG/FSVG - Fragen und
Antworten (Update 2020), taxlex 2020, 168). Gerade im Bereich der Sozialversicherung der selbstandig Erwerbstatigen
ist auf formelle Gegebenheiten Bedacht zu nehmen und knipfen die Bestimmungen des GSVG an die Tatigkeit eines
Liquidators nicht dieselben sozialversicherungsrechtlichen Rechtsfolgen wie an die eines Geschéaftsfuhrers (BMSGK
20.9.2005, 221.250/0001-11/A/3/2005).Vielmehr ist davon auszugehen, dass aufgrund der expliziten Beschrankung des
Gesetzeswortlautes auf ,Geschaftsfuhrer” Liquidatoren nicht von Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz GSVG erfasst
sind vergleiche entsprechend auch Stefan Steiger, Beitragspflicht fur Ausschittungen an Gesellschafter-
Geschéftsfihrer nach dem GSVG/FSVG - Fragen und Antworten (Update 2020), taxlex 2020, 168). Gerade im Bereich
der Sozialversicherung der selbstandig Erwerbstatigen ist auf formelle Gegebenheiten Bedacht zu nehmen und
knlpfen die Bestimmungen des GSVG an die Tatigkeit eines Liquidators nicht dieselben sozialversicherungsrechtlichen
Rechtsfolgen wie an die eines Geschaftsfiihrers (BMSGK 20.9.2005, 221.250/0001-11/A/3/2005).

Das Miteinbeziehen der EinkUnfte aus Kapitalvermogen, welche die Beschwerdefihrerin als Liquidatorin der XXXX
GmbH erzielte, in die Beitragsgrundlage war daher gegenstdndlich nicht gerechtfertigt, wirde es doch dem
Gesetzeswortlaut des § 25 Abs. 1 letzter Satz widersprechen. Das Miteinbeziehen der Einkiinfte aus Kapitalvermdogen,
welche die Beschwerdeflhrerin als Liquidatorin der rémisch 40 GmbH erzielte, in die Beitragsgrundlage war daher
gegenstandlich nicht gerechtfertigt, wirde es doch dem Gesetzeswortlaut des Paragraph 25, Absatz eins, letzter Satz
widersprechen.

Auf Grund der von der Abgabenbehorde der belangten Behdrde im Wege des elektronischen Datenaustausches
gemal § 229a GSVG Ubermittelten Einkommensdaten ergaben sich ein Verlust von 1.519,56 Euro fur Einkinfte aus
selbstandiger Arbeit und Einkiinfte aus Kapitalvermdgen in der Hohe von 324.457,35 Euro. Nachdem letztere nicht in
die Beitragsgrundlage miteinzubeziehen sind, sind die Sozialversicherungsbeitrége - wie in der Beschwerde beantragt
und auch urspringlich von der belangten Behérde vorgeschrieben - gemal3 der Mindestbeitragsgrundlage (fir 2019 in
der Hohe von 446,81 Euro) vorzuschreiben.Auf Grund der von der Abgabenbehdrde der belangten Behdrde im Wege
des elektronischen Datenaustausches gemafd Paragraph 229 a, GSVG Ubermittelten Einkommensdaten ergaben sich
ein Verlust von 1.519,56 Euro fUr Einklnfte aus selbstandiger Arbeit und Einkiinfte aus Kapitalvermoégen in der Hohe
von 324.457,35 Euro. Nachdem letztere nicht in die Beitragsgrundlage miteinzubeziehen sind, sind die
Sozialversicherungsbeitrage - wie in der Beschwerde beantragt und auch urspringlich von der belangten Behorde
vorgeschrieben - gemaR der Mindestbeitragsgrundlage (fir 2019 in der Hohe von 446,81 Euro) vorzuschreiben.
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Entsprechend war Spruchpunkt |Il. dahingehend abzuandern, dass nicht die HOchst, sondern die
Mindestbeitragsgrundlage heranzuziehen war.Entsprechend war Spruchpunkt rémisch Il. dahingehend abzuandern,
dass nicht die Hochst-, sondern die Mindestbeitragsgrundlage heranzuziehen war.

4. Zum Absehen von einer mundlichen Verhandlung:

In der Beschwerde wurde ein Antrag auf Abhaltung einer mindlichen Verhandlung gestellt; von Seiten der belangten
Behorde wurde kein entsprechender Antrag gestellt.

Nach § 24 Abs. 4 VwWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen,
wenn die Akten erkennen lassen, dass

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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