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Entscheidungsdatum

07.10.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 83

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs3 Satz2

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 84/2017
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. B-VG Art. 133 heute
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2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W275 2300128-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch die Richterin Mag. Stella VAN AKEN als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geboren am XXXX, StA. Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 26.08.2024, Zahl 1407491603/241232305: Das
Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch die Richterin Mag. Stella VAN AKEN als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von romisch 40, geboren am romisch 40, StA. Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 26.08.2024, Zahl 1407491603/241232305:

A)

In Erledigung der Beschwerde wird der bekdmpfte Bescheid behoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines

neuen Bescheides an das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrundung:
I. Verfahrensgang: rémisch eins. Verfahrensgang:
Der Beschwerdefuhrer stellte nach illegaler Einreise am 13.08.2024 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 14.08.2024 wurde der Beschwerdeflihrer vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und
brachte dabei zu seinem Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er habe in Indien Probleme mit der Polizei, da er XXXX
unterstitzt habe. Am 14.08.2024 wurde der Beschwerdefiihrer vor einem Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes
erstbefragt und brachte dabei zu seinem Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er habe in Indien Probleme mit der Polizei,

da er romisch 40 unterstltzt habe.

Eine Ladung des Beschwerdefuhrers zu einer Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl ist dem

Akt nicht zu entnehmen.

Der Beschwerdefuhrer war vom XXXX 08.2024 bis einschlieBlich XXXX 08.2024 und ist seit XXXX 08.2024 aufrecht
gemeldet.Der Beschwerdeflihrer war vom rémisch 40 08.2024 bis einschlieBlich rémisch 40 08.2024 und ist seit
rémisch 40 08.2024 aufrecht gemeldet.
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Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.08.2024 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers
auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf3 8 3 Abs. 1 iVm
§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt I.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall 8 8 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt Il.). Eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal3 8 57 AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt lll.) und gemafi§
10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung gemafl3 § 52 Abs. 2 Z
2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie gemaR8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des
Beschwerdefihrers gemaR 8 46 FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt V.). Einer Beschwerde gegen den Bescheid
wurde gemal 8 18 Abs. 1 Z 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VI.) und gemaf 8 55 Abs. 1a
FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise eingerdumt (Spruchpunkt VII.).Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 26.08.2024 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz sowohl
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal? Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt romisch II.). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR
Paragraph 57, AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt romisch lll.) und gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG gegen den Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung gemalid
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch IV.) sowie gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG
festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers gemal? Paragraph 46, FPG nach Indien zuldssig sei
(Spruchpunkt rémisch funf.). Einer Beschwerde gegen den Bescheid wurde gemald Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 5,
BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch VI.) und gemal3 Paragraph 55, Absatz eins a, FPG
keine Frist fur die freiwillige Ausreise eingerdumt (Spruchpunkt rémisch VIL.).

Begrindend fihrte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl insbesondere aus, der Beschwerdefihrer sei seit dem
XXXX 08.2024 unbekannten Aufenthaltes und habe dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl bis zum Zeitpunkt der
Bescheiderlassung keinen Aufenthaltsort bekannt gegeben. Im zentralen Melderegister scheine zudem keine
aufrechte Wohnsitzmeldung auf. Der Beschwerdeflhrer habe offensichtlich kein Interesse an seinem Verfahren und
habe nachweislich auch nicht mehr an dem Verfahren mitgewirkt. Er habe somit freiwillig auf sein Recht auf
Parteiengehor verzichtet. Da der maBgebliche Sachverhalt jedoch auch ohne Einvernahme zur Wahrung des
Parteiengehors feststehe, kénne, da alle relevanten Ermittlungen getatigt worden seien, ohne weitere Einvernahme
bescheidmaRig entschieden werden. Begriindend fiihrte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl insbesondere
aus, der Beschwerdefuhrer sei seit dem romisch 40 08.2024 unbekannten Aufenthaltes und habe dem Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl bis zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung keinen Aufenthaltsort bekannt gegeben. Im
zentralen Melderegister scheine zudem keine aufrechte Wohnsitzmeldung auf. Der Beschwerdefiihrer habe
offensichtlich kein Interesse an seinem Verfahren und habe nachweislich auch nicht mehr an dem Verfahren
mitgewirkt. Er habe somit freiwillig auf sein Recht auf Parteiengehor verzichtet. Da der maf3gebliche Sachverhalt jedoch
auch ohne Einvernahme zur Wahrung des Parteiengehdrs feststehe, konne, da alle relevanten Ermittlungen getatigt
worden seien, ohne weitere Einvernahme bescheidmaRig entschieden werden.

Im Anschluss an die Urschrift dieses Bescheides findet sich im Akt (erstmals) ein Auszug aus dem zentralen
Melderegister vom 27.08.2024, der eine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung des Beschwerdeflhrers - beginnend mit
XXXX 08.2024 - ausweist. Im Anschluss an die Urschrift dieses Bescheides findet sich im Akt (erstmals) ein Auszug aus
dem zentralen Melderegister vom 27.08.2024, der eine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung des Beschwerdefiihrers -
beginnend mit romisch 40 08.2024 - ausweist.

Sodann beurkundete das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die Zustellung des Bescheides durch Hinterlegung
im Akt gemal? § 8 Abs. 2 in Verbindung mit § 23 Zustellgesetz mit Wirksamkeit vom 27.08.2024. Sodann beurkundete
das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die Zustellung des Bescheides durch Hinterlegung im Akt gemal}
Paragraph 8, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 23, Zustellgesetz mit Wirksamkeit vom 27.08.2024.

Mit Schreiben vom 20.09.2024 ersuchte das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl die zustandige
Landespolizeidirektion um Ausfolgung des Bescheides vom 26.08.2024 samt Beibldttern an den Beschwerdefihrer.
Diesem Ersuchen wurde in der Folge entsprochen.

Gegen den Bescheid vom 26.08.2024 erhob der Beschwerdeflihrer mit Schriftsatz vom 30.09.2024 eine Beschwerde.
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemal} § 2 Z 4 Zustellgesetz (im Folgenden: ZustG) bedeutet der Begriff ,Abgabestelle” im Sinne dieses Bundesgesetzes
die Wohnung oder sonstige Unterkunft, die Betriebsstatte, der Sitz, der Geschaftsraum, die Kanzlei oder auch der
Arbeitsplatz des Empfangers, im Falle einer Zustellung anlasslich einer Amtshandlung auch deren Ort, oder ein vom
Empfanger der Behorde fur die Zustellung in einem laufenden Verfahren angegebener Ort. Gemal Paragraph 2, Ziffer
4, Zustellgesetz (im Folgenden: ZustG) bedeutet der Begriff ,Abgabestelle” im Sinne dieses Bundesgesetzes die
Wohnung oder sonstige Unterkunft, die Betriebsstatte, der Sitz, der Geschaftsraum, die Kanzlei oder auch der
Arbeitsplatz des Empfangers, im Falle einer Zustellung anlasslich einer Amtshandlung auch deren Ort, oder ein vom
Empfanger der Behdrde fur die Zustellung in einem laufenden Verfahren angegebener Ort.

Gemal? § 8 ZustG hat eine Partei, die wahrend eines Verfahrens, von dem sie Kenntnis hat, ihre bisherige Abgabestelle
andert, dies der Behorde unverziglich mitzuteilen. Wird diese Mitteilung unterlassen, so ist, soweit die
Verfahrensvorschriften nicht anderes vorsehen, die Zustellung durch Hinterlegung ohne vorausgehenden
Zustellversuch vorzunehmen, falls eine Abgabestelle nicht ohne Schwierigkeiten festgestellt werden kann.Gemaf3
Paragraph 8, ZustG hat eine Partei, die wahrend eines Verfahrens, von dem sie Kenntnis hat, ihre bisherige
Abgabestelle andert, dies der Behdrde unverziglich mitzuteilen. Wird diese Mitteilung unterlassen, so ist, soweit die
Verfahrensvorschriften nicht anderes vorsehen, die Zustellung durch Hinterlegung ohne vorausgehenden
Zustellversuch vorzunehmen, falls eine Abgabestelle nicht ohne Schwierigkeiten festgestellt werden kann.

Hat die Behorde auf Grund einer gesetzlichen Vorschrift angeordnet, dass ein Dokument ohne vorhergehenden
Zustellversuch zu hinterlegen ist, so ist dieses sofort bei der zustandigen Geschaftsstelle des Zustelldienstes, beim
Gemeindeamt oder bei der Behérde selbst zur Abholung bereitzuhalten. Die Hinterlegung ist von der zustandigen
Geschadftsstelle des Zustelldienstes oder vom Gemeindeamt auf dem Zustellnachweis, von der Behérde auch auf
andere Weise zu beurkunden. Soweit dies zweckmaBig ist, ist der Empfanger durch eine an die angegebene
inlandische Abgabestelle zuzustellende schriftliche Verstandigung oder durch mundliche Mitteilung an Personen, von
denen der Zusteller annehmen kann, dass sie mit dem Empfanger in Verbindung treten kénnen, von der Hinterlegung
zu unterrichten. Das so hinterlegte Dokument gilt mit dem ersten Tag der Hinterlegung als zugestellt (§ 23 ZustG).Hat
die Behorde auf Grund einer gesetzlichen Vorschrift angeordnet, dass ein Dokument ohne vorhergehenden
Zustellversuch zu hinterlegen ist, so ist dieses sofort bei der zustandigen Geschaftsstelle des Zustelldienstes, beim
Gemeindeamt oder bei der Behdrde selbst zur Abholung bereitzuhalten. Die Hinterlegung ist von der zustandigen
Geschaftsstelle des Zustelldienstes oder vom Gemeindeamt auf dem Zustellnachweis, von der Behdrde auch auf
andere Weise zu beurkunden. Soweit dies zweckmaRBig ist, ist der Empfanger durch eine an die angegebene
inlandische Abgabestelle zuzustellende schriftliche Verstandigung oder durch mundliche Mitteilung an Personen, von
denen der Zusteller annehmen kann, dass sie mit dem Empfanger in Verbindung treten kénnen, von der Hinterlegung
zu unterrichten. Das so hinterlegte Dokument gilt mit dem ersten Tag der Hinterlegung als zugestellt (Paragraph 23,
ZustG).

GemaR § 11 Abs. 3 BFA-VG kdnnen Zustellungen an Fremde, soweit sie nicht durch eigene Organe des Bundesamtes
oder des Bundesverwaltungsgerichtes vorgenommen werden, durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes oder
durch Organe der Betreuungseinrichtungen des Bundes (8 1 Z 7 GVG-B) erfolgen. Eine allenfalls notwendige
Hinterlegung hat diesfalls bei der nachsten Dienststelle der Landespolizeidirektion oder bei der Betreuungseinrichtung
des Bundes zu erfolgen. 8 17 Abs. 3 Satz 1 bis 3 ZustG gilt sinngemal.Gemal3 Paragraph 11, Absatz 3, BFA-VG kénnen
Zustellungen an Fremde, soweit sie nicht durch eigene Organe des Bundesamtes oder des
Bundesverwaltungsgerichtes vorgenommen werden, durch Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes oder durch
Organe der Betreuungseinrichtungen des Bundes (Paragraph eins, Ziffer 7, GVG-B) erfolgen. Eine allenfalls notwendige
Hinterlegung hat diesfalls bei der nachsten Dienststelle der Landespolizeidirektion oder bei der Betreuungseinrichtung
des Bundes zu erfolgen. Paragraph 17, Absatz 3, Satz 1 bis 3 ZustG gilt sinngemaR.

GemalR § 17 Abs. 3 ZustG ist das hinterlegte Dokument mindestens zwei Wochen zur Abholung bereitzuhalten. Der
Lauf dieser Frist beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur Abholung bereitgehalten wird. Hinterlegte
Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt. Sie gelten nicht als zugestellt, wenn sich ergibt, dass
der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des § 13 Abs. 3 wegen Abwesenheit von der Abgabestelle nicht
rechtzeitig vom Zustellvorgang Kenntnis erlangen konnte, doch wird die Zustellung an dem der Rickkehr an die
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Abgabestelle folgenden Tag innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das hinterlegte Dokument behoben werden
kdénnte.Gemald Paragraph 17, Absatz 3, ZustG ist das hinterlegte Dokument mindestens zwei Wochen zur Abholung
bereitzuhalten. Der Lauf dieser Frist beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur Abholung
bereitgehalten wird. Hinterlegte Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt. Sie gelten nicht als
zugestellt, wenn sich ergibt, dass der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, wegen
Abwesenheit von der Abgabestelle nicht rechtzeitig vom Zustellvorgang Kenntnis erlangen konnte, doch wird die
Zustellung an dem der Ruckkehr an die Abgabestelle folgenden Tag innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das
hinterlegte Dokument behoben werden kdnnte.

Im Akt findet sich ein mit 27.08.2024, 11:36 Uhr, datierter Auszug aus dem Zentralen Melderegister (AS 101), der eine
aufrechte Hauptwohnsitzmeldung des Beschwerdeflihrers - beginnend mit XXXX 08.2024 - ausweist. Das Bundesamt
fur Fremdenwesen und Asyl verfligte in der Folge die Zustellung des Bescheides vom 26.08.2024 durch Hinterlegung im
Akt gemal § 8 Abs. 2 in Verbindung mit § 23 ZustG mit Wirksamkeit vom 27.08.2024, 12:11 Uhr, und beurkundete dies
entsprechend (AS 125).Im Akt findet sich ein mit 27.08.2024, 11:36 Uhr, datierter Auszug aus dem Zentralen
Melderegister (AS 101), der eine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung des Beschwerdeflhrers - beginnend mit romisch
40 08.2024 - ausweist. Das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl verflgte in der Folge die Zustellung des Bescheides
vom 26.08.2024 durch Hinterlegung im Akt gemal Paragraph 8, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 23, ZustG mit
Wirksamkeit vom 27.08.2024, 12:11 Uhr, und beurkundete dies entsprechend (AS 125).

Sodann ersuchte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl mit Schreiben vom 20.09.2024 die zustandige
Landespolizeidirektion um Ausfolgung des Bescheides vom 26.08.2024 samt Beibldttern an den Beschwerdefiihrer.
Diesem Ersuchen wurde in der Folge entsprochen.

Vor diesem Hintergrund erweist sich die von der belangten Behérde vorgenommene Zustellung des Bescheides durch
Hinterlegung im Akt nicht als mit den Bestimmungen des Zustellgesetzes Ubereinstimmend. Der Beschwerdeflhrer
verflgte im Entscheidungszeitpunkt Uber eine aufrechte Meldeadresse, diese Abgabestelle wurde seitens der
belangten Behdrde auch bereits vor der Bescheiderlassung mittels Auszug aus dem Zentralen Melderegister ohne
Schwierigkeiten festgestellt, sodass bei der Hinterlegung ohne vorausgehenden Zustellversuch gemall § 8 in
Verbindung mit § 23 ZustG am 27.08.2024 nicht von einer wirksamen Zustellung des Bescheides auszugehen ist. Eine
solche ist vielmehr erst am 20.09.2024 erfolgt. Die Beschwerde vom 30.09.2024 ist daher rechtzeitig und zulassig.Vor
diesem Hintergrund erweist sich die von der belangten Behorde vorgenommene Zustellung des Bescheides durch
Hinterlegung im Akt nicht als mit den Bestimmungen des Zustellgesetzes Ubereinstimmend. Der Beschwerdefihrer
verflgte im Entscheidungszeitpunkt Uber eine aufrechte Meldeadresse, diese Abgabestelle wurde seitens der
belangten Behdrde auch bereits vor der Bescheiderlassung mittels Auszug aus dem Zentralen Melderegister ohne
Schwierigkeiten festgestellt, sodass bei der Hinterlegung ohne vorausgehenden Zustellversuch gemaR Paragraph 8, in
Verbindung mit Paragraph 23, ZustG am 27.08.2024 nicht von einer wirksamen Zustellung des Bescheides auszugehen
ist. Eine solche ist vielmehr erst am 20.09.2024 erfolgt. Die Beschwerde vom 30.09.2024 ist daher rechtzeitig und
zulassig.

Zu A) Zuruckverweisung:
1. Die maRgebliche Rechtslage stellt sich wie folgt dar:

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemall Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des malfigeblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist. GemalR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu
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entscheiden, wenn der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch
das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist.

Gemal § 28 Abs. 3 zweiter und dritter Satz VwGVG kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit
Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behdrde zurtickverweisen,
wenn die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat. Die Behdrde ist hierbei an die
rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.GemaR
Paragraph 28, Absatz 3, zweiter und dritter Satz VwGVG kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit
Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behdrde zurlickverweisen,
wenn die Behdérde notwendige Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat. Die Behdérde ist hierbei an die
rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes stellt die nach § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG bestehende
Zuruckverweisungsmaoglichkeit eine Ausnahme von der grundsatzlichen meritorischen Entscheidungszustandigkeit der
Verwaltungsgerichte dar. Eine Zurlckverweisung der Sache an die Verwaltungsbehérde zur Durchfihrung
notwendiger Ermittlungen wird daher insbesondere dann in Betracht kommen, wenn die Verwaltungsbehdrde jegliche
erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des mafRgebenden Sachverhalts (vgl. § 37
AVG) lediglich véllig ungeeignete Ermittlungsschritte gesetzt oder bloRR ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn
konkrete Anhaltspunkte annehmen lassen, dass die Verwaltungsbehorde (etwa schwierige) Ermittlungen unterliel3,
damit diese dann durch das Verwaltungsgericht vorgenommen werden (vgl. VwGH 10.09.2014, Ra 2014/08/0005;
26.06.2014, Ro 2014/03/0063).Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes stellt die nach Paragraph 28, Absatz 3,
zweiter Satz VWGVG bestehende Zurlckverweisungsmoglichkeit eine Ausnahme von der grundsatzlichen meritorischen
Entscheidungszustandigkeit der Verwaltungsgerichte dar. Eine ZurlUckverweisung der Sache an die
Verwaltungsbehorde zur Durchfihrung notwendiger Ermittlungen wird daher insbesondere dann in Betracht kommen,
wenn die Verwaltungsbehorde jegliche erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des
mafgebenden Sachverhalts vergleiche Paragraph 37, AVG) lediglich vollig ungeeignete Ermittlungsschritte gesetzt oder
bloR ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn konkrete Anhaltspunkte annehmen lassen, dass die
Verwaltungsbehorde (etwa schwierige) Ermittlungen unterliel3, damit diese dann durch das Verwaltungsgericht
vorgenommen werden vergleiche VwGH 10.09.2014, Ra 2014/08/0005; 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).

Gemal? § 18 AsylG 2005 hat die Behorde in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen darauf hinzuwirken, dass die
far die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder lickenhafte Angaben Gber die zur Begriindung des Antrages
geltend gemachten Umstadnde vervollstandigt, die Bescheinigungsmittel fir die Angaben bezeichnet oder die
angebotenen Bescheinigungsmittel erganzt und Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begriindung
des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls sind Bescheinigungsmittel auch von Amts wegen
beizuschaffen.GemaR Paragraph 18, AsylG 2005 hat die Behoérde in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen
darauf hinzuwirken, dass die fiir die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder lickenhafte Angaben Uber die
zur Begriindung des Antrages geltend gemachten Umstédnde vervollstandigt, die Bescheinigungsmittel fur die Angaben
bezeichnet oder die angebotenen Bescheinigungsmittel erganzt und Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden,
welche zur Begrundung des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls sind Bescheinigungsmittel auch von
Amts wegen beizuschaffen.

Gemal § 19 Abs. 1 AsylG 2005 ist ein Fremder, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, durch Organe
des &ffentlichen Sicherheitsdienstes nach Antragstellung oder im Zulassungsverfahren zu befragen. Diese Befragung
dient insbesondere der Ermittlung der Identitat und der Reiseroute des Fremden und hat sich nicht auf die naheren
Fluchtgriinde zu beziehen. Diese Einschrankung gilt grundsatzlich nicht, wenn es sich um einen Folgeantrag (8§ 2 Abs. 1
Z 23) handelt.GemaR Paragraph 19, Absatz eins, AsylG 2005 ist ein Fremder, der einen Antrag auf internationalen
Schutz gestellt hat, durch Organe des Ooffentlichen Sicherheitsdienstes nach Antragstellung oder im
Zulassungsverfahren zu befragen. Diese Befragung dient insbesondere der Ermittlung der Identitat und der Reiseroute
des Fremden und hat sich nicht auf die naheren Fluchtgriinde zu beziehen. Diese Einschrankung gilt grundsatzlich
nicht, wenn es sich um einen Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 23,) handelt.

GemalR § 19 Abs. 2 AsylG 2005 ist ein Asylwerber vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, soweit er nicht auf
Grund von in seiner Person gelegenen Umstanden nicht in der Lage ist, durch Aussagen zur Feststellung des
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malgeblichen Sachverhaltes beizutragen, zumindest einmal im Zulassungsverfahren und - soweit nicht bereits im
Zulassungsverfahren Uber den Antrag entschieden wird - zumindest einmal nach Zulassung des Verfahrens
einzuvernehmen. § 24 Abs. 3 AsylG 2005 bleibt davon unberthrt.GemaR Paragraph 19, Absatz 2, AsylG 2005 ist ein
Asylwerber vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, soweit er nicht auf Grund von in seiner Person gelegenen
Umstanden nicht in der Lage ist, durch Aussagen zur Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes beizutragen,
zumindest einmal im Zulassungsverfahren und - soweit nicht bereits im Zulassungsverfahren Uber den Antrag
entschieden wird - zumindest einmal nach Zulassung des Verfahrens einzuvernehmen. Paragraph 24, Absatz 3, AsylG
2005 bleibt davon unberihrt.

GemalR§ 24 Abs. 3 AsylG 2005 steht die Tatsache, dass der Asylwerber vom Bundesamt oder vom
Bundesverwaltungsgericht bisher nicht einvernommen wurde, einer Entscheidung nicht entgegen, wenn der
entscheidungsrelevante Sachverhalt feststeht und der Asylwerber sich dem Verfahren gemal3 § 24 Abs. 1 AsylG 2005
entzogen hat.Gemal Paragraph 24, Absatz 3, AsylG 2005 steht die Tatsache, dass der Asylwerber vom Bundesamt oder
vom Bundesverwaltungsgericht bisher nicht einvernommen wurde, einer Entscheidung nicht entgegen, wenn der
entscheidungsrelevante Sachverhalt feststeht und der Asylwerber sich dem Verfahren gemald Paragraph 24, Absatz
eins, AsylG 2005 entzogen hat.

GemaR § 24 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 entzieht sich ein Asylwerber dem Verfahren, wenn dem Bundesamt oder dem
Bundesverwaltungsgericht sein Aufenthaltsort wegen Verletzung seiner Mitwirkungspflichten gemaR § 13 Abs. 2 BFA-
VG, 88 15 oder 15a weder bekannt noch sonst durch das Bundesamt oder das Bundesverwaltungsgericht leicht
feststellbar ist.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 entzieht sich ein Asylwerber dem Verfahren,
wenn dem Bundesamt oder dem Bundesverwaltungsgericht sein Aufenthaltsort wegen Verletzung seiner
Mitwirkungspflichten gemaR Paragraph 13, Absatz 2, BFA-VG, Paragraphen 15, oder 15a weder bekannt noch sonst
durch das Bundesamt oder das Bundesverwaltungsgericht leicht feststellbar ist.

2. Der angefochtene Bescheid erweist sich aus folgenden Grinden als mangelhaft:

Im gegenstandlichen Fall hat das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den angefochtenen Bescheid erlassen, ohne
eine niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefihrers zu seinen Fluchtgrinden, zu seinen
Ruckkehrbefurchtungen, seinen personlichen Verhaltnissen im Herkunftsstaat sowie zu seiner Situation im
Bundesgebiet durchgefihrt zu haben; der Beschwerdefiihrer wurde gegenstandlich lediglich erstbefragt.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl stiitzt seine (ganzlich abweisende) Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz des Beschwerdefiihrers letztlich im Wesentlichen darauf, dass der entscheidungsrelevante
Sachverhalt feststehe, da alle relevanten Ermittlungen getatigt worden seien und der Beschwerdefiihrer offensichtlich
kein Interesse an seinem Verfahren habe und somit freiwillig auf sein Recht auf Parteiengehdr verzichtet habe.

Dem vorliegenden Akt ist jedoch nicht zu entnehmen, dass das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl je versucht
hatte, den Beschwerdeflihrer zu einer Einvernahme zu laden. Der Bescheid ist mit 26.08.2024 datiert, (erst) im
Anschluss an diesen findet sich im Akt (erstmalig) ein Auszug des Zentralen Melderegisters vom 27.08.2024, der - nach
einem Zeitraum von XXXX Tagen ohne Meldeadresse - eine seit XXXX 08.2024 aufrechte Meldeadresse des
Beschwerdefiihrers ausweist. Dem vorliegenden Akt ist jedoch nicht zu entnehmen, dass das Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl je versucht hatte, den Beschwerdeflhrer zu einer Einvernahme zu laden. Der Bescheid ist mit
26.08.2024 datiert, (erst) im Anschluss an diesen findet sich im Akt (erstmalig) ein Auszug des Zentralen Melderegisters
vom 27.08.2024, der - nach einem Zeitraum von romisch 40 Tagen ohne Meldeadresse - eine seit rémisch 40 08.2024
aufrechte Meldeadresse des Beschwerdeflhrers ausweist.

Der Beschwerdefuhrer wurde lediglich polizeilich erstbefragt, wobei die Erstbefragung insbesondere der Ermittiung
der Identitdt und der Reiseroute des Fremden dient und sich nicht auf die naheren Fluchtgriinde zu beziehen hat,
sondern diese nur in aller Kiirze angegeben und protokolliert werden. Eine ndhere Befragung zu dem diesbezlglichen
Vorbringen des Beschwerdeflhrers fand in der Erstbefragung demnach nicht statt.

Vor dem Hintergrund, dass der Beschwerdefihrer mit dem in der Erstbefragung erstatteten Vorbringen eine
Geféhrdung seiner Person behauptet hat, hatte die belangte Behorde Schritte zur Ermittlung des Sachverhaltes setzen
mussen, um das Vorliegen einer asylrelevanten Verfolgungsgefahr prifen zu kénnen.

Wie bereits ausgefuhrt steht die Tatsache, dass ein Asylwerber bisher nicht einvernommen wurde, einer Entscheidung
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im Wesentlichen dann nicht entgegen, wenn der entscheidungsrelevante Sachverhalt feststeht. Allerdings mangelt es
einer Anwendung dieser Bestimmung an dem Umstand, dass gegenstandlich der entscheidungsrelevante Sachverhalt
nicht feststeht und zu keinem Zeitpunkt ein Versuch unternommen wurde, den BeschwerdefUhrer zu einer
Einvernahme zu laden. In gegenstandlichem Fall ist nicht von einem geklarten Sachverhalt auszugehen, der die
Behorde berechtigt, von einer Einvernahme des Beschwerdefiihrers abzusehen.

Eine Nachholung des durchzufihrenden Ermittlungsverfahrens sowie eine erstmalige Ermittlung und Beurteilung des
mafgeblichen Sachverhaltes durch das Bundesverwaltungsgericht kann nicht im Sinne des Gesetzes liegen, da eine
ernsthafte Prufung des Antrages nicht erst beim Bundesverwaltungsgericht beginnen und zugleich enden soll. Dass
eine unmittelbare Beweisaufnahme durch das Bundesverwaltungsgericht im Interesse der Raschheit gelegen oder mit
einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ware, ist nicht ersichtlich. In gegenstandlichem Fall hat das Bundesamt
fur Fremdenwesen und Asyl zudem jegliche erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen. Die Voraussetzungen des §
28 Abs. 2 VWGVG sind somit im gegenstandlichen Beschwerdefall nicht gegebenEine Nachholung des
durchzufihrenden Ermittlungsverfahrens sowie eine erstmalige Ermittlung und Beurteilung des malRgeblichen
Sachverhaltes durch das Bundesverwaltungsgericht kann nicht im Sinne des Gesetzes liegen, da eine ernsthafte
Prifung des Antrages nicht erst beim Bundesverwaltungsgericht beginnen und zugleich enden soll. Dass eine
unmittelbare Beweisaufnahme durch das Bundesverwaltungsgericht im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ware, ist nicht ersichtlich. In gegenstandlichem Fall hat das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zudem jegliche erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen. Die Voraussetzungen des
Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG sind somit im gegenstandlichen Beschwerdefall nicht gegeben.

Der angefochtene Bescheid ist daher gemalR § 28 Abs. 3 zweiter Satz VwWGVG aufzuheben und die Angelegenheiten zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Verwaltungsbehorde zurlickzuverweisen.Der angefochtene Bescheid ist
daher gemaR Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG aufzuheben und die Angelegenheiten zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die Verwaltungsbehorde zuriickzuverweisen.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird im fortgesetzten Verfahren den Beschwerdefiihrer einzuvernehmen
und sich (erstmals) mit seinen Fluchtgriinden, seinen Rickkehrbeflirchtungen sowie seinen persdnlichen Verhaltnissen
im Herkunftsstaat und im Bundesgebiet im Wege einer ganzheitlichen Wirdigung auseinanderzusetzen haben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden Rechtsfrage vor. Die hier
anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig. Die Aufhebung des angefochtenen Bescheides und
die Zurlckverweisung der Angelegenheit an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zur Erlassung eines neuen
Bescheides ergeht in Anlehnung an die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu § 28 Abs. 3 zweiter Satz
VWGVG (VWGH 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig. Die Aufhebung des
angefochtenen Bescheides und die Zurtickverweisung der Angelegenheit an das Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl zur Erlassung eines neuen Bescheides ergeht in Anlehnung an die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
zu Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG (VWGH 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).

Schlagworte


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/03/0063&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/03/0063&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Einvernahme Ermittiungspflicht Kassation mangelnde Sachverhaltsfeststellung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2024:W275.2300128.1.00
Im RIS seit

29.10.2024
Zuletzt aktualisiert am

29.10.2024

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2024/10/7 W275 2300128-1
	JUSLINE Entscheidung


