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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 85
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§61
1. AsylG 2005 § 5 heute
AsylG 2005 § 5 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 5 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AW

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG § 61 heute

2. FPG § 61 guiltig ab 01.10.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022

3. FPG § 61 giiltig von 01.06.2016 bis 30.09.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. FPG § 61 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. FPG § 61 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. FPG 8§ 61 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

7. FPG 8§61 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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W144 2299609-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Huber als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX
geb., StA. von Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 04.09.2024, ZI. XXXX, zu
Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Huber als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
réomisch 40 geb., StA. von Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 04.09.2024,
ZI. rémisch 40, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird gemal3 8 5 AsylG 2005 und § 61 FPG als unbegriindet abgewiesen. A) Die Beschwerde
wird gemal Paragraph 5, AsylG 2005 und Paragraph 61, FPG als unbegrindet abgewiesen.

B)  Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Die Beschwerdefihrerin (im Folgenden: BF), eine volljahrige Staatsangehoriger von Syrien, hat ihr Heimatland gegen
Ende des Jahres 2023 verlassen und sich auf dem Luftweg zundchst in den Irak und nach einem etwa dreimonatigen
dortigen Aufenthalt ebenfalls auf dem Luftweg mit einem rumanischen Visum weiter nach Rumanien begeben, wo sie
in der Folge 2 Monate lang verblieb, bevor sie sich tiber ihr unbekannte Lander am 4.4.2024 nach Osterreich begeben
hat, wo sie am selben Tag den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat.

Der Beschwerde liegt folgendes Verwaltungsverfahren zugrunde:

Im Verlauf der Erstbefragung durch die Landespolizeidirektion Niederdsterreich vom 04.04.2024 gab die BF neben
ihrem Reiseweg im Wesentlichen an, dass ihr Zielland Osterreich gewesen sei, da ihre Tochter hier lebe. In Ruméanien
habe sie keinen Behordenkontakt gehabt. Von Ruménien sei sie auf dem Landweg nach Osterreich gelangt. Sie habe
nirgendwo sonst um Asyl angesucht. Sie habe ein rumanisches Visum (gtiltig vom 22.12.2023 bis 01.04.2024) erhalten,
nunmehr wolle sie jedoch in Osterreich verbleiben.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) ersuchte die rumanischen Behérden zunachst mit
Schreiben vom 12.04.2024 um Information gem. Art 34 Dublin Ill-VO betreffend die BF. Die rumanischen Behoérden
teilten aufgrund dessen am 19.04.2024 mit, dass der BF ein rumanisches Visum gtiltig im Zeitraum vom 22.12.2023 bis
01.04.2024 ausgestellt worden war.Das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) ersuchte die
rumanischen Behdrden zundchst mit Schreiben vom 12.04.2024 um Information gem. Artikel 34, Dublin IlI-VO
betreffend die BF. Die rumanischen Behdrden teilten aufgrund dessen am 19.04.2024 mit, dass der BF ein

rumanisches Visum glltig im Zeitraum vom 22.12.2023 bis 01.04.2024 ausgestellt worden war.

Das BFA richtete sodann am 17.05.2023 unter Hinweis auf das rumanische Visum ein auf Art. 12 Abs. 4 der Verordnung
(EU) Nr. 604/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates (im Folgenden: Dublin IlI-VO) gestutztes
Aufnahmeersuchen an Rumanien. Rumanien stimmte mit Schreiben vom 22.05.2024 diesem Ersuchen unter Hinweis
auf Art. 12 Abs. 4 Dublin IlI-VO als zustéandigkeitsbegrindende Norm ausdrucklich zu. Das BFA richtete sodann am
17.05.2023 unter Hinweis auf das rumanische Visum ein auf Artikel 12, Absatz 4, der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des
Europadischen Parlaments und des Rates (im Folgenden: Dublin 11I-VO) gesttitztes Aufnahmeersuchen an Rumanien.
Rumanien stimmte mit Schreiben vom 22.05.2024 diesem Ersuchen unter Hinweis auf Artikel 12, Absatz 4, Dublin III-
VO als zustandigkeitsbegriindende Norm ausdrucklich zu.

Am 03.09.2023 wurde die BF vor dem BFA niederschriftlich einvernommen, wobei sie im Wesentlichen vorbrachte, dass
sie keine Beweismittel vorlegen kdnne. Sie stehe aktuelle in arztlicher Behandlung und nehme diverse Medikamente,
wie etwa Augentropfen, Vitamin D-Tropfen, Schmerz-, fieber- bzw. krampflédsende Mittel, Blutdrucksenker,
Entzindungshemmer, Antibiotika, Beruhigungsmittel und Betablocker. In Rumadnien sei sie nicht in arztlicher


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61

Behandlung gestanden. Befragt nach Verwandten gab die BF an, dass sie eine Tochter und zwei Cousins in Osterreich
habe. Die Tochter sei etwa 25 Jahre alt und wohne in Horn, beztiglich der Cousins wisse nicht wo diese wohnten. Sie
wohne nicht im gemeinsamen Haushalt mit ihrer Tochter und deren Familie, sondern im Flichtlingslager in Graz. Es
bestehe auch kein finanzielles oder sonstiges Abhangigkeitsverhaltnis zwischen der BF und ihrer Familie. Der Kontakt
zur Tochter erfolge Uber WhatsApp. Nach Vorhalt, dass Rumanien zur Prifung ihres Antrags auf internationalen Schutz
standig sei, gab die BF an, dass sie nicht nach Rumanien zurlckkehren wolle, dort habe sie niemanden. Eine
Uberstellung nach Rumanien hatte schlechte Konsequenzen fur sie und ihren psychischen Zustand, sie sei krank, wenn
sie hier Hilfe brauche werde sie von der Tochter unterstitzt. In die Landerfeststellungen zu Rumanien wolle sie nicht
Einsicht nehmen. AbschlieRend erklére sie, dass ihre Tochter jetzt schwanger sei und sie brauche. Manchmal sei der
Tochter schwindlig und sie selbst, die BF sei krank. Sie werde hier in Osterreich zum Arzt gebracht, alle behandelten sie
gut; sie sollte in Osterreich auch eine Operation durchfiihren. Sie leide an Knieproblemen, wenn es etwas besser gehe,
sei sie bereit fiir eine Operation am linken Knie. Sie leide auch an Bluthochdruck, und seien ihre Herzpulse schneller
als normal. Im linken Ohr gebe es standig Gerdusche. Nach Syrien kdnne sie nicht zurtckkehren, weil sie dort kein
Haus habe und bei ihrer Tochter in Syrien kdnne sie nicht leben.

Das BFA wies sodann den Antrag auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten mit Bescheid vom
04.09.2024 gemal § 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzulassig zurick und sprach aus, dass Rumanien gemaR 12 Abs. 4 Dublin
I1I-VO zur Prifung des Antrags zustandig sei. Gleichzeitig wurde die AuBerlandesbringung des BF gemal3 § 61 Abs. 1
Ziffer 1 FPG angeordnet und festgestellt, dass demzufolge gemali § 61 Abs. 2 FPG seine Abschiebung nach Rumanien
zulassig sei.Das BFA wies sodann den Antrag auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten mit Bescheid
vom 04.09.2024 gemaR Paragraph 5, Absatz eins, AsylG 2005 als unzuldssig zurlick und sprach aus, dass Rumanien
gemal 12 Absatz 4, Dublin I1I-VO zur Prifung des Antrags zustandig sei. Gleichzeitig wurde die AuRRerlandesbringung
des BF gemal Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer 1 FPG angeordnet und festgestellt, dass demzufolge gemaR Paragraph
61, Absatz 2, FPG seine Abschiebung nach Rumanien zuldssig sei.

Die Sachverhaltsfeststellungen sowie die Beweiswlrdigung zur Lage im Mitgliedstaat wurden im angefochtenen
Bescheid folgendermallen zusammengefasst (unkorrigiert):

»ZuU Rumanien werden folgende Feststellungen getroffen:

(Anmerkung: Die Feststellungen sind durch die Staatendokumentation des Bundesamtes zusammengestellt und
entsprechen dem Stand vom 04.09.2023).

Allgemeines zum Asylverfahren
Letzte Anderung 2023-08-31 08:56
Es existiert ein rechtsstaatliches Asylverfahren mit gerichtlicher Beschwerdemaoglichkeit (AIDA

5.2023; vgl. USDOS 20.3.2023, IGI 27.1.2022a, IGI 27.1.2022b, IGI 0.D.a). Die Generalinspektion fur Einwanderung (IGl),
eine dem Innenministerium unterstellte Regierungsbehdrde, ist Uber ihre Direktion fir Asyl und Integration (DAI) fur
das Asylverfahren und erstinstanzliche Entscheidungen sowie auch fur den Betrieb der Aufnahmezentren zustandig
(AIDA 5.2023).5.2023; vergleiche USDOS 20.3.2023, IGI 27.1.2022a, IGI 27.1.2022b, IGI 0.D.a). Die Generalinspektion fur
Einwanderung (IGl), eine dem Innenministerium unterstellte Regierungsbehdrde, ist Uber ihre Direktion fur Asyl und
Integration (DAI) fUr das Asylverfahren und erstinstanzliche Entscheidungen sowie auch fir den Betrieb der
Aufnahmezentren zusténdig (AIDA 5.2023).

Der organisatorische und verwaltungstechnische Ablauf des Asylverfahrens wird in folgendem
Diagramm UberblicksmaRig dargestellt:
Abbildung: (AIDA 5.2023; fur ausfuhrliche Informationen siehe dieselbe Quelle)

Die Regierung kooperiert mit UNHCR und anderen Organisationen, um Fluchtlingen, Asylwerbern, Staatenlosen u. a.
Schutz und Unterstitzung zukommen zu lassen (USDOS 20.3.2023).

Im Jahr 2022 gab es insgesamt 12.368 Asylantrage, wovon 71,83 % auf Manner, 28,16 % auf

Frauen, 20,90 % auf Kinder und 16,17 % auf unbegleitete Minderjahrige entfielen. Herkunftslander sind hauptsachlich
Afghanistan, Syrien und Bangladesch (AIDA 5.2023).
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Quellen:

_ AIDA - Asylum Information Database (5.2023): Nica, Felicia (Autor) / European Council on Refugees and Exiles (ECRE;
Publisher): Country Report: Romania; 2022 Update, https://asylumineurope.org/wp-content/uploads/2023/05/AIDA-
RO_2022-Update.pdf, Zugriff 31.7.2023

IGI - Generalinspektorat fur Immigration [Rumanien] (27.1.2022a): General description,

http://igi.mai.gov.ro/en/content/general-description, Zugriff 1.8.2023

IGI - Generalinspektorat fur Immigration [Rumanien] (27.1.2022b): Dublin procedure,

http://igi.mai.gov.ro/en/content/dublin-procedure, Zugriff 1.8.2023

_ IGI - Generalinspektorat fur Immigration [Rumanien] (0.D.a): General Information, https://igi.mai.gov.ro/en/general-
information/, Zugriff 1.8.2023

_ USDOS - US Department of State [USA] (20.3.2023): Country Report on Human Rights Practices 2022 - Romania,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089247.html, Zugriff 31.7.2023

Dublin-Rtckkehrer
Letzte Anderung 2023-09-04 12:17
Entzieht sich ein Antragsteller dem Verfahren (z.B. indem er Rumanien vor dem Asylinterview

verlasst und in einen anderen EU-Mitgliedstaat geht), gilt sein Antrag nach 30 Tagen als stillschweigend zurlickgezogen
und das Verfahren wird geschlossen. Sofern der Antragsteller in diesem Fall binnen neun Monaten nach Rumanien
zuruckkehrt, kann das Verfahren fortgesetzt werden. Andernfalls kann der Ruckkehrer lediglich einen Folgeantrag
stellen. Folgeantrage mussen neue Elemente enthalten, um zulassig zu sein (AIDA 5.2023).

Hat ein Antragsteller das Hoheitsgebiet der EU fir mindestens drei Monate verlassen oder wurde er gemal3 Artikel 19
(2) und (3) der Dublin-Verordnung in ein Drittland oder in das Herkunftsland abgeschoben, gilt ein neuer Asylantrag
nicht als Folgeantrag (AIDA 5.2023).

Wenn der Asylwerber seinen Asylantrag ausdrticklich zurtickzieht, aber das Hoheitsgebiet der
EU nicht verlassen hat oder in einen Drittstaat oder das Herkunftsland zurlickgeschickt wurde,

kann das Asylverfahren bei Ruckkehr nach Rumanien nicht fortgesetzt werden, sondern es muss ein Folgeantrag
gestellt werden (AIDA 5.2023).

Fir Personen, die nach Rumanien zurlickgeflhrt werden und zuvor eine negative Entscheidung

in der administrativen Phase des Verfahrens erhalten und keinen gerichtlichen Rechtsbehelf dagegen eingelegt haben,
wird das Asylverfahren nicht fortgesetzt. Aber auch in diesem Fall kann ein Folgeantrag gestellt werden (AIDA 5.2023).

Die Zahl der Dublin-Anfragen an Rumanien hat 2022 abgenommen, der Prozentsatz der tatsachlich durchgefuhrten
Uberstellungen bleibt gering. Rumanien stellte 2022 551 Ersuchen

gegenuber 815 im Jahr 2021 und erhielt 5.754 Ersuchen gegenuber 9.493 im Jahr zuvor (AIDA
5.2023). (AIDA 5.2023)
Die serbische NGO KlikAktiv wirft Rumanien vor, das Ruckibernahmeabkommen zwischen der

EU und Serbien zu missbrauchen, da Asylsuchenden, die unter der Dublin-Verordnung nach Rumanien abgeschoben
werden, die Kettenabschiebung drohe (ProAsyl 27.1.2023).

Am 2. Marz 2023 veroffentlichte der niederlandische Gerichtshof in Den Haag sein Urteil in den

verbundenen Rechtssachen NL22.24529 und NL22.24530. Im Fall eines syrischen Antragstellers, dessen Asylantrag in
den Niederlanden unter Verweis auf die Zustandigkeit Rumaniens abgelehnt wurde, wogegen der Antragsteller ein
Rechtsmittel einlegte, stellte der Gerichtshof fest, dass sich aus den vorgelegten Beweisen ergebe, dass summarische
Abschiebungen in Rumanien keine Einzelfdlle seien, sondern seit langem und in groRem Umfang vorkamen und auch
Dublin-Rlckkehrer betrafen (Elena 2.3.2023).

Quellen:



_ AIDA - Asylum Information Database (5.2023): Nica, Felicia (Autor) / European Council on Refugees and Exiles (ECRE;
Publisher): Country Report: Romania; 2022 Update, https://asylumineurope.org/wp-content/uploads/2023/05/AIDA-
RO_2022-Update.pdf, Zugriff 4.8.2023

_ Elena (2.3.2023): Netherlands: Revocation of return decision to Romania due to potential summary removals,
https://elenaforum.org/netherlands-revocation-of-return-decision-to-romania-due-to-potential-summary-removals/,
Zugriff 28.8.2023

_ ProAsyl (27.1.2023): Rumanien missbraucht Rickibernahmeabkommen: Dublin-Féllen droht Kettenabschiebung nach
Serbien, https://www.proasyl.de/news/rumaenien-missbraucht-rueckuebern ahmeabkommen-dublin-faellen-droht-
kettenabschiebung-nach-serbien/, Zugriff 28.8.2023

Unbegleitete minderjahrige Asylwerber (UMA) / Vulnerable
Letzte Anderung 2023-08-31 09:47

Das rumanische Asylgesetz definiert folgende Kategorien schutzbedurftiger Personen: unbegleitete Minderjahrige
(UMA), begleitete Minderjahrige, Alleinerziehende mit minderjahrigen Kindern, Opfer von Menschenhandel, Personen,
die an schweren Krankheiten leiden, Menschen mit Traumata und psychischen Stérungen sowie Personen, die Folter,
Vergewaltigung oder andere schwere Formen psychischer, physischer oder sexueller Gewalt ertragen mussten (AIDA
5.2023; vgl. IGI 27.1.2022c). Konkrete Mechanismen oder Methoden fur die Identifizierung schutzbeddrftiger Personen
sind jedoch nicht vorgegeben. Nach Einreichung eines Asylantrags wird von Spezialisten der Generalinspektion fur
Einwanderung (IGl) auf Grundlage einer individuellen Beurteilung und gegebenenfalls in Zusammenarbeit mit UNHCR
und einschlagigen NGOs ehestmdglich gepruft und beurteilt, inwieweit der betreffende Asylwerber einer Kategorie
vulnerabler Personen angehéren konnte (AIDA 5.2023).Das rumanische Asylgesetz definiert folgende Kategorien
schutzbedurftiger Personen: unbegleitete Minderjahrige (UMA), begleitete Minderjahrige, Alleinerziehende mit
minderjahrigen Kindern, Opfer von Menschenhandel, Personen, die an schweren Krankheiten leiden, Menschen mit
Traumata und psychischen Stérungen sowie Personen, die Folter, Vergewaltigung oder andere schwere Formen
psychischer, physischer oder sexueller Gewalt ertragen mussten (AIDA 5.2023; vergleiche 1GI 27.1.2022c). Konkrete
Mechanismen oder Methoden fur die Identifizierung schutzbedurftiger Personen sind jedoch nicht vorgegeben. Nach
Einreichung eines Asylantrags wird von Spezialisten der Generalinspektion fir Einwanderung (1Gl) auf Grundlage einer
individuellen Beurteilung und gegebenenfalls in Zusammenarbeit mit UNHCR und einschlagigen NGOs ehestmdglich
gepruft und beurteilt, inwieweit der betreffende Asylwerber einer Kategorie vulnerabler Personen angehdren kdnnte
(AIDA 5.2023).

Es gibt zwei Aufnahmezentren fur vulnerable Asylwerber, die von der NGO AIDRom betrieben

werden (AIDRom o.D.a). Die Generalinspektion flir Einwanderung (IGl) kann in ihren Zentren vulnerable Personen
unterbringen, die keine spezielle Unterstitzung bendtigen. In begrindeten Fallen kann die IGI zustimmen, das
Integrationsprogramm flr diese Personen Uber die Jahresfrist hinaus zu verlangern. Die Unterbringung solcher
Personen kann in den von |Gl verwalteten Zentren kostenlos erfolgen (IGl 0.D.b).

Das Gesetz sieht die Bestellung eines gesetzlichen Vertreters flr unbegleitete Minderjahrige vor. IGI-DAI ergreift so
schnell wie modglich die erforderlichen MaBnahmen, um einen gesetzlichen Vertreter zu bestellen, der den
unbegleiteten Minderjahrigen, der einen Asylantrag stellt, wahrend des Verfahrens, einschliel3lich des Zuldssigkeits-
und Dublin-Verfahrens, unterstitzt. Das Gesetz schreibt vor, dass es nicht notwendig ist, einen gesetzlichen Vertreter
fur den unbegleiteten minderjahrigen Asylbewerber zu ernennen, wenn dieser innerhalb von 15 Tagen nach
Einreichung des Asylantrags die Volljahrigkeit erreicht (AIDA 5.2023).

Unbegleitete minderjahrige Asylwerber (UMA) unter 16 Jahren werden in einem Zentrum untergebracht, das von der
Generaldirektion fur Sozial- und Kinderschutz (Directorate-General for Social Protection and Child Protection, DGASPC)
oder einer zugelassenen privaten Einrichtung verwaltet wird. Wenn sie Verwandte haben, die in einem regionalen
Zentrum wohnen, entscheidet die DGASPC unter Berucksichtigung des Kindeswohls, wo sie untergebracht werden. Die
NGO Save the Children fUhrt aus, dass die Bedingungen in den DGASPC-Einrichtungen zwar annehmbar sind, es aber
keine Dolmetscher gibt; daher ist die Interaktion mit den Minderjahrigen begrenzt, bis sie Rumanisch lernen. In den
meisten Fallen ist das Personal nicht fur die Arbeit mit auslandischen Minderjahrigen geschult, und die angebotenen
Dienstleistungen sind nicht an deren Bedirfnisse angepasst (AIDA 5.2023).



Unbegleitete Minderjahrige, die das 16. Lebensjahr vollendet haben und nicht tber die notwendigen materiellen Mittel

verflgen, um ihren Lebensunterhalt zu sichern, werden in den
regionalen Zentren untergebracht. In all diesen Zentren erfolgt die Unterbringung gemeinsam
mit Erwachsenen (AIDA 5.2023).

Rumanien Uberstellt keine unbegleiteten Minderjahrigen mehr in andere europaische Mitgliedstaaten und nimmt auch
keine Aufnahmeantrage aus anderen europaischen Mitgliedstaaten an, mit Ausnahme der in Artikel 8 der Dublin-IlI-
Verordnung vorgesehenen Wiedervereinigung. Die Grundlage hierfir ist das Urteil des EuGH vom 6. Juni 2013 (C-
648/11). Hinsichtlich der Art und Weise, wie Rumanien mit eingehenden Aufnahmeantragen beztiglich Minderjahriger
umgeht, haben die rumanischen Behérden eine Vereinbarung mit der nationalen Behérde fir den Schutz der Rechte
des Kindes und Adoption fur den Fall getroffen, dass sie beurteilen wollen, ob ein Verwandter oder ein
Familienmitglied in der Lage ist, sich um einen unbegleiteten Minderjdhrigen zu kiimmern. Auf der Grundlage dieser
Bewertung treffen die rumanischen Behorden eine Entscheidung darlber, ob sie die Verantwortung fur einen

unbegleiteten Minderjahrigen tbernehmen oder nicht (Nidos 0.D.).
Das Asylgesetz sieht vor, dass eine Altersfeststellung durchgefiihrt werden kann, wenn Zweifel

am Alter eines Antragstellers bestehen oder wenn der unbegleitete Minderjahrige sein Alter nicht nachweisen kann.

Daflr ist die Zustimmung des Minderjahrigen und seines gesetzlichen

Vertreters notig. Wird die Zustimmung verweigert, wird der Antragsteller als volljahrig betrachtet, auBer die
Verweigerung der Zustimmung erfolgt aus plausiblen Grinden. Das Gesetz sieht vor, dass die Auslegung der
Untersuchungsergebnisse unter Berticksichtigung des Grundsatzes des Kindeswohls erfolgt. Der Asylantrag kann nicht
allein aus dem Grund abgelehnt werden, weil die Person der Altersbestimmung nicht zugestimmt hat. Das Gesetz
schreibt auch vor, dass die arztliche Untersuchung unter voller Achtung der Wiirde des Minderjahrigen und unter
Verwendung der am wenigsten invasiven Methoden durchzufihren ist. Wenn das IGI-DAI eine Altersbestimmung
anordnet, wird diese vom Nationalen Netzwerk fur Rechtsmedizin durchgefiihrt, das aus mehreren Instituten fur
Rechtsmedizin (IML) und gerichtsmedizinischen Amtern besteht. Die vom IML verwendete Methode zur
Altersbestimmung ist in allen Fallen die Knochenmessung. Das Gesetz sieht keine Mdéglichkeit vor, die Entscheidung
Uber die Altersbestimmung anzufechten. Es besteht jedoch die Méglichkeit, ein neues Gutachten anzufordern, das
ebenfalls vom IML durchgefihrt wird und dessen Kosten von der antragstellenden Person getragen werden mussen.
Far das Jahr 2022 meldete 1GI-DAI, dass sechs Altersbestimmungen angefordert wurden (AIDA 5.2023).
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Non-Refoulement

Letzte Anderung 2023-08-31 09:59

Im Jahr 2022 meldete UNHCR Serbien 1.232 Pushbacks aus Rumanien. Die Zahl ist im Vergleich

zu 2020 deutlich gesunken. Die NGO CNRR berichtet, dass ihre Berater keine Berichte Uber Zurtckdrangungen oder
kollektive Abschiebungen erhalten haben. Ebenso wenig gibt es Berichte von Asylwerbern tiber Misshandlungen an der



Grenze. Im Oktober 2022 berichten NGOs von einer Zunahme der Gewalt bei Pushbacks durch rumanische
Polizeibeamte im Dreildndereck Rumanien, Serbien, Ungarn (AIDA 5.2023).

Das rumanische Asylgesetz (Artikel 77(1)) definiert den Begriff ,sichere Herkunftsstaaten” fur

die EU-Mitgliedstaaten sowie andere Staaten, die auf Anordnung des Innenministeriums auf der Grundlage einer vom
Migrationsinspektorat (IGl) vorgeschlagenen Liste festgelegt werden.

Nach Angaben der IGI-DAI gibt es in Rumanien jedoch keine Liste sicherer Herkunftsstaaten oder sicherer Drittstaaten.
Im Jahr 2022 wurden keine Antrage auf der Grundlage des Konzepts

des sicheren Herkunftslandes abgelehnt (AIDA 5.2023).

Gesetzlich ist - im Einklang mit der Flichtlingskonvention - ein Schutzmechanismus gegen Refoulement vorgesehen
(AIDA 5.2023).

Das Gesetz sieht Ausnahmen vom Non-Refoulement-Prinzip vor, wenn begrindete Hinweise darauf hindeuten, dass
Auslander (einschlielich Asylwerber und anerkannte Flichtlinge) beabsichtigen, terroristische Handlungen zu
begehen oder den Terrorismus zu begtnstigen. Schutzsuchende, die aus Griunden der nationalen Sicherheit fur

LJunerwinscht” erklart wurden,
werden bis zum Abschluss ihres Asylverfahrens in Gewahrsam genommen und dann abgeschoben (USDOS 20.3.2023).
Quellen:

+ AIDA - Asylum Information Database (5.2023): Nica, Felicia (Autor) / European Council on Refugees and Exiles (ECRE;
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Versorgung
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Bedurftige Asylsuchende haben ab dem Moment, in dem sie ihre Absicht duBern, Asyl zu beantragen, bis zum
Abschluss ihres Verfahrens bzw. dem Erléschen ihres Rechtes auf Aufenthalt in Ruméanien Anspruch auf Versorgung.
Dies beinhaltet Unterbringung, eine Beihilfe fur Verpflegung und Kleidung und ein Taschengeld. In der Praxis werden
Antragsteller erst untergebracht, sobald ihre Antrage offiziell registriert wurden. Asylwerber kdnnen auf Antrag aber
auch in einer privaten Unterkunft leben; hierfir kann eine finanzielle Unterstitzung beantragt werden.
Folgeantragsteller haben kein Recht auf Versorgung (AIDA 5.2023).

Mittellose Asylwerber kénnen einen Antrag auf finanzielle Unterstitzung fur Lebensmittel, Kleidungund sonstige
Ausgaben stellen, deren Hohe per 27.2.2022 verdoppelt wurde. Als Zuschussfir den Kauf von Lebensmitteln werden
20 Lei (4,08 EUR)/Person/Tag, fur Kleidung 200 Lei(40,83 EUR) im Winter und 135 Lei (27,55 EUR) in der warmen
Jahreszeit und fUr andere

Ausgaben 12 Lei (2,45 EUR)/Person/Tag gewahrt (AIDA 5.2023).

Auch wenn ein Vergleich zwischen der finanziellen Unterstitzung flr Staatsangehdrige und Asylwerber aufgrund der
Vielfalt der verflugbaren Leistungen und der anwendbaren Berechnungsmodi schwierig ist, werden Asylwerber, was die
materielle Unterstitzung betrifft, nichtschlechter gestellt als rumanische Staatsangehérige (AIDA 5.2023).

Gibt es binnen dreier Monate ab Antragstellung ohne Verschulden des Antragstellers keine

Entscheidung im Asylverfahren bzw. ist eine Beschwerde dagegen anhdngig, hat der AntragstellerZugang zum
Arbeitsmarkt. Personen, die zum Zeitpunkt der Einreichung eines Asylantrags ein Aufenthaltsrecht im rumadanischen
Hoheitsgebiet haben und legal arbeiten, durfen weiterhin arbeiten (AIDA 5.2022). Der Mangel an Arbeitsplatzen,
niedrige Lohne, fehlende Sprachkenntnisse,die Abneigung vieler Arbeitgeber, Fllichtlinge einzustellen usw. fuhren
allerdings haufig zu Arbeitslosigkeit bzw. zu illegaler Beschaftigung (USDOS 12.4.2022).

Zusatzlich zu den materiellen Aufnahmebedingungen der IGI-DAI erhalten Asylwerber im Rahmen eines zeitlich
begrenzten AMIF-Projektes auch materielle Unterstutzung durch die NGO AIDRom (AIDA 5.2023).



Quellen:
* AIDA - Asylum Information Database (5.2023): Nica, Felicia (Autor) / European Council on
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Rumanien verfligt Uber sechs regionale Aufnahmezentren mit einer urspringlichen Kapazitat 1.100 Platzen, wobei die
Moglichkeit bestand, die Kapazitat um 262 Platze und 166 speziell konzipierte geschlossene Kapazitaten zu erweitern.
Aufgrund von Renovierungsarbeiten liegt die Kapazitdt der Zentren bei 790 Platzen. Um die Zahl der
Unterbringungsplatze in den regionalen Zentren zu erhohen, beabsichtigt die IGI, mit AMIF die
Unterbringungskapazitat um 500 Platze in den folgenden drei Zentren zu erweitern: Timi?oara und R?d?u?i mit jeweils
100 Platzen und Gala?i mit 300 Platzen (AIDA 5.2023).

Zusatzlich betreibt die NGO AIDRom im Rahmen der Umsetzung des nationalen AMIF-Programms zwei
Unterkunftszentren flr Vulnerable (AIDA 5.2023).

Die NGO Jesuit Refugee Service (JRS) unterstutzt Flichtlinge und Migranten in vielen Bereichen,

u.a. bei der Unterbringung, und ist in allen offenen Aufnahmezentren (Bukarest, Timisoara, Somcuta Mare, Giurgiu,
Radauti und Galati) sowie in den beiden Haftanstalten (Arad und Otopeni) vertreten (JRS 0.D.).

Wenn die Kapazitat der Aufnahmezentren fir Asylsuchende Uberschritten wird, kann IGI-DAI Asylwerbern im Rahmen
der verfugbaren Mittel eine Unterbringungsbeihilfe gewahren. Folgende monatliche Betrage pro Person kénnen
geleistet werden: ein Mietzuschuss von 808 Lei (umgerechnet ca. 165 EUR) sowie ein Unterhaltszuschuss von 145 Lei
(29,59 EUR) im Sommer und 185 Lei (37,75 EUR) im Winter. Im Falle eines Zweipersonenhaushalts verringert sich der
monatliche Betrag, der einer Person fur die Miete gezahlt wird, um 30 %. Bei einem Haushalt mit drei oder mehr
Mitgliedern sinkt der monatlich an eine Person fur die Miete gezahlte Betrag um 40 % (AIDA 5.2023).

Quellen:
* AIDA - Asylum Information Database (5.2023): Nica, Felicia (Autor) / European Council on
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content/uploads/2023/05/AIDA-RO_2022-Update.pdf, Zugriff
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* JRS - Jesuit Refugee Service (0.D.): JRS Romania, https://jrseurope.org/en/country/rom ania/, Zugriff 7.8.2023
Medizinische Versorgung
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Die Gesundheitsfursorge steht allen Burgern im gesamten Staatsgebiet zur Verfigung, ist aber

- insbesondere in armeren landlichen Gebieten - manchmal unzureichend. Rumanien hat eines

der kleinsten Gesundheitsbudgets im Verhaltnis zum BIP in der Europdischen Union, und der Zugang zu
subventionierten Dienstleistungen und Medikamenten kann je nach den monatlichen Zuweisungen unregelmaBig sein.
Die Gehalter im Gesundheitswesen wurden in den letzten Jahren erheblich angehoben. Dennoch wandern zahlreiche
Arzte und Krankenschwestern weiterhin in den Westen ab und kénnen nur schwer ersetzt werden. Viele machen daftr
den Klientelismus im System verantwortlich. Insbesondere die Coronavirus-Krise hat die Schwachen des Systems
aufgedeckt (BTl 23.2.2022).

Asylwerber haben das Recht auf kostenlose medizinische Grundversorgung und Behandlung sowie auf klinische
Behandlung bei lebensbedrohlichen akuten oder chronischen Krankheiten

(IG1 27.1.2022c¢; vgl. UNHCR 0.D., AIDA 5.2023). Im Falle besonderer Bedurfnisse wird Asylwerbern Zugang zu sonstiger



adaquater medizinischer Behandlung gewahrt. Asylwerber unterliegen der Verpflichtung, sich medizinischen
Untersuchungen zu unterziehen, um die 6ffentliche Gesundheit zu schutzen (27.1.2022c¢). Daruber hinaus werden
Asylwerber in nationale Gesundheitsprogramme zur Prévention, Uberwachung und Kontrolle ansteckender
Krankheiten in epidemologischen Risikosituationen einbezogen (AIDA 5.2023).(IGI 27.1.2022c; vergleiche UNHCR 0.D.,
AIDA 5.2023). Im Falle besonderer Bedurfnisse wird Asylwerbern Zugang zu sonstiger adaquater medizinischer
Behandlung gewahrt. Asylwerber unterliegen der Verpflichtung, sich medizinischen Untersuchungen zu unterziehen,
um die offentliche Gesundheit zu schitzen (27.1.2022c). DarUber hinaus werden Asylwerber in nationale
Gesundheitsprogramme zur Pravention, Uberwachung und Kontrolle ansteckender Krankheiten in epidemologischen
Risikosituationen einbezogen (AIDA 5.2023).

Mit dem Erhalt einer personlichen Identifikationsnummer, die in ihren vorlaufigen Ausweispapieren erscheint, kdnnen
sich Asylwerber im o6ffentlichen Krankenversicherungssystem anmelden und haben mit Bezahlung der
Krankenversicherungsbeitrage den Status eines Versicherten mit den gleichen Rechten und Leistungen wie
rumanische Staatsangehorige. Im Jahr 2022 gab es nicht in allen regionalen Zentren einen Allgemeinmediziner (AIDA
5.2023).

Von September 2020 bis Dezember 2022 fihrte die Stiftung ICAR in Zusammenarbeit mit AIDRom das Projekt
.Krankenversicherung fir Asylbewerber in Rumanien (ASIG - RO)" durch, in dessen Rahmen mindestens 432
Asylbewerber von medizinischen Leistungen und mindestens 216 Asylbewerber von spezialisierter psychologischer
Hilfe und Beratung profitiert haben sollen (AIDA 5.2023).

ICAR bietet - u.a. fir Asylwerber und vulnerable Flichtlinge kostenlos - medizinische Leistungen

in den Bereichen Allgemeinmedizin, Psychiatrie, Kardiologie, Urologie, Physiotherapie und Kinetotherapie an (ICAR
0.D.). Zudem ist ICAR die einzige Organisation, die Uber die notwendige Erfahrung bei der psychologischen Betreuung
von Foltertberlebenden und traumatisierten Asylwerbern in allen Aufnahmezentren verfligt (AIDA 5.2023). Zudem
erstellt ICAR Atteste, welche die physischen und psychischen Folgen von Traumata durch Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlungen oder Bestrafungen dokumentieren. Auf Ersuchen der Anwalte der
Klienten, anderer NGOs oder des Gerichts werden Untersuchungen angesetzt bzw. entsprechende Berichte erstellt
(ICAR0.D.).

Der JRS verschafft Flichtlingen Zugang zu Gesundheitsdiensten, die eine medizinische Grundversorgung sowie
praventive MaBnahmen zur wirksamen Verringerung von Gesundheitsrisiken umfassen. Dies geschieht haufig durch
Uberweisungsdienste und FolgemaRnahmen, einschlieRlich Uberweisungen an andere Organisationen und NGOs,
Unterstltzung bei den Krankenhausgebiihren und Zugang zu medizinischer Fachbehandlung. JRS stellt auch einige
Gesundheitsdienste direkt zur Verfigung, z.B. die Ausgabe von Medikamenten, den Transport zu medizinischen
Zentren, Dolmetscherdienste, spezialisierte Klinikdienste, Labortests, Rdntgenaufnahmen, chirurgische Eingriffe,
Betreuung von Muttern, Geburtshilfe und vieles mehr (JRS 0.D.).
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D) Beweiswurdigung
Die von der Behorde getroffenen Feststellungen beruhen auf folgenden Erwagungen:

[...]
- betreffend die Lage im Mitgliedsstaat:

Die in den Feststellungen zu Rumanien angefliihrten Inhalte stammen aus einer Vielzahl von unbedenklichen und
aktuellen Quellen von angesehenen staatlichen und nichtstaatlichen Organisationen, welche durch die
Staatendokumentation des Bundesamtes zusammengestellt wurden. In diesem Zusammenhang sei auf den Inhalt des
85 BFA-G betreffend die Ausfihrungen zur Staatendokumentation verwiesen, insbesondere auf den Passus, wonach
die gesammelten Tatsachen landerspezifisch zusammenzufassen, nach objektiven Kriterien wissenschaftlich
aufzuarbeiten und in allgemeiner Form zu dokumentieren sind, einschlielich den vorgegebenen
Aktualisierungsverpflichtungen.

Hinweise darauf, dass die vorstehend angeflhrten Vorgaben des 85 BFA-G bei den dem gegenstandlichen Verfahren
zugrunde gelegten Feststellungen zu Rumanien nicht beachtet worden waren, haben sich im Verfahren nicht ergeben.

Soweit sich das Bundesamt im gegenstandlichen Bescheid auf Quellen adlteren Datums bezieht, wird angefuhrt, dass
diese -aufgrund der sich nicht geanderten Verhaltnisse in Rumanien- nach wie vor als aktuell bezeichnet werden

konnen.

Aus lhren Angaben sind keine stichhaltigen Grinde fir die Annahme glaubhaft gemacht worden, dass Sie tatsachlich
konkret Gefahr liefen, in Rumanien Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen zu werden oder dass lhnen eine Verletzung lhrer durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte dadurch
drohen konnte.Aus Ihren Angaben sind keine stichhaltigen Griinde fur die Annahme glaubhaft gemacht worden, dass
Sie tatsachlich konkret Gefahr liefen, in Rumanien Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder
Behandlung unterworfen zu werden oder dass Ihnen eine Verletzung lhrer durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten
Rechte dadurch drohen kénnte.

Soweit Sie im Verfahren die Versorgungslage in Rumanien bemangeln, ist darauf hinzuweisen, dass lhr Vorbringen
nicht geeignet ist, eine konkret Sie persénlich drohende Verletzung Ihrer durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte im
Falle Ihrer Uberstellung nach Rumanien aufzuzeigen. Insbesondere ist hervorzuheben, dass in Ruménien ausreichende
Versorgung fur Asylwerber gewahrleistet ist, wie sich aus den Feststellungen zu Rumanien ergibt. Dass lhnen
Versorgungsleistungen flr Asylwerber in Rumanien in rechtswidriger Weise vorenthalten werden kdnnten, hat sich im
Verfahren nicht ergeben. Der in den Feststellungen des gegenstandlichen Bescheides angefiihrten und in Rumanien
gegebenen Versorgungssituation fur Asylwerber sind Sie zudem im Verfahren nicht in der Form substantiiert
entgegengetreten, dass sich daraus im Falle Ihrer Uberstellung nach Ruménien Hinweise auf eine mégliche Verletzung
Ihrer durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte in diesem Land ableiten lieBen. Unter BerUcksichtigung samtlicher
bekannter Umstande geht das Bundesamt daher zweifelsfrei davon aus, dass fur Sie in Rumanien ausreichende
Versorgung gewahrleistet ist. Soweit Sie im Verfahren die Versorgungslage in Rumanien bemangeln, ist darauf
hinzuweisen, dass Ihr Vorbringen nicht geeignet ist, eine konkret Sie persénlich drohende Verletzung lhrer durch
Artikel 3, EMRK gewdhrleisteten Rechte im Falle Ihrer Uberstellung nach Ruminien aufzuzeigen. Insbesondere ist
hervorzuheben, dass in Rumaénien ausreichende Versorgung fir Asylwerber gewahrleistet ist, wie sich aus den
Feststellungen zu Rumanien ergibt. Dass Ihnen Versorgungsleistungen fur Asylwerber in Rumanien in rechtswidriger
Weise vorenthalten werden kénnten, hat sich im Verfahren nicht ergeben. Der in den Feststellungen des
gegenstandlichen Bescheides angefiihrten und in Rumanien gegebenen Versorgungssituation fur Asylwerber sind Sie
zudem im Verfahren nicht in der Form substantiiert entgegengetreten, dass sich daraus im Falle Ihrer Uberstellung
nach Rumanien Hinweise auf eine mogliche Verletzung Ihrer durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechte in diesem
Land ableiten lieRen. Unter Berticksichtigung samtlicher bekannter Umstande geht das Bundesamt daher zweifelsfrei

davon aus, dass fur Sie in Rumanien ausreichende Versorgung gewahrleistet ist.

Ihr Vorbringen betreffend unzureichender medizinischer Versorgung in Rumanien wird mangels Substanz als nicht
glaubhaft erachtet, geben Sie doch einerseits an, in Rumanien medizinisch behandelt worden zu sein und kénnen
andererseits auf keine medizinische Ausbildung oder medizinische Kenntnisse verweisen, die es Ihnen unter

objektiven Gesichtspunkten ermdglichen wirden, selbst beurteilen zu kénnen, welche medizinische Behandlung im



jeweiligen Krankheitsfalle angebracht ware. Wie in den Feststellungen zu Rumanien angefuhrt ist, wird in Rumanien die
erforderliche medizinische Versorgung gewahrt. lhren Angaben zufolge ist Ihnen eine medizinische Behandlung in
Rumanien auch gewahrt worden.

Aus lhren Angaben ergibt sich insgesamt kein Hinweis darauf, dass lhnen in Rumaénien in einer der EMRK
widersprechenden Weise eine erforderliche medizinische Versorgung vorenthalten worden ware oder in der Zukunft
vorenthalten werden kénnte. Einerseits ergeben sich weder aus den vorliegenden arztlichen Untersuchungsberichten
bzw. Befunden gravierende Erkrankungen, andererseits gaben Sie im gegenstandlichen Verfahren selbst an, dass Sie in
Ruménien medizinisch behandelt wurden. Schon allein aus diesem Grund kann von keinem substantiierten
Vorbringen betreffend die mangelhafte medizinische Versorgung in Rumadnien ausgegangen werden. Daruber
hinausgehend widersprechen lhre pauschal in den Raum gestellten Behauptungen hinsichtlich der medizinischen
Versorgung in Rumanien den oben angefihrten Feststellungen zu Rumanien, wonach fur Asylwerber ausreichende
medizinische Versorgung in Rumanien gewahrleistet ist. Unter BerUcksichtigung samtlicher bekannter Umstande geht
das Bundesamt daher zweifelsfrei davon aus, dass fur Sie in Rumanien ausreichende medizinische Versorgung
gewahrleistet ist.

Der Vollstandigkeit halber wird zudem auf folgendes hingewiesen:
Neben der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Rates sind fiir Rumanien folgende Richtlinien beachtlich:

- Statusrichtlinie (Richtlinie 2011/95/EU) im Hinblick Gber Normen fir die Anerkennung von Drittstaatsangehorigen
oder Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf internationalen Schutz, fir einen einheitlichen Status fur Flichtlinge
oder fUr Personen mit Anrecht auf subsididren Schutz und fir den Inhalt des zu gewdhrenden Schutzes.

- Verfahrensrichtlinie (Richtlinie 2013/32/EU) hinsichtlich gemeinsamer Verfahren fir die Zuerkennung und
Aberkennung des internationalen Schutzes.

- Aufnahmerichtlinie (Richtlinie 2013/33/EU) zur Festlegung von Normen fir die Aufnahme von Personen, die
internationalen Schutz beantragen, einschlieBlich der Verpflichtung des Partnerstaates fur ausreichende medizinische
Versorgung und die Gewdhrung von ausreichenden materiellen Leistungen an Asylwerbern, welche die Gesundheit
und den Lebensunterhalt der Asylsuchenden gewahrleisten. Insbesondere gewahrleisten die Mitgliedstaaten in jedem
Fall Zugang zur medizinischen Notversorgung.

Gegen Rumanien hat die Europaische Kommission kein Vertragsverletzungsverfahren gemafR Art. 226 des EG-
Vertrages wegen Missachtung der Status-, Verfahrens- oder Aufnahmerichtlinie eingeleitet. Gegen Rumanien hat die
Europaische Kommission kein Vertragsverletzungsverfahren gemafR Artikel 226, des EG-Vertrages wegen Missachtung
der Status-, Verfahrens- oder Aufnahmerichtlinie eingeleitet.

Insofern ergibt sich aus diesem Umstand -ebenso wie aus dem sonstigen Amtswissen- kein Hinweis, dass Rumanien
die vorstehend angefiihrten Richtlinien nicht in ausreichendem MaR umgesetzt hatte oder deren Anwendung nicht in
ausreichendem Umfang gewahrleisten wirde. Unter diesen Gesichtspunkten und unter BerUcksichtigung samtlicher
bekannter Tatsachen ergibt sich in lhrem Fall kein Hinweis auf eine mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit drohende
Verletzung |hrer durch die vorstehend angefiihrten Richtlinien gewahrleisteten Rechte in Ruménien im Falle lhrer
Uberstellung in dieses Land.

............. ist festzuhalten, dass sich im Verfahren keine Anhaltspunkte fiir eine Gruppenverfolgung oder sonstige
amtswegig zu berlcksichtigende notorische Umstande grober Menschenrechtsverletzungen in Rumanien ergeben
haben. Weiters ist festzuhalten, dass Sie im Verfahren keine konkreten auf Sie persdnlich bezogenen Umsténde
glaubhaft gemacht haben, die gerade in Ihrem Fall eine solche Bedrohung oder Gefahrdung im Fall Ihrer Abschiebung
nach Rumanien als wahrscheinlich erscheinen lassen. Aus diesem Grund kann nicht davon ausgegangen werden, dass
Sie tatsachlich konkret Gefahr liefen, in Rumanien Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder
Behandlung unterworfen zu werden oder dass lhnen eine Verletzung lhrer durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte
dadurch drohen kénnte.............. ist festzuhalten, dass sich im Verfahren keine Anhaltspunkte fur eine
Gruppenverfolgung oder sonstige amtswegig zu  berlcksichtigende notorische Umstdnde  grober
Menschenrechtsverletzungen in Rumanien ergeben haben. Weiters ist festzuhalten, dass Sie im Verfahren keine
konkreten auf Sie personlich bezogenen Umstande glaubhaft gemacht haben, die gerade in Ilhrem Fall eine solche



Bedrohung oder Gefdhrdung im Fall Ihrer Abschiebung nach Rumaénien als wahrscheinlich erscheinen lassen. Aus
diesem Grund kann nicht davon ausgegangen werden, dass Sie tatsachlich konkret Gefahr liefen, in Rumanien Folter
oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen zu werden oder dass lhnen eine
Verletzung Ihrer durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechte dadurch drohen kénnte.

Unter Beachtung des Aspektes, dass sich die Mitgliedstaaten der Europdischen Union untereinander im Sinne einer
normativen Vergewisserung (VfGH 17.06.2005, B 336/05) als sichere Staaten fir Asylwerberinnen ansehen, was
jedenfalls insbesondere auch beinhaltet, dass Art. 3 EMRK gewadhrleistete Rechte eines Antragstellers in einem
Mitgliedsstaat nicht verletzt werden und mangels sonstigem Hinweis darauf, dass dies speziell in lhrem Fall in
Rumadnien nicht gegeben sein kdnnte, haben sich im Verfahren weder Anhaltspunkte fir die Notwendigkeit der
AusUbung des Selbsteintrittsrechts, noch fur die Notwendigkeit weiterer Ermittlungen durch das Bundesamt zur
allgemeinen und zu lhrer besonderen Lage in Rumadanien ergeben.Unter Beachtung des Aspektes, dass sich die
Mitgliedstaaten der Europaischen Union untereinander im Sinne einer normativen Vergewisserung (VfGH 17.06.2005, B
336/05) als sichere Staaten fur Asylwerberinnen ansehen, was jedenfalls insbesondere auch beinhaltet, dass Artikel 3,
EMRK gewahrleistete Rechte eines Antragstellers in einem Mitgliedsstaat nicht verletzt werden und mangels sonstigem
Hinweis darauf, dass dies speziell in lhrem Fall in Rumanien nicht gegeben sein kdnnte, haben sich im Verfahren weder
Anhaltspunkte fiir die Notwendigkeit der Auslbung des Selbsteintrittsrechts, noch fur die Notwendigkeit weiterer
Ermittlungen durch das Bundesamt zur allgemeinen und zu lhrer besonderen Lage in Rumanien ergeben.

Der Vollstandigkeit halber sei noch erwahnt, dass sich Rumanien mit Schreiben vom yyyyy ausdrucklich bereit erklart
hat, Sie im Rahmen der Verpflichtungen aus der Dublin Verordnung zur Prifung lhres Asylantrages zu Ubernehmen
und es kann daher nicht erkannt werden, dass lhnen der Zugang zum Asylverfahren in Rumaénien verweigert werde.
Eine Schutzverweigerung in Rumanien kann daher auch nicht erwartet werden.”

Es folgte im angefochtenen Bescheid die rechtliche Beurteilung zu den beiden Spruchpunkten. Der Antrag auf
internationalen Schutz sei zurtickzuweisen, weil Art. 12 Abs. 4 Dublin 1lI-VO formell erflllt (und gemeint: sohin
Rumanien fir die Prafung des Antrags zustandig) sei. Ein im besonderen Mal3e substantiiertes, glaubhaftes Vorbringen
betreffend das Vorliegen aullergewdhnlicher Umstande, die die Gefahr einer Verletzung der GRC oder der EMRK im
Falle einer Uberstellung der BF ernstlich fiir méglich erscheinen lassen, seien im Verfahren nicht hervorgekommen. Die
Regelvermutung des8& 5 Abs. 3 AsylG treffe daher zu und es habe sich kein Anlass fur die AuslUbung des
Selbsteintrittsrechts gemal Art. 17 Abs. 1 Dublin 11I-VO ergeben. Auch die Voraussetzungen fur ein Vorgehen im Sinne
von Art. 16 oder Art. 17 Abs. 2 leg. cit. seien nicht erfullt und stelle die Ausweisung der BF mangels ausreichend enger
familidrer Bezlige - so lebe die BF nicht im gemeinsamen Haushalt mit ihrem Bundesgebiet befindlichen Tochter -
sowie angesichts der blof3 kurzen Aufenthaltsdauer im Bundesgebiet keinen ungerechtfertigten Eingriff in ihr
Grundrecht nach Art. 8 EMRK dar. Es folgte im angefochtenen Bescheid die rechtliche Beurteilung zu den beiden
Spruchpunkten. Der Antrag auf internationalen Schutz sei zurlckzuweisen, weil Artikel 12, Absatz 4, Dublin 1lI-VO
formell erflllt (und gemeint: sohin Rumanien flr die Prifung des Antrags zustandig) sei. Ein im besonderen Mal3e
substantiiertes, glaubhaftes Vorbringen betreffend das Vorliegen auBergewohnlicher Umsténde, die die Gefahr einer
Verletzung der GRC oder der EMRK im Falle einer Uberstellung der BF ernstlich fiir méglich erscheinen lassen, seien im
Verfahren nicht hervorgekommen. Die Regelvermutung des Paragraph 5, Absatz 3, AsylG treffe daher zu und es habe
sich kein Anlass fur die Ausiibung des Selbsteintrittsrechts gemaR Artikel 17, Absatz eins, Dublin 11I-VO ergeben. Auch
die Voraussetzungen fur ein Vorgehen im Sinne von Artikel 16, oder Artikel 17, Absatz 2, leg. cit. seien nicht erfullt und
stelle die Ausweisung der BF mangels ausreichend enger familidrer Bezlige - so lebe die BF nicht im gemeinsamen
Haushalt mit ihrem Bundesgebiet befindlichen Tochter - sowie angesichts der bloRR kurzen Aufenthaltsdauer im
Bundesgebiet keinen ungerechtfertigten Eingriff in ihr Grundrecht nach Artikel 8, EMRK dar.

Dieser Bescheid wurde dem BF am 10.09.2024 durch eigenhédndige Ubernahme zugestellt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde vom 20.09.2024 in welcher die BF erneut
darauf hinwies, dass eine Tochter und zwei Cousins in Osterreich wohnhaft seien. Die Tochter sei derzeit im flinften
Monat schwanger, es bestehe Kontakt zur Tochter tGber WhatsApp, ein Zusammenleben sei derzeit nicht mdglich. Die
BF leide an Bluthochdruck, Tinnitus und habe Knieprobleme. Sollte sich dieser Zustand am Knie verschlimmern, musse
sie in Osterreich operiert werden. Im Ubrigen wurde allgemeine Kritik am rumdinischen Unterbringungs- und
Versorgungssystem fur Asylwerber geltend gemacht.


https://www.jusline.at/entscheidung/1546
https://www.jusline.at/entscheidung/1546
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Festgestellt wird zunachst der dargelegte Verfahrensgang.

Insbesondere wird festgestellt, dass die BF im Besitz eines rumanischen Visums giltig vom 22.12.2023 bis 01.04.2024
war, mit dem sie ins Hoheitsgebi

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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