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Entscheidungsdatum

16.05.2024
Norm

AVG §13 Abs7

B-VG Art133 Abs4
FPG 8§76

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
VWGVG 8§35 Abs3

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG 8§ 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG § 13 giiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG § 13 glltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG 8§ 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG 8§ 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
10. AVG 8§ 13 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. FPG 876 heute

2. FPG § 76 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. FPG § 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. FPG 8 76 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. FPG § 76 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. FPG § 76 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
8. FPG § 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. FPG § 76 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 31 heute

2. VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwWGVG 8§ 31 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 35 heute

2. VWGVG 8§ 35 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VwWGVG § 35 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

W294 2291624-1/15E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Mag. Dr. Konstantin Kock, LL.M., MBA, LL.M. als Einzelrichter
Uber die Beschwerde von XXXX , StA. Russische Foderation, vertreten durch BBU GmbH, gegen die Anhaltung in
Schubhaft seit dem 19.04.2024, den folgenden Beschluss:Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Mag.
Dr. Konstantin Kock, LL.M., MBA, LL.M. als Einzelrichter Uber die Beschwerde von romisch 40, StA. Russische
Foderation, vertreten durch BBU GmbH, gegen die Anhaltung in Schubhaft seit dem 19.04.2024, den folgenden
Beschluss:

A)

I. Das Verfahren wird wegen Zurlckziehung der Beschwerde gemdall 8 28 Abs. 1 iVm§ 31 Abs. 1 VwGVG
eingestellt.rémisch eins. Das Verfahren wird wegen Zurlckziehung der Beschwerde gemal3 Paragraph 28, Absatz eins,

in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG eingestellt.

Il. GemaR 8 35 Abs. 3 VWGVG iVm VwG-Aufwandersatzverordnung, BGBI. Il Nr. 517/2013, hat der Beschwerdefiihrer
dem Bund (Bundesminister fir Inneres) Aufwendungen in Hohe von EUR 426,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.rémisch Il. GemaR Paragraph 35, Absatz 3, VwGVG in Verbindung mit VwG-
Aufwandersatzverordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 517 aus 2013, hat der Beschwerdeflihrer dem Bund
(Bundesminister fur Inneres) Aufwendungen in Héhe von EUR 426,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu

ersetzen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Begrindung
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I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang
Am 8.5.2024 langte die gegenstandliche Beschwerde des BF beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ein.

Am 8.5.2024 wurde gegen die Verhangung der Schubhaft ab 19.4.2024 und die fortdauernde Anhaltung Beschwerde
erhoben und ausgefiihrt, dass in Osterreich seine Geschwister und seine Cousine, bei welcher er Unterkunft nehmen
kénnte, leben wiirden. Die Familie des BF kénnte diesen auch wahrend seines Aufenthaltes in Osterreich unterstiitzen.
Zudem verflige der BF Uber ca 2000 - 3000 Euro, die ein Freund fur ihn aufbewahre. Daher verfluge der BF Uber
ausreichend finanzielle Mittel, um seinen Aufenthalt in Osterreich zu finanzieren. Der BF verflige daher Uber
ausreichend finanzielle Mittel, um selbst fir seinen Unterhalt zu sorgen. Dem BF gehe es gesundheitlich nicht gut, er
leide regelmaRig unter Fieber, Kopfschmerzen und Problemen mit den Nieren. In Deutschland sei der BF deshalb mit
Morphium behandelt worden und habe regelmal3ig Medikamente eingenommen. Die belangte Behérde habe zudem
das Vorliegen gelinderer Mittel nicht geprift. Im Falle des BF waren insbesondere die gelinderen Mittel der
periodischen Meldeverpflichtung sowie der Unterkunftnahme in bestimmten Raumlichkeiten gem. 8 77 Abs. 3 Z 1 FPG
in Betracht gekommen. Beantragt wurde Durchfiihrung einer mindlichen Beschwerdeverhandlung sowie der Ersatz
samtlicher Kommissionsgebuhren und Barauslagen (Ersatz der Eingabengebuhr).Am 8.5.2024 wurde gegen die
Verhdngung der Schubhaft ab 19.4.2024 und die fortdauernde Anhaltung Beschwerde erhoben und ausgefuhrt, dass
in Osterreich seine Geschwister und seine Cousine, bei welcher er Unterkunft nehmen kénnte, leben wiirden. Die
Familie des BF kdnnte diesen auch wéhrend seines Aufenthaltes in Osterreich unterstiitzen. Zudem verfiige der BF
Uber ca 2000 - 3000 Euro, die ein Freund fur ihn aufbewahre. Daher verflige der BF Uber ausreichend finanzielle Mittel,
um seinen Aufenthalt in Osterreich zu finanzieren. Der BF verflige daher Uber ausreichend finanzielle Mittel, um selbst
fir seinen Unterhalt zu sorgen. Dem BF gehe es gesundheitlich nicht gut, er leide regelmaRig unter Fieber,
Kopfschmerzen und Problemen mit den Nieren. In Deutschland sei der BF deshalb mit Morphium behandelt worden
und habe regelmaRig Medikamente eingenommen. Die belangte Behérde habe zudem das Vorliegen gelinderer Mittel
nicht gepruft. Im Falle des BF waren insbesondere die gelinderen Mittel der periodischen Meldeverpflichtung sowie der
Unterkunftnahme in bestimmten Raumlichkeiten gem. Paragraph 77, Absatz 3, Ziffer eins, FPG in Betracht gekommen.
Beantragt wurde Durchfihrung einer mundlichen Beschwerdeverhandlung sowie der Ersatz samtlicher
Kommissionsgebihren und Barauslagen (Ersatz der Eingabengebuhr).

In einer Stellungnahme des BFA vom 10.5.2024 wurde ausgefihrt, dass der BF vor dem Bundesamt keine Angaben
Uber den Grad seiner sozialen Verankerung im Bundesgebiet gemacht habe. In Bezug auf die behauptete Verwandte in
Form einer Cousine werde angefiihrt, dass in der weder das Geburtsdatum noch die Wohnadresse der vermeintlichen
Cousine angefihrt worden sei. Daher gehe dieses Vorbringen ins Leere. Selbst wenn eine solche Cousine existieren
wlrde, ware die hier bestehende erhebliche Fluchtgefahr nicht wesentlich gemindert, da die Cousine des BF ihm
offensichtlich bei seinem illegalen und verborgenen Aufenthalt behilflich gewesen sei. In Bezug auf das Vorbringen,
wonach ein Freund des BF 2000 - 3000 € fir ihn aufbewahrt habe, werde angefiihrt, dass dies keine Relevanz habe, da
dieses Geld nicht als Sicherheitsleistung fur gelinderes Mittel zur Verfliigung steht. Dazu sei auch nicht nachvollziehbar,
dass der BF diese nicht unerhebliche Summe bei einem Freund aufbewahre und nicht bei seiner Cousine, vor allem,
wenn er erst seit Kurzem im Bundesgebiet sei. Ansonsten werde keine soziale Verankerung des BF im Bundesgebiet
behauptet. Beantragt wurde Ersatz fir den Vorlageaufwand der belangten Behérde, Ersatz fir den Schriftsatzaufwand
der belangten Behdrde sowie Ersatz fir den etwaigen Verhandlungsaufwand in Héhe von 887,20,- Euro.

Mit am 10.5.2024 eingelangtem Schriftsatz des Vertreters des BF wurde die gegenstdandliche Beschwerde wieder

zurlckgezogen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen
1. Feststellungen

Der unter Punkt I|. geschilderte Verfahrensgang wird zur Feststellung erhobenDer unter Punkt rémisch eins.
geschilderte Verfahrensgang wird zur Feststellung erhoben.

Die gegenstandlich eingebrachte Beschwerde wurde mit am 10.5.2024 eingelangten Schriftsatz wieder zurlickgezogen.
2. Beweiswurdigung
Die Feststellungen ergeben sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Inhalt der gegenstandlichen Aktenlage.

Die Zuruckziehung der Beschwerde ergibt sich aus der vorgelegten schriftlichen Eingabe vom 10.5.2024.


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/77

3. Rechtliche Beurteilung

GemaR &8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da im gegenstandlichen Verfahren keine Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist, liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemall Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Da im gegenstandlichen Verfahren keine Entscheidung durch Senate vorgesehen ist, liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemall§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
réomisch eins 2013/33 i.d.F. BGBI. rémisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Zu Spruchteil A) 1.Zu Spruchteil A) rémisch eins.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist,
erfolgen gemal’ § 31 Abs. 1 VwGVG die Entscheidungen und Anordnungen des Bundesverwaltungsgerichtes durch
Beschluss.Gemald Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Soweit nicht ein Erkenntnis
zu fallen ist, erfolgen gemall Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG die Entscheidungen und Anordnungen des
Bundesverwaltungsgerichtes durch Beschluss.

GemalR § 13 Abs. 7 AVG kdnnen Anbringen in jeder Lage des Verfahrens zurlickgezogen werden. Gemal § 13 Abs. 1
handelt es sich bei Anbringen um "Antrage, Gesuche, Anzeigen, Beschwerden und sonstige Mitteilungen".GemalR
Paragraph 13, Absatz 7, AVG koénnen Anbringen in jeder Lage des Verfahrens zurlckgezogen werden. GemafR
Paragraph 13, Absatz eins, handelt es sich bei Anbringen um "Antrage, Gesuche, Anzeigen, Beschwerden und sonstige
Mitteilungen".

In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VwGVG nicht. Dazu stellte der Verwaltungsgerichtshof in
seinem Erkenntnis vom 29.04.2015, ZI. Fr 2014/20/0047, klar: "Bezogen auf nach dem AVG geflhrte
Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne diesbezigliche ausdrickliche gesetzliche Anordnung -
eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn die Berufung rechtswirksam zurtickgezogen wurde (vgl.
Hengstschlager/Leeb, AVG 8 66 Rz 56, mit Hinweisen auf die hg. Rechtsprechung). Nach Ansicht des
Verwaltungsgerichtshofes hat diese Auffassung auch fir das von Verwaltungsgerichten gefuhrte Beschwerdeverfahren
Platz zu greifen (vgl. VWGH 09.06.2016, ZI. Ra 2016/02/0137, Rz 4)".In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist,
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regelt das VWGVG nicht. Dazu stellte der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 29.04.2015, ZI. Fr
2014/20/0047, klar: "Bezogen auf nach dem AVG gefuhrte Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne
diesbezugliche ausdrickliche gesetzliche Anordnung - eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn
die Berufung rechtswirksam zurlckgezogen wurde vergleiche Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 66, Rz 56, mit
Hinweisen auf die hg. Rechtsprechung). Nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes hat diese Auffassung auch fur das
von Verwaltungsgerichten gefihrte Beschwerdeverfahren Platz zu greifen vergleiche VwWGH 09.06.2016, ZI.Ra
2016/02/0137, Rz 4)".

Eine Zuruckziehung der Beschwerde ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung
der Entscheidung moglich. Mit der Zurlckziehung ist das Rechtsschutzinteresse der beschwerdefiihrenden Partei
weggefallen, womit einer Sachentscheidung die Grundlage entzogen und die Einstellung des betreffenden Verfahrens -
in dem von der Zuriickziehung betroffenen Umfang - auszusprechen ist (vgl. Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das neue
Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2015, § 7 VWGVG, Rz 20; Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, 2013, § 7 VWGVG, K 5 ff.)Eine Zurlickziehung der Beschwerde ist in jeder Lage des Verfahrens ab
Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung moglich. Mit der ZurlUckziehung ist das
Rechtsschutzinteresse der beschwerdefiihrenden Partei weggefallen, womit einer Sachentscheidung die Grundlage
entzogen und die Einstellung des betreffenden Verfahrens - in dem von der Zurlckziehung betroffenen Umfang -
auszusprechen ist vergleiche Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2015,
Paragraph 7, VWGVG, Rz 20; Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2013, Paragraph 7,
VWGVG, K 5 ff.).

Im vorliegenden Fall hat der BF am 8.5.2024 die gegenstandliche Beschwerde erhoben. Am 10.5.2024 langte beim
BVWG der mit dem selben Tag datierte Schriftsatz des Vertreters des BF ein, mit dem die gegenstandliche Beschwerde
wieder zurtickgezogen wurde.

Die Zurlckziehung eines Anbringens (Beschwerde) kann gemalR§ 13 Abs. 7 AVG in jeder Lage des Verfahrens
erfolgen.Die Zurlickziehung eines Anbringens (Beschwerde) kann gemaR Paragraph 13, Absatz 7, AVG in jeder Lage des
Verfahrens erfolgen.

Das Verfahren war daher gemalR§ 28 Abs. 1 VWGVG mit Beschluss einzustellen.Das Verfahren war daher gemaf}
Paragraph 28, Absatz eins, VwGVG mit Beschluss einzustellen.

Zu Spruchteil A) II. Zu Spruchteil A) rémisch II.

Gemald § 22a Abs. 1a BFA-VG gelten fur Beschwerden nach dieser Bestimmung die fiir Beschwerden wegen Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt anwendbaren Bestimmungen des VWGVG mit der
Maligabe, dass belangte Behorde jene Behorde ist, die den angefochtenen Schubhaftbescheid erlassen hat oder der
die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist (fiir die Zeit vor Inkrafttreten des § 22a Abs. 1a BFA-VG s. VWGH
23.04.2015, Ro 2014/21/0077).Gemal Paragraph 22 a, Absatz eins a, BFA-VG gelten fir Beschwerden nach dieser
Bestimmung die fiur Beschwerden wegen AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt anwendbaren Bestimmungen des VwWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behdrde jene Behdrde ist,
die den angefochtenen Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist
(fUr die Zeit vor Inkrafttreten des Paragraph 22 a, Absatz eins a, BFA-VG s. VWGH 23.04.2015, Ro 2014/21/0077).

GemdaR8& 35 Abs. 1 VwGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen
durch die unterlegene Partei. Wenn die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart wird, dann ist gemafl Abs. 2 der BF die obsiegende und die Behorde die
unterlegene Partei. Wenn die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen oder vom BF vor der Entscheidung durch
das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist gemall Abs. 3 die Behdrde die obsiegende und der BF die
unterlegene Partei. Die 88 52 bis 54 VwGG sind gemal3 Abs. 6 auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemafd Abs. 1
sinngemal anzuwenden.Gemal Paragraph 35, Absatz eins, VWGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen
AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz
ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei. Wenn die angefochtene Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fir rechtswidrig erklart wird, dann ist gemal Absatz 2, der BF die
obsiegende und die Behorde die unterlegene Partei. Wenn die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen oder
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vom BF vor der Entscheidung durch das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist gemaR Absatz 3, die
Behorde die obsiegende und der BF die unterlegene Partei. Die Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind gemaR Absatz 6, auf
den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemafl anzuwenden.

Da der BF seine Beschwerde vor der Entscheidung durch das Verwaltungsgericht im vollen Umfang zurtickgezogen hat,
ist er unterlegene Partei. Dem BF gebuhrt als unterlegener Partei daher kein Kostenersatz, die belangte Behorde ist auf
Grund der Beschwerdezuruickziehung obsiegende Partei und hat Anspruch auf Kostenersatz.

Nach § 35 Abs. 4 VWGVG gelten als Aufwendungen gemaR Abs. 1 die Kommissionsgebthren sowie die Barauslagen, flr
die der BF aufzukommen hat (Z 1), die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen
vor dem Verwaltungsgericht verbunden sind (Z 2), sowie die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden
Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs- und den Vorlageaufwand (Z 3). Die Héhe des Schriftsatz- und
des Verhandlungsaufwands hat gemaf Abs. 5 den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw. der Einbringung des
Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Flr den Ersatz der den Behdrden erwachsenden Kosten ist ein
Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und Verhandlungsaufwand der
Behorden entspricht. Aufwandersatz ist laut Abs. 7 auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss
der mandlichen Verhandlung gestellt werden. Nach Paragraph 35, Absatz 4, VWGVG gelten als Aufwendungen gemaR
Absatz eins, die Kommissionsgebihren sowie die Barauslagen, fir die der BF aufzukommen hat (Ziffer eins,), die
Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht verbunden
sind (Ziffer 2,), sowie die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-,
den Verhandlungs- und den Vorlageaufwand (Ziffer 3,). Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat
gemal Absatz 5, den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw. der Einbringung des Schriftsatzes durch einen
Rechtsanwalt zu entsprechen. Fir den Ersatz der den Behdérden erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag
festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und Verhandlungsaufwand der Beh&rden entspricht.
Aufwandersatz ist laut Absatz 7, auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen
Verhandlung gestellt werden.

Die belangte Behorde beantragte in ihrer Stellungnahme vom 10.5.2024 den Ersatz von Vorlage- und
Schriftsatzaufwand sowie allenfalls Verhandlungsaufwand. Da eine mindliche Verhandlung infolge
Beschwerdezuriickziehung nicht stattgefunden hat, steht der belangten Behérde Verhandlungsaufwand nicht zu.

§8 1 VWG-AufwErsV bestimmt die Héhe des zu ersetzenden Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende
Partei mit EUR 57,40 und die Hohe des Schriftsatzaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei mit EUR
368,80. Der BF hat der belangten Behorde daher an Vorlage- und Schriftsatzaufwand Kosten iHv insgesamt EUR 426,20
zu ersetzen. Paragraph eins, VwWG-AufwErsV bestimmt die Hohe des zu ersetzenden Vorlageaufwands der belangten
Behorde als obsiegende Partei mit EUR 57,40 und die HO6he des Schriftsatzaufwands der belangten Behdrde als
obsiegende Partei mit EUR 368,80. Der BF hat der belangten Behdrde daher an Vorlage- und Schriftsatzaufwand
Kosten iHv insgesamt EUR 426,20 zu ersetzen.

Zu Spruchteil B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, wenn die Entscheidung von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Dies ist der Fall, wenn die Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird bzw. sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden
Rechtsfrage vorliegen.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig, wenn die Entscheidung von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Dies ist der Fall, wenn die Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des
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Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird bzw. sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden
Rechtsfrage vorliegen.

Im gegenstandlichen Fall ist die Entscheidung nicht von einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung abhangig;
auch fehlt es nicht an Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu hier relevanten Rechtsfragen.

Die Revision war daher nicht zuzulassen.
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