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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art18 Abs1

B-VG Art140 Abs1 Z1 lita

StGG Art2

EStG 1988 §2, 84, 86, 8§12 Abs7, 837 Abs6
BAO §125

ForstG 1975 §173

VFGG 8§87 Abs1

. B-VG Art. 7 heute

—_

2. B-VG Art. 7 guiltig ab 01.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

3. B-VG Art. 7 guiltig von 01.01.2004 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. B-VG Art. 7 gultig von 16.05.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/1998
5. B-VG Art. 7 gultig von 14.08.1997 bis 15.05.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
6. B-VG Art. 7 guiltig von 01.07.1988 bis 13.08.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
7. B-VG Art. 7 guiltig von 01.01.1975 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
8. B-VG Art. 7 guiltig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

9. B-VG Art. 7 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 18 heute

2. B-VG Art. 18 glltig ab 01.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. B-VG Art. 18 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
5. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
6. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
7. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1997 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
8. B-VG Art. 18 guiltig von 19.12.1945 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

9. B-VG Art. 18 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 140 heute

2. B-VG Art. 140 gtiltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

3. B-VG Art. 140 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 140 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
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B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
Nr. 276/1992
Nr. 685/1988
Nr.341/1988
Nr.302/1975
. Nr. 4/1945

B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. StGG Art. 2 heute
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StGG Art. 2 gultig ab 23.12.1867

EStG 1988 § 2 heute

EStG 1988 § 2 gultig ab 29.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2022
EStG 1988 § 2 gultig von 01.01.2019 bis 28.07.2022zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 31.12.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 29.12.2015 bis 30.12.2016zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 15.08.2015 bis 28.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 30.12.2014 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 01.03.2014 bis 29.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 01.04.2012 bis 28.02.2014 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 01.07.2010 bis 31.03.2012 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 18.06.2009 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 01.04.2009 bis 17.06.2009 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 01.01.2007 bis 31.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 27.06.2006 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 31.12.2005 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 05.06.2004 bis 30.12.2005zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 glltig von 21.08.2003 bis 04.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 30.12.2000 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI
EStG 1988 § 2 gultig von 15.07.1999 bis 29.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI
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.INr.
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.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.

62/2018
117/2016
163/2015
118/2015
105/2014
13/2014
22/2012
58/2010
52/2009
26/2009
100/2006
100/2006
161/2005
57/2004
71/2003
142/2000
106/1999

EStG 1988 § 2 gultig von 01.05.1996 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
EStG 1988 § 2 guiltig von 01.12.1993 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
EStG 1988 § 2 gultig von 30.12.1989 bis 30.11.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989

EStG 1988 § 2 glltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

BAO § 125 heute
BAO § 125 gultig ab 01.01.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 96/2020

BAO § 125 gultig von 29.12.2015 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2015
BAO § 125 gultig von 13.06.2014 bis 28.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BAO § 125 gultig von 15.12.2012 bis 12.06.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
BAO § 125 gultig von 14.01.2010 bis 14.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 9/2010
BAO § 125 gultig von 27.06.2006 bis 13.01.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2006
BAO § 125 gultig von 21.08.2003 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
BAO § 125 gultig von 27.06.2001 bis 20.08.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
BAO § 125 gultig von 31.12.1996 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 797/1996
BAO § 125 gultig von 01.01.1995 bis 30.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
BAO § 125 gultig von 01.12.1993 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
BAO § 125 gultig von 01.01.1981 bis 30.11.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 336/1981

VfGG 8 7 heute
VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VfGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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6. VfGG § 7 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
7. VfGG § 7 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. VfGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 glltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
Leitsatz

Kein Verstol3 gegen den Gleichheitsgrundsatz durch die - hinreichend bestimmte - Tarifbeglnstigung fur Ertrage aus
der Verwertung von Schadholz infolge héherer Gewalt gemafd dem EStG; Sachlichkeit der steuerlichen Beglinstigung
far forstwirtschaftliche Betriebe auf Grund der langjahrigen Produktionszeit; keine Bedenken gegen die leicht
handhabbare Tarifbeglinstigung im Gegensatz zur schwierigen Ermittlung eines konkret eintretenden
Progressionsnachteils; Sachlichkeit der ProgressionsermaRigung angesichts der hohen Kosten der laufenden
Bewertungen stehenden Holzes bei der Bilanzierung; keine gleichheitsrechtlichen Bedenken gegen die
Tarifermaligung nur fur forstwirtschaftliche Betriebe hinsichtlich der Moglichkeit einer Realisierung eines Teils der
stillen Reserven bei héherer Gewalt angesichts der besonderen Bewertungsregeln fur stehendes Holz und der
typischerweise sehr langen Produktionszeiten

Rechtssatz

Zuruckweisung des Hauptantrags des BFG auf Aufhebung einer Wortfolge des837 Abs6 EStG 1988 idF BGBI | 180/2004
wegen zu engen Anfechtungsumfangs. Abweisung des Eventualantrags, auf Aufhebung des 812 Abs7 EStG 1998 sowie
einer Wortfolge des §37 Abs6 EStG 1998.Zurlckweisung des Hauptantrags des BFG auf Aufhebung einer Wortfolge des
837 Absb6 EStG 1988 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 180 aus 2004, wegen zu engen Anfechtungsumfangs.
Abweisung des Eventualantrags, auf Aufhebung des 812 Abs7 EStG 1998 sowie einer Wortfolge des837 Abs6 EStG
1998.

Kein Verstol3 des 837 Abs6 EStG 1988 gegen den Gleichheitsgrundsatz:

837 Abs6 EStG 1988 trifft eine Regelung fur den Fall, dass forstwirtschaftliche Betriebe in Austibung des Wahlrechtes
nach 86 Z2 litb EStG 1988 stehendes Holz nicht in den Bestandsvergleich einbezogen haben und durch ein
Elementarereignis einen Schaden im Bestand erleiden. In solchen Konstellationen resultieren aus der Verwertung des
schadhaften Holzes Ertrége, die in einer Durchschnittsbetrachtung Uber einen auBerordentlich langen Zeitraum
angewachsen sein kénnen. Derartige Effekte treten bei forstwirtschaftlichen Betrieben, die das biologische Wachstum
im Rahmen des Bestandsvergleichs laufend erfassen, nicht ein. Bei diesen werden die Ertrage aus dem Holz vielmehr
bereits laufend in der Zeit bis zum Schadenseintritt gewinnerhéhend erfasst.

Hinzu kommt, dass die Aufdeckung der stillen Reserven auf Grund eines Schadensfalles infolge hoherer Gewalt und
somit zwangslaufig und vorzeitig vor Erreichen des maximalen Ertragspotentials des Holzes eintritt. Solche Ertrage
unterscheiden sich von jenen Ertragen, die bei Nichtaktivierung des biologischen Wachstums im Rahmen des
Forstwirtschaftsplanes realisiert werden insofern, als sie zu einem Zeitpunkt zu versteuern sind, in dem die
Ertragskraft des forstwirtschaftlichen Betriebes durch das Schadensereignis erheblich gemindert wird. Auch solche
Beeintrachtigungen, die durch Verringerung der Stabilitdt, Minderung des Vorrates und des Zuwachses eintreten,
rechtfertigen in Anbetracht typischerweise Uberaus langer Produktionszeiten, die 80 bis 120 Jahre erreichen kénnen,
die Annahme eines Sondergewinnes, fir den der Gesetzgeber sachlich begriindet eine Tarifbeglinstigung vorsehen
kann.

Damit unterscheidet sich aber die wirtschaftliche Lage von forstwirtschaftlichen Betrieben, die das biologische
Wachstum des stehenden Holzes nicht erfassen, von jener, die typischerweise eintritt, wenn andere
landwirtschaftliche Betriebe auf Grund von Elementarereignissen Ernteschaden (zB im Obstbau oder im Weinbau)
erleiden. Elementarereignisse bedingen bei forstwirtschaftlichen Betrieben regelmaRig ungeplante Verwertungserlése,
wahrend sie bei landwirtschaftlichen Betrieben zu einem Ausbleiben von geplanten Ertrégen fiihren. Dartber hinaus
sind bei einem Ernteschaden in einem landwirtschaftlichen Betrieb - so Ertrdge etwa aus einer
Versicherungsentschadigung erzielt werden - regelmalig die Ertrage lediglich eines Jahres und nicht auch solche
betroffen, die sich Uber einen Uberaus langen Zeitraum angesammelt haben.

Soweit kein schltssiger Zusammenhang zwischen dem durch hdéhere Gewalt verursachten Vermégensschaden und
dem durch die Anwendung des Halftesteuersatzes eintretenden Steuervorteil bestehe, Ubersieht das BFG, dass die


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40095745
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40045924
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40034390
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR12013210
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR12004561
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2004/180
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/estg/paragraf/37

Vorschrift des 837 Abs6 EStG 1988 insofern einen pauschalierenden Charakter aufweist, als ein in einer
Durchschnittsbetrachtung eintretender Progressionsnachteil gegenliber jenen Betrieben, die diese Ertrage Uber die
Zeitspanne des biologischen Wachstums verteilt versteuern, ausgeglichen werden soll.

Die Regelung des 837 Abs6 EStG 1988 Uberschreitet die verfassungsgesetzlichen Grenzen fur pauschale Regelungen
nicht, zumal davon auszugehen ist, dass das zusammengeballte ZuflieBen von Ertrégen, die sich
gewinnermittlungsrechtlich Uber einen langeren Zeitraum aufgebaut haben, typischerweise zu einer
Progressionsverscharfung fuhrt. Dem Gesetzgeber kann somit aber nicht entgegengetreten werden, wenn er in
solchen Fallen pauschal von der Ermittlung des konkret eintretenden Progressionsnachteiles aus
verwaltungsékonomischen Grinden absieht und eine einfache, leicht handhabbare Tarifbeglinstigung vorsieht.

Wenn das antragstellende Gericht weiters einwendet, dass bei Ansatz des stehenden Holzes mit dem Ulber den
Anschaffungs- oder Herstellungskosten liegenden Teilwert Schadensfalle steuerlich sachgerecht behandelt wirden
und somit der Halftesteuersatz fur einen Steuerpflichtigen, der sich frei entschieden habe, die Werterhéhung des
stehenden Holzes nicht zu bilanzieren, zu einem nicht sachgerechten Steuervorteil fihre, ist Folgendes auszufiihren:
Buchfuhrungspflichtige Forstbetriebe kdnnen bei entsprechender laufender Bewertung des stehenden Holzes einen
durch héhere Gewalt verursachten Vermdégensschaden zutreffend und wirksam geltend machen. Hieraus lasst sich
aber nicht ableiten, dass die Regelung des 837 Abs6 EStG 1988 zu einem unsachlichen Steuervorteil fuhren wirde.
Dem nicht naher begrindeten Einwand, dass nur wegen der ProgressionsermaRigung die Wahl getroffen werde, das
biologische Wachstum nicht anzusetzen, ist entgegenzuhalten, dass die zur Erfassung des biologischen Wachstums
erforderliche laufende Bewertung zu hohen Aufwendungen fuhren kann, die oftmals in keiner Relation zu den laufend
anwachsenden Ertragen stehen. Es bestehen daher auch aus dieser Warte keine Bedenken, wenn der Gesetzgeber fur
Waldnutzungen infolge hoherer Gewalt eine ProgressionsermaRigung vorsieht, wenn fir das stehende Holz kein

Bestandsvergleich vorgenommen wird.

Soweit Schadensfélle dazu fuhren, dass Wirtschaftsgiter aus dem Betriebsvermdgen ausscheiden, ist dem
antragstellenden Gericht einzurdumen, dass der Gesetzgeber fur andere Betriebe keine dem 837 Abs6 EStG 1988
vergleichbare Beglinstigung anordnet. Scheidet ein Wirtschaftsgut des Anlagevermégens infolge héherer Gewalt aus
dem Betriebsvermdégen aus, sieht allerdings 812 Abs5 EStG 1988 vor, dass die aufgedeckte stille Reserve steuerfrei auf
die Anschaffung eines anderen Wirtschaftsgutes Ubertragen werden kann. Wenn der Gesetzgeber demgegenulber
forstwirtschaftlichen Betrieben neben dieser partiell bestehenden Méglichkeit fur einen Teil der infolge hoherer Gewalt
realisierten stillen Reserven eine TarifermaRigung gewahrt, vermag der VfGH hierin in Anbetracht der besonderen
Bewertungsregeln fur stehendes Holz und der typischerweise sehr langen Produktionszeiten keine unsachliche

Ungleichbehandlung mit anderen als forstwirtschaftlichen Betrieben zu erkennen.

Die Auffassung des antragstellenden Gerichtes, aus der mit dem Strukturanpassungsgesetz 1996 vorgenommenen
Reform der Halbsatzbesteuerung fir auBerordentliche Einkiinfte sei abzuleiten, dass die unveranderte Fortfihrung
des 837 Abs6 EStG 1988 die Unsachlichkeit dieser Regelung indiziere, vermag der VfGH ebenso nicht zu teilen:837 EStG
1988 regelt unterschiedliche Sachverhalte, fur die der Gesetzgeber eine Tarifbeglnstigung vorsieht. Die dabei
geregelten Tatbestdnde stehen in keinem derartigen rechtlichen Zusammenhang, dass sich etwa aus der
Ausgestaltung der TarifermaRigung fur BetriebsverauBerungen ein gleichheitsrechtliches Gebot flir den Gesetzgeber
zur einer Neuregelung der HalbsatzermaRigung fur Waldnutzungen infolge héherer Gewalt ergeben musste.

Soweit das BFG gegen die Verfassungskonformitat der Regelung ins Treffen fuhrt, dass diese auch fur regelmaRige und
innerhalb des Hiebsatzes liegende Kalamitatsholznutzungen und somit entgegen ihrem Normzweck auch dann zur
Anwendung gelange, wenn die Einklnfte aus der Schadholznutzung zu keiner Progressionsverscharfung fuhrten, ist
dem entgegenzuhalten, dass die Anwendung der Beglinstigung aus verfassungsrechtlichen Griinden voraussetzt, dass
die durch den Schadensfall betroffenen stillen Reserven zwangslaufig und schlagartig aufgedeckt und versteuert
werden. Insoweit bedingt der Schadensfall jedenfalls eine Progressionsverscharfung. Hinzu kommt, dass dem
Gesetzgeber nicht entgegengetreten werden kann, wenn er in Anbetracht einer mit dem Schadensfall typischerweise
eintretenden wirtschaftlichen Beeintrachtigung der Ertragskraft des Betriebes eine Tarifbeglinstigung vorsieht.

SchlieBlich vermag der VfGH die nicht ndher begrindete Behauptung des antragstellenden Gerichtes, die Regelung
schaffe einen negativen Anreiz, Waldbewirtschaftungen in die Kalamitdtsnutzung fallen zu lassen, nicht
nachzuvollziehen: Die Beseitigung in gleichbleibender Hohe anfallender "geplanter" Schaden stellt keine Waldnutzung
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infolge hoherer Gewalt dar. Werden Schdden beseitigt, die durch zumutbare Malinahmen im Rahmen einer
zeitgemallen, forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung abzuwenden gewesen waren, ist das Vorliegen einer Waldnutzung
infolge héherer Gewalt nicht zu erkennen.

Kein Verstol3 gegen Art18 Abs1 B?VG:

837 Abs6 EStG 1988 sieht den Halftesteuersatz fur "Einkinfte" aus Waldnutzungen infolge héherer Gewalt vor. Unter
EinkUnften versteht das EStG 1988 bei land- und forstwirtschaftlichen Betrieben den Gewinn. Dabei handelt es sich um
einen Unterschiedsbetrag zwischen dem Betriebsvermdgen am Schluss des Wirtschaftsjahres und dem
Betriebsvermdgen am Schluss des vorangegangenen Wirtschaftsjahres, der durch doppelte Buchfuhrung zu ermitteln
ist. Werden keine Blcher gefuhrt, ist der Gewinn der Uberschuss der Betriebseinnahmen tber die Betriebsausgaben,
wobei Betriebsausgaben die Aufwendungen oder Ausgaben sind, die durch den Betrieb veranlasst sind. Dieser
Veranlassungszusammenhang ist gegeben, wenn die Aufwendungen bzw Ausgaben in einem wirtschaftlichen
Zusammenhang mit dem Betrieb stehen.

Damit ergibt sich aber aus dem Gesetz, dass als Einklinfte aus Waldnutzungen die infolge hoherer Gewalt erzielten
Einnahmen abzlglich der durch den Schadensfall veranlassten Aufwendungen oder Ausgaben zu ermitteln sind. Dabei
sind jene Aufwendungen anzusetzen, die mit den erzielten Einnahmen im wirtschaftlichen Zusammenhang stehen.
Damit lasst sich aber die Basis, auf die der Halftesteuersatz anzuwenden ist, unter Beachtung des Gegenstandes und
des Zwecks der Regelung aus dem Gesetz ableiten, ohne dass durch das Fehlen weitergehender ausdrucklicher
Bestimmungen die Regelung unbestimmt oder unvollziehbar wirde.

Auch der Begriff der "hoheren Gewalt" weist einen dem Regelungsgegenstand addquaten Determinierungsgrad auf: In
Lehre und Rsp besteht Einhelligkeit, dass hohere Gewalt als ein "von auf’en" kommendes Ereignis definiert ist, das
keine typische Betriebsgefahr darstellt und vom Betroffenen nicht verschuldet ist. Der VfGH vermag nicht zu erkennen,
dass diese Begriffe "recht unbestimmt" seien und aus einer starken Kasuistik der Anwendungsfille die
Verfassungswidrigkeit dieser Bestimmung resultiere. Weder der Umstand, dass Rsp und Lehre bei der Auslegung auf
den Normzweck des§12 EStG 1988 abstellen, noch die Schwierigkeiten bei der Abgrenzung einer typischen
Betriebsgefahr lassen den Schluss zu, dass die Regelung nicht den Anforderungen des Art18 Abs1 B?VG entsprechen
wulrde. Vielmehr ist der Begriff einer Auslegung nach Gegenstand und Zweck zuganglich, die auch den Gerichten
erlaubt, anhand einer am Zweck der Regelung ausgerichteten Kontrolle das Vorliegen der Voraussetzungen der
Beguinstigung nachzuprifen.

SchlieBlich vermag der VfGH auch nicht zu erkennen, dass keine abgabengesetzliche Regelung der Nachweisfihrung
zur Feststellung der EinkUnfte aus Waldnutzungen infolge hoherer Gewalt bestehen wirde. Wie die Bundesregierung
zutreffend ausfuhrt, unterliegt der Steuerpflichtige bei Geltendmachung einer Beglinstigung einer erhdhten
Mitwirkungspflicht. Aus dem Umstand, dass nach einer Schlagerung moglicherweise nicht mehr nachweisbar sein
sollte, ob die Holznutzung wegen hoherer Gewalt erforderlich war, lasst sich keinesfalls ableiten, dass das Gesetz
gegen das Gebot hinreichender Bestimmtheit und Vorhersehbarkeit der Vollziehung verstoRen wirde. Vielmehr liegt
es am Steuerpflichtigen, rechtzeitig Beweise zu beschaffen, und trifft ihn die Verpflichtung zur Beweisvorsorge. In
diesem Zusammenhang sieht 8173 Abs2 lita ForstG vor, dass die Forstbehdérde auf Antrag eine Bescheinigung
auszustellen hat, die kraft gesetzlicher Anordnung ein Gutachten ist, in dem Art und Ausmalfd von Fallungen infolge
héherer Gewalt zu bescheinigen und festzustellen ist, ob die vorgesehenen Fallungen insgesamt und unabhangig von
ihrer Bewilligungspflicht der nachhaltigen Leistungsfahigkeit des Waldes entsprechen. Ist das Vorliegen der
Voraussetzungen der Beglinstigung nicht nachweisbar, weil der Steuerpflichtige seiner erhdhten Mitwirkungspflicht
nicht nachkommt, steht die Beglnstigung nicht zu. Die vom antragstellenden Gericht behauptete
Verfassungswidrigkeit liegt somit nicht vor.
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