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Verordnung der Finanzmarktaufsichtsbehdrde Uber die Kosten der Finanzmarktaufsicht §3, 84, §21a Abs2, 821a Abs3
VfGG §7 Abs1

. B-VG Art. 7 heute

B-VG Art. 7 gultig ab 01.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 7 gultig von 01.01.2004 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 7 gultig von 16.05.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/1998
B-VG Art. 7 gultig von 14.08.1997 bis 15.05.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 7 gultig von 01.07.1988 bis 13.08.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 7 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 7 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 7 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 126b heute

B-VG Art. 126b glltig ab 20.10.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2009

B-VG Art. 126b gultig von 01.01.2004 bis 19.10.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 126b gultig von 04.09.1999 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
B-VG Art. 126b gultig von 01.01.1978 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 539/1977
B-VG Art. 126b gultig von 01.10.1975 bis 31.12.1977zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 409/1975
B-VG Art. 126b gultig von 14.08.1948 bis 30.09.1975zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 143/1948
B-VG Art. 126b glltig von 19.12.1945 bis 13.08.1948zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 126b gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. B-VG Art. 126b heute
B-VG Art. 126b glltig ab 20.10.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2009
3. B-VG Art. 126b gtiltig von 01.01.2004 bis 19.10.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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4. B-VG Art. 126b gultig von 04.09.1999 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 194/1999
5. B-VG Art. 126b gultig von 01.01.1978 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 539/1977
6. B-VG Art. 126b gtiltig von 01.10.1975 bis 31.12.1977zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 409/1975
7. B-VG Art. 126b gtiltig von 14.08.1948 bis 30.09.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 143/1948
8. B-VG Art. 126b giltig von 19.12.1945 bis 13.08.1948zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
9. B-VG Art. 126b gtiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. B-VGArt. 139 heute
2. B-VG Art. 139 giltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
3. B-VG Art. 139 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
5. B-VG Art. 139 gultig von 30.11.1996 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 659/1996
6. B-VG Art. 139 giltig von 01.01.1991 bis 29.11.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
7. B-VG Art. 139 gltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
8. B-VG Art. 139 gliltig von 21.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 205/1962
9. B-VG Art. 139 giltig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
10. B-VG Art. 139 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. StGG Art. 2 heute
2. StGG Art. 2 glltig ab 23.12.1867
1. VGG 8 7 heute
2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020
3. VfGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014
4. VfGG 8§ 7 glltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
5. VfGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
6. VfGG § 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
7. VfGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. VfGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 123/2002
9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 gliltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 311/1976
Leitsatz

Kein Verstol3 von Bestimmungen der Kostenverordnung 2016 der Finanzmarktaufsichtsbehdrde betreffend die Pflicht
von Dienstleistern virtueller Wahrungen zur Leistung eines pauschalierten Kostenbeitrags als Ersatz fur die
Aufwendungen der Aufsicht gegen den Gleichheitsgrundsatz; keine Bedenken gegen die gesetzliche Nichtzuordnung
der Dienstleister virtueller Wahrungen zum - alle der Aufsicht der FMA unterworfene Rechtstrager betreffenden -
Rechnungskreis gemall §19 FMABG; Zulassigkeit der Anknlpfung der Kostenvorschreibung an Bruttoentgelte als
Bemessungsgrundlage; VerhaltnismaRigkeit der Hohe der - sich an den tatsachlichen und laufend evaluierten
Aufwendungen aus der Beaufsichtigung orientierenden - Kostenbeitrage

Rechtssatz

Zurlckweisung der Hauptantrage des BVwG auf Aufhebung des §21 Abs3 FMA-Kostenverordnung 2016 (FMA-KVO
2016) idF BGBI Il 408/2021 wegen zu engen Anfechtungsumfangs. Im Ubrigen: Abweisung der Eventualantrage auf
Aufhebung von §21a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 leg cit.Zurlckweisung der Hauptantrage des BVwG auf Aufhebung des
821 Abs3 FMA-Kostenverordnung 2016 (FMA-KVO 2016) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, 408 aus 2021, wegen
zu engen Anfechtungsumfangs. Im Ubrigen: Abweisung der Eventualantrége auf Aufhebung von §21a Abs2 und 3 FMA-
KVO 2016 leg cit.

Der Verweis in 828 Abs6 erster Satz Finanzmarkt-GeldwascheG (FM-GwG) auf 819 Abs2 zweiter Satz
FinanzmarktaufsichtsbehérdenG (FMABG) ist (nur) dahingehend zu verstehen, dass die Kosten fur die Beaufsichtigung
der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen nicht gemal3 §19 Abs1 FMABG direkt einem Rechnungskreis
zuordenbare Kosten sind. Eine dartber hinausgehende Bedeutung kann dem in §28 Absé FM-GwG enthaltenen
Verweis nicht beigemessen werden. Die Pramisse der Bedenken des BVwG, wonach die Kosten fur die Beaufsichtigung
der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen nach dem in819 Abs2 FMABG vorgesehenen
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Kostenaufteilungsmodell nach einer Verhdltniszahl aliquot auf die in 819 Abs1 FMABG genannten Rechnungskreise
aufzuteilen sind, ist daher im Ansatz verfehlt. Das folgt auch daraus, dass 828 Abs6 vierter Satz FM-GwG die
verordnungsgebende Behdrde ermadchtigt, die Kostenvorschreibung mittels Pauschalbetragen festzusetzen. Ein
Kostenaufteilungsmodell auBerhalb der Rechnungskreise des 819 Abs1 FMABG und ohne aliquote Aufteilung der
Kosten nach einer gemal: §19 Abs2 FMABG ermittelten Verhaltniszahl entspricht aus diesem Grund den Vorgaben des
§28 Abs6 FM?GwG.

828 Abs6 FM-GwG verlangt nicht, dass die tatsachlichen Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in
Bezug auf virtuelle Wahrungen ausschlieBlich und exakt durch die Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen zu
tragen sind. Eine exakte Kostendeckung ohne Fehl- oder Uberschussbetrége ist durch die vom Gesetz vorgeschlagene
Festsetzung von Pauschalbetragen faktisch auch kaum erreichbar. 828 Abs6 zweiter Satz FM-GwG spricht von einem
"Kostenbeitrag", der von den registrierten Dienstleistern als "Ersatz der Aufwendungen aus der Aufsicht" zu leisten ist.
Eine Verpflichtung der FMA, durch das von ihr gewahlte Modell Kostenbeitrage in exakt der Hohe der tatsachlichen
Aufwendungen einzuheben, ist darin nicht zu erkennen. Im Hinblick auf das gesetzlich verankerte Verursacherprinzip
durfen die von den Dienstleistern in Bezug auf virtuelle Wahrungen eingehobenen Kostenbeitrage allerdings die
tatsachlichen Aufwendungen aus der Aufsicht nicht wesentlich Ubersteigen.

Das Abgehen vom aliquoten, Rechnungskreis basierten Kostenaufteilungsmodell des §19 Abs1 und 2 FMABG in 8§28
Abs6 FM-GwG fir die Ermittlung der Kostenbeitrdge der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen stellt eine
sachlich gerechtfertigte unterschiedliche Behandlung der Kostenpflichtigen dar.

Dem Gesetzgeber ist nicht entgegen zu treten, wenn er Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen nicht den
Rechnungskreisen (vgl 819 Abs1 FMABG) zuordnet. Bei der Zuordnung zu diesen Rechnungskreisen triigen alle der
Aufsicht der Finanzmarktaufsicht (FMA) unterworfenen Rechtstrager mit Ausnahme der Dienstleister in Bezug auf
virtuelle Wahrungen die Kosten der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen. Die
Bestimmung des §28 Abs6é FM-GwG begegnet daher unter diesem Gesichtspunkt keinen gleichheitsrechtlichen
Bedenken.Dem Gesetzgeber ist nicht entgegen zu treten, wenn er Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen nicht
den Rechnungskreisen vergleiche 819 Abs1 FMABG) zuordnet. Bei der Zuordnung zu diesen Rechnungskreisen trigen
alle der Aufsicht der Finanzmarktaufsicht (FMA) unterworfenen Rechtstrdger mit Ausnahme der Dienstleister in Bezug
auf virtuelle Wahrungen die Kosten der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen. Die
Bestimmung des §28 Absé FM-GwG begegnet daher unter diesem Gesichtspunkt keinen gleichheitsrechtlichen
Bedenken.

Dem Gesetzgeber ist es bei der Regelung der Kostentragung der durch die FMA Beaufsichtigten nicht verwehrt,
einfache und leicht handhabbare Regelungen zu treffen und so eine am Ziel der Verwaltungsdkonomie orientierte
Gesetzesvollziehung zu ermdglichen. Der Ankniipfungspunkt der Kostentragung muss jedoch tauglich sein und darf zu
keinen willkirlichen Belastungsergebnissen fuhren. Die Einziehung einer Hochstgrenze erachtete der VfGH nicht
zwingend als verfassungsrechtlich erforderlich, sofern die Kosten der Aufsicht insgesamt - etwa durch das im FMABG
gewahlte System eines verbindlichen Finanzplans und die Bindung an die verfassungsrechtlichen Effizienzkriterien der
Wirtschaftlichkeit, Sparsamkeit und ZweckmaRigkeit - limitiert sind.

Die in 821a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 gewahlte Bemessungsgrundlage der gemeldeten Bruttoentgelte aus
Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle Wahrungen stellt einen tauglichen AnknUpfungspunkt dar. Aus den
Bruttoentgelten aus den Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle Wahrungen kann auf das Geschaftsvolumen der
jeweiligen Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen geschlossen werden. All dies erweist sich als ein tauglicher
Anknupfungspunkt fur das mégliche Risiko von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung in diesem Geschaftszweig,
der von der FMA zu beaufsichtigen ist. Der VfGH kann daher nicht erkennen, dass das Abstellen auf die Bruttoentgelte
in 821a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 auBerhalb der Relation zum Aufsichtsaufwand der FMA steht.

Die Einbeziehung der Umsatzerlose aus Geschaften mit Kunden mit Sitz im Ausland in die Bemessungsgrundlage
andert nichts an der Tauglichkeit, an samtliche Bruttoentgelte der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen
anzuknupfen. Es ist namlich die Aufgabe der FMA bei ihrer Aufsicht nach dem FM-GwG, die Systeme und Verfahren der
Dienstleiter auf die ordnungsgemaRe Vorsorge vor Geldwasche und Terrorismusfinanzierung zu prifen. Diese Prifung
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ist im Fall von grenzliberschreitenden Geschaften erfahrungsgemal’ aufwandiger (Zusammenarbeit mit auslandischen
Behorden); es ist nachvollzienbar, dass solche Geschafte einem hoheren Risiko der Geldwasche und
Terrorismusfinanzierung unterliegen kénnen.

Der VfGH kann nicht erkennen, dass Kostenbeitrage in Hohe von 0,4 vH der Bemessungsgrundlage zu einer
willktirlichen Belastung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen fihren. Durch die Anknipfung an die
Bruttoentgelte aus Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle Wahrungen wird auf die am Markt faktisch vorhandenen
Unterschiede der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen betreffend die Umsatzstarke und den Marktanteil
Racksicht genommen und werden willktrlich hohe Belastungen von vergleichsweise kleinen Marktteilnehmern - wie
sie etwa bei der Vorschreibung von Fixbetragen entstehen kénnen - vermieden.

Gleichzeitig wirkte die FMA einer Uberdeckung der Aufsichtskosten entgegen, indem sie den auf die
Bemessungsgrundlage anzuwendenden Faktor (zunachst mit 1 vH, spater mit 0,4 vH) an die tatsachlichen
Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen anpasste. Die FMA stellte
dabei auf die gemeldeten Bruttoentgelte der Kostenpflichtigen und die Vollkostenbasis fur die im Vorjahr benétigten
Vollzeitaquivalente ab. Aus dem Verordnungsakt zu BGBI Il 408/2021 geht hervor, dass der in §21a Abs3 FMA-KVO
2016 gewahlte Faktor iHv 0,4 vH der Bruttoentgelte aus Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle Wahrungen an den
tatsachlichen Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen fir das FMA-
Geschaftsjahr 2021 orientiert ist. Diese Kosten betrugen - wie aus dem Verordnungsakt hervorgeht - fir das FMA-
Geschéftsjahr 2021 (ausgehend von 4,38 Vollzeitaquivalenten) € 773.000,-. Der in 821a Abs3 FMA-KVO 2016
urspringlich gewahlte Faktor iHv 1 vH entsprach nach den Angaben im Verordnungsakt der FMA ebenso den - in
diesem Jahr wegen der erstmaligen Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen héheren -
tatsachlichen Kosten fur die Aufsicht. Der Kostenbemessungsfaktor ist Gegenstand laufender Evaluierungen der
FMA.Gleichzeitig wirkte die FMA einer Uberdeckung der Aufsichtskosten entgegen, indem sie den auf die
Bemessungsgrundlage anzuwendenden Faktor (zundchst mit 1 vH, spater mit 0,4 vH) an die tatsachlichen
Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen anpasste. Die FMA stellte
dabei auf die gemeldeten Bruttoentgelte der Kostenpflichtigen und die Vollkostenbasis fur die im Vorjahr benétigten
Vollzeitaquivalente ab. Aus dem Verordnungsakt zu Bundesgesetzblatt Teil 2, 408 aus 2021, geht hervor, dass der in
821a Abs3 FMA-KVO 2016 gewahlte Faktor iHv 0,4 vH der Bruttoentgelte aus Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle
Wahrungen an den tatsachlichen Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle
Wahrungen fir das FMA-Geschaftsjahr 2021 orientiert ist. Diese Kosten betrugen - wie aus dem Verordnungsakt
hervorgeht - fir das FMA-Geschaftsjahr 2021 (ausgehend von 4,38 Vollzeitdquivalenten) € 773.000,-. Der in 821a Abs3
FMA-KVO 2016 urspringlich gewahlte Faktor iHv 1 vH entsprach nach den Angaben im Verordnungsakt der FMA
ebenso den - in diesem Jahr wegen der erstmaligen Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle
Wahrungen hdheren - tatsachlichen Kosten fiur die Aufsicht. Der Kostenbemessungsfaktor ist Gegenstand laufender
Evaluierungen der FMA.

Es wird nicht verlangt, dass der Verordnungsgeber eine exakte Deckung der Aufsichtskosten ohne jegliche Fehl- oder
Uberschussbetrége festlegt. Der Verordnungsgeber hat dementsprechend bei der Festsetzung der Kostenbeitrige
einen Spielraum; zu beachten ist dabei nur, dass die von den Dienstleistern in Bezug auf virtuelle Wahrungen zu
tragenden Kosten nicht auBer Verhaltnis zum Aufwand der FMA fur die Aufsicht Uber diese Dienstleister stehen.

Eine unangemessene Belastung ist auch anhand der der Partei des Anlassverfahrens vor dem antragstellenden BVwGt
tatsachlich auferlegten Kostenbeitrage nicht ersichtlich. Es ist richtig, dass die Partei des Anlassverfahrens einen
Grof3teil der Kosten fiur die Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen fir die FMA-
Geschaftsjahre 2021, 2022 und 2023 tragen muss. Die hohen Kostenbeitrage sind aber dem Umstand geschuldet, dass
die Partei des Verfahrens vor dem antragstellenden Gericht die mit Abstand umsatzstarkste Dienstleisterin in Bezug
auf virtuelle Wahrungen ist. Ihre Bruttoentgelte aus Dienstleistungen in Bezug auf virtuelle Wahrungen machten
beispielsweise im FMA-Geschaftsjahr 2021 Uber 98 Prozent der Bruttoentgelte aus Dienstleistungen in Bezug auf
virtuelle Wahrungen aller Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen aus. Vor diesem Hintergrund ist die
Uberwiegende Kostentragung der Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle
Wahrungen durch die Partei des Verfahrens vor dem antragstellenden Gericht als angemessen anzusehen.

Die Einziehung einer Hochstgrenze fir die Kostenbeitrage der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen ist
verfassungsrechtlich nicht zwingend erforderlich, weil die Kosten fir die Beaufsichtigung insgesamt - durch 817
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FMABG iVm Art126b Abs1 und 5 B?VG - limitiert sind. Zwar unterscheidet sich das in §21a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016
gewahlte Kostenaufteilungsmodell von der in 819 FMABG vorgesehenen Kostentragung insofern, als819 FMABG die
tatsachlichen Kosten der FMA ("Nettogesamtkosten") als AusgangsgrofRe heranzieht und diese in Folge anhand der
Verhaltniszahl gemal3 819 Abs2 FMABG auf die Kostenpflichtigen in den jeweiligen Rechnungskreisen aufteilt, wahrend
821a FMA-KVO 2016 nicht auf die tatsachlichen Aufsichtskosten abstellt. Aus den Verordnungsakten zu BGBI Il
368/2020 und BGBI Il 408/2021 ergibt sich jedoch, dass die verordnungsgebende Behdrde den Faktor in §21a Abs3
FMA-KVO 2016 im Hinblick auf die tatsachlichen Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf
virtuelle Wahrungen gewahlt hat.Die Einziehung einer Hochstgrenze fir die Kostenbeitrage der Dienstleister in Bezug
auf virtuelle Wahrungen ist verfassungsrechtlich nicht zwingend erforderlich, weil die Kosten fir die Beaufsichtigung
insgesamt - durch 817 FMABG in Verbindung mit Art126b Abs1 und 5 B?VG - limitiert sind. Zwar unterscheidet sich das
in 821a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 gewahlte Kostenaufteilungsmodell von der in819 FMABG vorgesehenen
Kostentragung insofern, als 819 FMABG die tatsachlichen Kosten der FMA ("Nettogesamtkosten") als Ausgangsgrofl3e
heranzieht und diese in Folge anhand der Verhaltniszahl gemaR §19 Abs2 FMABG auf die Kostenpflichtigen in den
jeweiligen Rechnungskreisen aufteilt, wahrend 821a FMA-KVO 2016 nicht auf die tatsachlichen Aufsichtskosten
abstellt. Aus den Verordnungsakten zu Bundesgesetzblatt Teil 2, 368 aus 2020, und Bundesgesetzblatt Teil 2, 408 aus
2021, ergibt sich jedoch, dass die verordnungsgebende Behdrde den Faktor in §21a Abs3 FMA-KVO 2016 im Hinblick
auf die tatsachlichen Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen
gewahlt hat.

Eine sachlich nicht gerechtfertigte Ungleichbehandlung zu den anderen durch die FMA beaufsichtigten
Kostenpflichtigen besteht im Absehen von einer Hdéchstgrenze nicht. Die verordnungsgebende Behorde hat die
tatsachlichen Gegebenheiten im Sektor der Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen bertcksichtigt und darauf
aufbauend ein Kostenaufteilungsmodell geschaffen, das die Deckung der Aufwendungen aus der Beaufsichtigung der
Dienstleister in Bezug auf virtuelle Wahrungen auch dann sicherstellt, wenn einer dieser Dienstleister einen Grofteil
der Bruttoentgelte generiert.

VfSlg 20.309/2019 betrifft die Frage, ob sich eine verordnungserlassende Behorde auf die ausbleibenden Meldungen
eines Kostenpflichtigen, die dazu geflhrt haben, dass sich die Verordnung auf falsche Zahlen stitzt, berufen kann,
wenn die Richtigkeit der ermittelten Werte angezweifelt wird. Das ist nur zuldssig, wenn die gesetzliche Bestimmung,
auf der die Verordnung basiert, ausdricklich anordnet, dass die Behorde bei der Verordnungserlassung auf Daten, die
auf Grund solcher Meldungen erstellt wurden, zuriickgreifen darf. Die vom BVwG in diesem Zusammenhang
geduBerten Bedenken sind insofern unbegriindet, als sich eine Ubertragbare Frage betreffend ausbleibende
Meldungen der Kostenpflichtigen in Bezug auf §21a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 iVm 8§28 Abs6é FM-GwG hier nicht
stellt.VfSlg 20.309/2019 betrifft die Frage, ob sich eine verordnungserlassende Behorde auf die ausbleibenden
Meldungen eines Kostenpflichtigen, die dazu geflhrt haben, dass sich die Verordnung auf falsche Zahlen stitzt,
berufen kann, wenn die Richtigkeit der ermittelten Werte angezweifelt wird. Das ist nur zuldssig, wenn die gesetzliche
Bestimmung, auf der die Verordnung basiert, ausdricklich anordnet, dass die Behdrde bei der Verordnungserlassung
auf Daten, die auf Grund solcher Meldungen erstellt wurden, zurickgreifen darf. Die vom BVwG in diesem
Zusammenhang gedullerten Bedenken sind insofern unbegrindet, als sich eine Ubertragbare Frage betreffend
ausbleibende Meldungen der Kostenpflichtigen in Bezug auf §21a Abs2 und 3 FMA-KVO 2016 in Verbindung mit §28
Abs6 FM-GwG hier nicht stellt.
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