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Entscheidungsdatum

13.09.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§46a

FPG 846a Abs1 Z3

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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. FPG § 46a heute
FPG § 46a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
3. FPG 8 46a gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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4. FPG § 46a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. FPG 8§ 46a gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG 8§ 46a gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG 8 46a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
1. FPG 8 46a heute
2. FPG 8 46a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
3. FPG 8§ 46a gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG 8 46a gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. FPG 8 46a gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG § 46a gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG § 46a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
Spruch

1422 2287468-2/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Thomas BURGSCHWAIGER als Einzelrichter tber die
Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , StA. Tunesien, gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl
vom 11.07.2024, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Thomas
BURGSCHWAIGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Tunesien, gegen den

Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 11.07.2024, ZI. romisch 40, zu Recht:
A)

Dem Antrag auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete wird gemaf38 46a Abs. 1 Z 3 FPG stattgegeben. Der Aufenthalt
von XXXX im Bundesgebiet ist geduldet.Dem Antrag auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete wird gemafd Paragraph
46 a, Absatz eins, Ziffer 3, FPG stattgegeben. Der Aufenthalt von rémisch 40 im Bundesgebiet ist geduldet.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Ein tunesischer Staatsangehoriger (im Folgenden: Beschwerdefuhrer) reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in
das Bundesgebiet ein und stellte am 29.03.2022, einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser wurde mit Bescheid
des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA/belangte Behdérde) vom 04.05.2022 vollinhaltlich
abgewiesen und eine Ruckkehrentscheidung samt Einreiseverbot in der Dauer von zwei Jahren erlassen. Die
Entscheidung erwuchs mit 03.06.2022 in Rechtskraft.

Zwei weitere Folgeantrage des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz wurden aufgrund entschiedener Sache

zuruckgewiesen.

Ab 12.02.2023 wurde der Beschwerdefuhrer in Schubhaft genommen. Mit 30.05.2023 wurde er aus der Schubhaft

entlassen, weil fur den Beschwerdefiihrer zeitnah kein Heimreisezertifikat ausgestellt werden konnte.

Am 17.05.2024 brachte er den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Ausstellung einer Duldungskarte gemald 8 46a
Abs. 4 iVm Abs 1. Z 4 FPG ein und fuhrte begriindend an, dass die tunesische Botschaft keine Dokumente ausstellen
wirde. Am 17.05.2024 brachte er den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Ausstellung einer Duldungskarte gemaf
Paragraph 46 a, Absatz 4, in Verbindung mit Absatz eins, Ziffer 4, FPG ein und flhrte begrindend an, dass die

tunesische Botschaft keine Dokumente ausstellen wirde.
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In der Folge veranlasste das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl behdrdeninterne Recherchen zur Frage der
Kooperationsbereitschaft der tunesischen Vertretungsbehérden in  Osterreich bei der Ausstellung von
Heimreisezertifikaten und zur Klarung der Frage, ob der Beschwerdefuhrer seiner Mitwirkungspflicht im HRZ-
Verfahren nachgekommen sei. Das Ergebnis der Erhebungen wurde dem Beschwerdefiihrer mit Parteiengeh6r vom
04.06.2024 zur Kenntnis gebracht.

Mit Bescheid vom 11.07.2024 wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefuhrers auf Ausstellung einer
Karte fur Geduldete gemaR 8 46a Abs. 4 iVm Abs. 1 Z 3 FPG ab. Begriindend fiihrte die belangte Behorde aus, dass der
Beschwerdefihrer wahrend des laufenden HRZ-Verfahrens nicht mitgewirkt habe. Mehrmals sei er ohne Angabe einer
Wohnanschrift untergetaucht bzw. unbekannten Aufenthalts gewesen. Im HRZ-Verfahren sei er nicht aktiv zur
Mitwirkung aufgefordert worden, dennoch sei der mehrmalige unstete Aufenthalt als Nichtmitwirkung zu werten,
zumal das HRZ-Verfahren deshalb unterbrochen wurde. Mit Bescheid vom 11.07.2024 wies die belangte Behtrde den
Antrag des Beschwerdeflhrers auf Ausstellung einer Karte fUr Geduldete gemall Paragraph 46 a, Absatz 4, in
Verbindung mit Absatz eins, Ziffer 3, FPG ab. Begriindend fihrte die belangte Behorde aus, dass der Beschwerdefuhrer
wahrend des laufenden HRZ-Verfahrens nicht mitgewirkt habe. Mehrmals sei er ohne Angabe einer Wohnanschrift
untergetaucht bzw. unbekannten Aufenthalts gewesen. Im HRZ-Verfahren sei er nicht aktiv zur Mitwirkung
aufgefordert worden, dennoch sei der mehrmalige unstete Aufenthalt als Nichtmitwirkung zu werten, zumal das HRZ-
Verfahren deshalb unterbrochen wurde.

Gegen den gegenstandlich angefochtenen Bescheid wurde fristgerecht mit Schriftsatz vom 08.08.2024 Beschwerde an
das Bundesverwaltungsgericht erhoben.

Beschwerde und Verwaltungsakt wurde dem Bundesverwaltungsgericht am 22.08.2024 zur Entscheidung vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestelltDie unter

Punkt rémisch eins. getroffenen Ausfiihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.
Der 34-jahrige Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Tunesien. Seine Identitat steht nicht fest.

Der Beschwerdefiihrer suchte in Osterreich um Zuerkennung von internationalem Schutz an. Sein Antrag auf
internationaler Schutz wurde rechtskraftig negativ entschieden. Gegen ihn besteht seit 03.06.2022 eine rechtskraftige

Ausreiseverpflichtung. Der Beschwerdeflihrer halt sich weiterhin im Bundesgebiet auf. Er besitzt kein Reisedokument.

Am 13.02.2023 leitete die belangte Behorde ein Verfahren zur Erlangung eines Heimreisezertifikates hinsichtlich des
Staates Tunesien ein. Mit 29.12.2023 wurde das Verfahren unterbrochen; mit 05.03.2024 wurde das Verfahren wieder
weitergeflhrt. Das Verfahren zur Erlangung eines Heimreisezertifikates ist nach wie vor anhangig.

2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mafigebenden Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweis erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde, in den bekampften Bescheid sowie in den
Beschwerdeschriftsatz. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

Die Identitat des Beschwerdefuhrers steht mangels eines in Vorlage gebrachten Identitatsdokumentes nicht fest.

Die Feststellungen zum rechtskraftig abgeschlossenen Asylverfahren, seiner Ausreiseverpflichtung des
Beschwerdefiihrers und zu seinem illegalen Verbleib im Bundesgebiet ergeben sich aus dem unzweifelhaften und

unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsakts.

Das laufende Verfahren zur Erlangung eines Heimreisezertifikats ergibt sich aus einer IZR-Abfrage hinsichtlich der
Person des Beschwerdefihrers sowie aus im Akt befindlichen Aktenvermerken. Laut E-Mail der BFA-Direktion vom
05.06.2024 wurden im Jahr 2023 erfolgreich Heimreisezertifikate von tunesischen Behdrden ausgestellt und fanden 13
Abschiebungen nach Tunesien statt. Auch 2024 sei bereits ein Heimreisezertifikat ausgestellt worden und konnte die
AuBerlandesbringung erfolgreich durchgefihrt werden. Die Ausstellung der Heimreisezertifikate dauere in der Regel
vier bis sechs Monate. Ein damit in Verbindung stehender Vorfiihrtermin sei nicht notwendig.



3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Stattgabe der Beschwerde:

3.1. Zu den Rechtsgrundlagen:

Die relevanten Bestimmungen des FGP, tituliert mit ,Abschiebung” und ,Duldung”, lauten auszugsweise:
+Abschiebung

8§ 46. (1) Fremde, gegen die eine Ruckkehrentscheidung, eine Anordnung zur AulRerlandesbringung, eine Ausweisung
oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, sind von den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des
Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung), wenn

1. die Uberwachung ihrer Ausreise aus Griinden der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung oder Sicherheit
notwendig scheint,

2. sie ihrer Verpflichtung zur Ausreise nicht zeitgerecht nachgekommen sind,

3. auf Grund bestimmter Tatsachen zu beflrchten ist, sie wurden ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen, oder
4. sie einem Einreiseverbot oder Aufenthaltsverbot zuwider in das Bundesgebiet zurlickgekehrt sind.Paragraph 46, (1)
Fremde, gegen die eine Ruckkehrentscheidung, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung, eine Ausweisung oder ein
Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, sind von den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des
Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung), wenn

1. die Uberwachung ihrer Ausreise aus Grinden der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit
notwendig scheint,

2. sie ihrer Verpflichtung zur Ausreise nicht zeitgerecht nachgekommen sind,

3. auf Grund bestimmter Tatsachen zu beflrchten ist, sie wurden ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen, oder

4. sie einem Einreiseverbot oder Aufenthaltsverbot zuwider in das Bundesgebiet zurtickgekehrt sind.

(2) Ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Uber kein Reisedokument verflgt und ohne ein solches seiner
Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, hat - vorbehaltlich des Abs. 2a - bei der fur ihn zustandigen
auslandischen Behorde aus Eigenem ein Reisedokument einzuholen und gegenlber dieser Behdrde samtliche zu
diesem Zweck erforderlichen Handlungen, insbesondere die Beantragung des Dokumentes, die wahrheitsgemaRe
Angabe seiner |dentitat (§ 36 Abs. 2 BFA-VG) und seiner Herkunft sowie die Abgabe allfalliger erkennungsdienstlicher
Daten, zu setzen; es sei denn, dies ware aus Grinden, die der Fremde nicht zu vertreten hat, nachweislich nicht
moglich. Die Erflullung dieser Verpflichtung hat der Fremde dem Bundesamt gegenuliber nachzuweisen. Satz 1 und 2 gilt
nicht, wenn der Aufenthalt des Fremden gemal3 § 46a geduldet ist.(2) Ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Gber
kein Reisedokument verfugt und ohne ein solches seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, hat -
vorbehaltlich des Absatz 2 a, - bei der fur ihn zustandigen auslandischen Behdrde aus Eigenem ein Reisedokument
einzuholen und gegenuber dieser Behdrde samtliche zu diesem Zweck erforderlichen Handlungen, insbesondere die
Beantragung des Dokumentes, die wahrheitsgemafRe Angabe seiner Identitat (Paragraph 36, Absatz 2, BFA-VG) und
seiner Herkunft sowie die Abgabe allfalliger erkennungsdienstlicher Daten, zu setzen; es sei denn, dies wdre aus
Grunden, die der Fremde nicht zu vertreten hat, nachweislich nicht méglich. Die Erfullung dieser Verpflichtung hat der
Fremde dem Bundesamt gegeniber nachzuweisen. Satz 1 und 2 gilt nicht, wenn der Aufenthalt des Fremden gemafR
Paragraph 46 a, geduldet ist.

(2a) Das Bundesamt ist jederzeit ermachtigt, bei der fiir den Fremden zustédndigen auslandischen Behorde die fur die
Abschiebung notwendigen Bewilligungen (insbesondere Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen
oder ein Reisedokument fir die Ruckfihrung von Drittstaatsangehdrigen (8 97 Abs. 1) auszustellen. Macht es davon
Gebrauch, hat der Fremde an den Amtshandlungen des Bundesamtes, die der Erlangung der fir die Abschiebung
notwendigen Bewilligung oder der Ausstellung des Reisedokumentes gemaR § 97 Abs. 1 dienen, insbesondere an der
Feststellung seiner Identitat (§ 36 Abs. 2 BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom
Bundesamt zu diesem Zweck angekindigte Termine wahrzunehmen.(2a) Das Bundesamt ist jederzeit ermachtigt, bei
der fir den Fremden zustdndigen auslandischen Behorde die fur die Abschiebung notwendigen Bewilligungen
(insbesondere Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen oder ein Reisedokument fur die Rickfihrung
von Drittstaatsangehdrigen (Paragraph 97, Absatz eins,) auszustellen. Macht es davon Gebrauch, hat der Fremde an
den Amtshandlungen des Bundesamtes, die der Erlangung der fir die Abschiebung notwendigen Bewilligung oder der
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Ausstellung des Reisedokumentes gemal3 Paragraph 97, Absatz eins, dienen, insbesondere an der Feststellung seiner
Identitat (Paragraph 36, Absatz 2, BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom
Bundesamt zu diesem Zweck angekundigte Termine wahrzunehmen.

(2b) Die Verpflichtung gemall Abs. 2 oder 2a Satz 2 kann dem Fremden mit Bescheid auferlegt werden. Fir die
Auferlegung der Verpflichtung gemal3 Abs. 2a Satz 2 gilt 8 19 Abs. 2 bis 4 iVm 8 56 AVG sinngemal3 mit der Mal3gabe,
dass an die Stelle der Ladung die Auferlegung der Verpflichtung tritt; ein solcher Bescheid kann mit einer Ladung vor
das Bundesamt oder zu einer Amtshandlung des Bundesamtes zur Erlangung der fir die Abschiebung notwendigen
Bewilligung bei der zustandigen auslandischen Behdrde verbunden werden (8 19 AVG). 8 3 Abs. 3 BFA-VG gilt.(2b) Die
Verpflichtung gemaR Absatz 2, oder 2a Satz 2 kann dem Fremden mit Bescheid auferlegt werden. Fur die Auferlegung
der Verpflichtung gemal Absatz 2 a, Satz 2 gilt Paragraph 19, Absatz 2 bis 4 in Verbindung mit Paragraph 56, AVG
sinngemaR mit der MaRgabe, dass an die Stelle der Ladung die Auferlegung der Verpflichtung tritt; ein solcher
Bescheid kann mit einer Ladung vor das Bundesamt oder zu einer Amtshandlung des Bundesamtes zur Erlangung der
far die Abschiebung notwendigen Bewilligung bei der zustandigen auslandischen Behdrde verbunden werden
(Paragraph 19, AVG). Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG gilt.

[..1"
.8 46a. (1) Der Aufenthalt von Fremden im Bundesgebiet ist zu dulden, solange

1. deren Abschiebung gemal3 88 50, 51 oder 52 Abs. 9 unzulassig ist, vorausgesetzt die Abschiebung ist nicht in einen
anderen Staat zuldssig;1 . deren Abschiebung gemal Paragraphen 50,, 51 oder 52 Absatz 9, unzuldssig ist,
vorausgesetzt die Abschiebung ist nicht in einen anderen Staat zulassig;

2. deren Abschiebung gemaR 8§ 8 Abs. 3a und 9 Abs. 2 AsylG 2005 unzuldssig ist;2 . deren Abschiebung gemaR
Paragraphen 8, Absatz 3 a und 9 Absatz 2, AsylG 2005 unzulassig ist;

3. deren Abschiebung aus tatsachlichen, vom Fremden nicht zu vertretenen Grinden unmaéglich erscheint oder

4 .die Ruckkehrentscheidung im Sinne des & 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG vorlbergehend unzuldssig ist;4 . die
Ruckkehrentscheidung im Sinne des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG voribergehend unzulassig ist;

es sei denn, es besteht nach einer Entscheidung gemal? § 61 weiterhin die Zustandigkeit eines anderen Staates oder
dieser erkennt sie weiterhin oder neuerlich an. Die Ausreiseverpflichtung eines Fremden, dessen Aufenthalt im
Bundesgebiet gemalR Satz 1 geduldet ist, bleibt unberiihrt.es sei denn, es besteht nach einer Entscheidung gemaf
Paragraph 61, weiterhin die Zustandigkeit eines anderen Staates oder dieser erkennt sie weiterhin oder neuerlich an.
Die Ausreiseverpflichtung eines Fremden, dessen Aufenthalt im Bundesgebiet gemald Satz 1 geduldet ist, bleibt
unberthrt.

(2) Die Duldung gemaR Abs. 1 Z 3 kann vom Bundesamt mit Auflagen verbunden werden; sie endet jedenfalls mit
Wegfall der Hinderungsgrinde. Die festgesetzten Auflagen sind dem Fremden vom Bundesamt mit
Verfahrensanordnung (8§ 7 Abs. 1 VwWGVG) wahrend des anhangigen Verfahrens mitzuteilen; tber sie ist insbesondere
hinsichtlich ihrer Fortdauer im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen. § 56 gilt sinngemaR.(2) Die Duldung
gemal Absatz eins, Ziffer 3, kann vom Bundesamt mit Auflagen verbunden werden; sie endet jedenfalls mit Wegfall der
Hinderungsgrinde. Die festgesetzten Auflagen sind dem Fremden vom Bundesamt mit Verfahrensanordnung
(Paragraph 7, Absatz eins, VWGVG) wdhrend des anhangigen Verfahrens mitzuteilen; Uber sie ist insbesondere
hinsichtlich ihrer Fortdauer im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen. Paragraph 56, gilt sinngemafs.

(3) Vom Fremden zu vertretende Griinde (Abschiebungshindernisse) liegen jedenfalls vor, wenn er
1. seine Identitat verschleiert,

2. einen Ladungstermin zur Klarung seiner Identitdt oder zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes nicht befolgt
oder

3. an den zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes notwendigen Schritten nicht mitwirkt oder diese vereitelt.

(4) Bei Vorliegen der Voraussetzungen nach Abs. 1 hat das Bundesamt von Amts wegen oder auf Antrag eine Karte fir
Geduldete auszustellen. Im Antrag ist der Grund der Duldung gemaR Abs. 1 Z 1, 2, 3 oder 4 zu bezeichnen. Die Karte
dient dem Nachweis der Identitdt des Fremden im Verfahren vor dem Bundesamt und hat insbesondere die
Bezeichnungen "Republik Osterreich" und "Karte fiir Geduldete", weiters Namen, Geschlecht, Geburtsdatum,
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Staatsangehorigkeit, Lichtbild und Unterschrift des Geduldeten sowie die Bezeichnung der Behorde, Datum der
Ausstellung und Namen des Genehmigenden zu enthalten. Die nahere Gestaltung der Karte legt der Bundesminister
far Inneres durch Verordnung fest.(4) Bei Vorliegen der Voraussetzungen nach Absatz eins, hat das Bundesamt von
Amts wegen oder auf Antrag eine Karte fur Geduldete auszustellen. Im Antrag ist der Grund der Duldung gemaf
Absatz eins, Ziffer eins,, 2, 3 oder 4 zu bezeichnen. Die Karte dient dem Nachweis der Identitat des Fremden im
Verfahren vor dem Bundesamt und hat insbesondere die Bezeichnungen "Republik Osterreich" und "Karte fiir
Geduldete", weiters Namen, Geschlecht, Geburtsdatum, Staatsangehorigkeit, Lichtbild und Unterschrift des
Geduldeten sowie die Bezeichnung der Behdrde, Datum der Ausstellung und Namen des Genehmigenden zu
enthalten. Die nahere Gestaltung der Karte legt der Bundesminister fur Inneres durch Verordnung fest.

(5) Die Karte fur Geduldete gilt ein Jahr beginnend mit dem Ausstellungsdatum und wird im Falle des weiteren
Vorliegens der Voraussetzungen nach Abs. 1 Uber Antrag des Fremden fur jeweils ein weiteres Jahr verlangert. Die
Karte ist zu entziehen, wenn(5) Die Karte fUr Geduldete gilt ein Jahr beginnend mit dem Ausstellungsdatum und wird
im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen nach Absatz eins, Uber Antrag des Fremden fiUr jeweils ein

weiteres Jahr verlangert. Die Karte ist zu entziehen, wenn
1. deren Gultigkeitsdauer abgelaufen ist;

2. die Voraussetzungen der Duldung im Sinne des Abs. 1 nicht oder nicht mehr vorliegen;2. die Voraussetzungen der
Duldung im Sinne des Absatz eins, nicht oder nicht mehr vorliegen;

3. das Lichtbild auf der Karte den Inhaber nicht mehr zweifelsfrei erkennen lasst oder
4. andere amtliche Eintragungen auf der Karte unlesbar geworden sind.

Der Fremde hat die Karte unverzuglich dem Bundesamt vorzulegen, wenn die Karte entzogen wurde oder Umstande
vorliegen, die eine Entziehung rechtfertigen wirden. Wurde die Karte entzogen oder ist diese vorzulegen, sind die
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes und das Bundesamt ermachtigt, die Karte abzunehmen. Von den Organen
des offentlichen Sicherheitsdienstes abgenommene Karten sind unverziglich dem Bundesamt vorzulegen.

(6) Der Aufenthalt des Fremden gilt mit Ausfolgung der Karte als geduldet, es sei denn das Vorliegen der
Voraussetzungen nach Abs. 1 wurde bereits zu einem friheren Zeitpunkt rechtskraftig festgestellt. Diesfalls gilt der
Aufenthalt ab dem Zeitpunkt der Rechtskraft der Feststellung als geduldet.”(6) Der Aufenthalt des Fremden gilt mit
Ausfolgung der Karte als geduldet, es sei denn das Vorliegen der Voraussetzungen nach Absatz eins, wurde bereits zu
einem friheren Zeitpunkt rechtskraftig festgestellt. Diesfalls gilt der Aufenthalt ab dem Zeitpunkt der Rechtskraft der
Feststellung als geduldet.”

3.2. Anwendung der Rechtsgrundlagen auf den vorliegenden Fall:

Der Beschwerdefuhrer stltzt seinen Antrag auf Ausstellung einer Karte fur Geduldete auf§ 46a Abs. 1 Z 3 FPG, wonach
die Abschiebung aus tatsachlichen, vom Fremden nicht zu vertretenden Grinden unmédglich erscheine. Der
Beschwerdefihrer stitzt seinen Antrag auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete auf Paragraph 46 a, Absatz eins,
Ziffer 3, FPG, wonach die Abschiebung aus tatsachlichen, vom Fremden nicht zu vertretenden Grinden unmdglich

erscheine.

8§ 46a Abs. 3 FPG normiert - und auch das nicht abschlielend (arg.: "jedenfalls") - lediglich, in welchen Konstellationen
das Abschiebungshindernis vom Fremden zu vertreten ist, enthalt aber keine ndheren Regelungen zur Annahme einer
(Un)Mdglichkeit der Abschiebung (vgl. VWGH 27.04.2022, Ra 2022/22/0044).Paragraph 46 a, Absatz 3, FPG normiert -
und auch das nicht abschlieBend (arg.: "jedenfalls") - lediglich, in welchen Konstellationen das Abschiebungshindernis
vom Fremden zu vertreten ist, enthdlt aber keine naheren Regelungen zur Annahme einer (Un)Mdglichkeit der
Abschiebung vergleiche VWGH 27.04.2022, Ra 2022/22/0044).

Nach & 46a Abs. 3 FPG liegen vom Fremden zu vertretende Grinde jedenfalls vor, wenn er seine Identitat verschleiert,
einen Ladungstermin zur Klarung seiner Identitat oder zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes nicht befolgt oder
an den zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes notwendigen Schritten nicht mitwirkt oder diese vereitelt.Nach

Paragraph 46 a, Absatz 3, FPG liegen vom Fremden zu vertretende Grinde jedenfalls vor, wenn er seine Identitat
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verschleiert, einen Ladungstermin zur Klarung seiner Identitat oder zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes nicht
befolgt oder an den zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes notwendigen Schritten nicht mitwirkt oder diese
vereitelt.

Nach § 46 Abs. 2 FPG hat ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Uber kein Reisedokument verfugt und ohne ein
solches seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, - vorbehaltlich des Abs. 2a - bei der fur ihn zustandigen
auslandischen Behdrde aus Eigenem ein Reisedokument einzuholen und gegenuber dieser Behdrde samtliche dazu
erforderlichen Handlungen zu setzen; es sei denn, dies ware aus Griinden, die er nicht zu vertreten hat, nachweislich
nicht moglich.Nach Paragraph 46, Absatz 2, FPG hat ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Uber kein
Reisedokument verfligt und ohne ein solches seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, - vorbehaltlich
des Absatz 2 a, - bei der flr ihn zustéandigen auslandischen Behorde aus Eigenem ein Reisedokument einzuholen und
gegenUlber dieser Behdrde sdmtliche dazu erforderlichen Handlungen zu setzen; es sei denn, dies wére aus Grinden,
die er nicht zu vertreten hat, nachweislich nicht méglich.

Das BFA ist nach § 46 Abs. 2a FPG jederzeit ermachtigt, bei der auslédndischen Behdérde die fiir die Abschiebung
notwendigen Bewilligungen (insbesondere Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen. Macht es davon
Gebrauch, hat der Fremde an den Amtshandlungen des BFA, die der Erlangung der fir die Abschiebung notwendigen
Bewilligung oder der Ausstellung des Reisedokumentes gemaf3§ 97 Abs. 1 FPG dienen, insbesondere an der
Feststellung seiner Identitat (§ 36 Abs. 2 BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom
BFA zu diesem Zweck angekindigte Termine wahrzunehmen.Das BFA ist nach Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG jederzeit
ermachtigt, bei der ausldndischen Behodrde die fir die Abschiebung notwendigen Bewilligungen (insbesondere
Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen. Macht es davon Gebrauch, hat der Fremde an den
Amtshandlungen des BFA, die der Erlangung der fur die Abschiebung notwendigen Bewilligung oder der Ausstellung
des Reisedokumentes gemaR Paragraph 97, Absatz eins, FPG dienen, insbesondere an der Feststellung seiner Identitat
(Paragraph 36, Absatz 2, BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom BFA zu diesem
Zweck angekindigte Termine wahrzunehmen.

Unbestritten gelang es der belangten Behdrde bislang nicht, bei der tunesischen Vertretungsbehérde die Ausstellung
eines Heimreisezertifikats fur den Beschwerdeflhrer zu erwirken und verfligt er offensichtlich auch Gber kein giiltiges
Reisedokument seines Herkunftsstaates.

Im angefochtenen Bescheid fuhrt die belangte Behdrde in der Begriindung aus, der Beschwerdefihrer sei wahrend
des laufenden HRZ-Verfahrens mehrmals ohne Angabe einer Wohnanschrift untergetaucht bzw. war unbekannten
Aufenthalts. Er sei wahrend des Verfahrens zwar nicht aktiv zur Mitwirkung aufgefordert worden, der mehrmalige
unstete Aufenthalt sei jedoch als Nichtmitwirkung zu werten.

Der Verwaltungsgerichtshof hat dazu klargestellt, dass fir den Fremden keine parallelen Mitwirkungspflichten nach§
46 Abs. 2 FPG und nach & 46 Abs. 2a FPG bestehen kdnnen. Macht daher die belangte Behorde von der Ermachtigung
zur FUhrung eines amtswegigen Verfahrens zur Erlangung eines Heimreisezertifikats nach § 46 Abs. 2a FPG Gebrauch,
so hat der Fremde seiner diesbezlglichen Mitwirkungspflicht nachzukommen, ohne dass ihn gleichzeitig die
Verpflichtung trifft, im Sinne des & 46 Abs. 2 FPG aus Eigenem bei der Botschaft die Ausstellung eines Reisedokuments
zu beantragen und dafur einen Nachweis zu erbringen (VWGH 27.04.2023,Ra 2021/21/0093, Rz 9, mwN)Der
Verwaltungsgerichtshof hat dazu klargestellt, dass fir den Fremden keine parallelen Mitwirkungspflichten nach
Paragraph 46, Absatz 2, FPG und nach Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG bestehen kénnen. Macht daher die belangte
Behorde von der Ermachtigung zur FUhrung eines amtswegigen Verfahrens zur Erlangung eines Heimreisezertifikats
nach Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG Gebrauch, so hat der Fremde seiner diesbezlglichen Mitwirkungspflicht
nachzukommen, ohne dass ihn gleichzeitig die Verpflichtung trifft, im Sinne des Paragraph 46, Absatz 2, FPG aus
Eigenem bei der Botschaft die Ausstellung eines Reisedokuments zu beantragen und dafiur einen Nachweis zu
erbringen (VWGH 27.04.2023, Ra 2021/21/0093, Rz 9, mwN).

Nach rechtskraftiger Abweisung des Asylantrages des Beschwerdefiihrers hat das BFA im Jahr 2023 von seiner
Ermachtigung zur Fihrung eines amtswegigen Verfahrens zur Erlangung eines Heimreisezertifikates fur den
Beschwerdefiihrer Gebrauch gemacht. Das diesbezlgliche Verfahren ist nach wie vor anhangig.

Der Beschwerdeflhrer ist somit zwar seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachgekommen, hat sich jedoch wahrend des
anhangigen Verfahrens zur Erlangung eines Heimreisezertifikats, wahrend dessen Dauer fur ihn keine Pflicht zur
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eigenstandigen Beschaffung eines Reisedokumentes bestand, keine Verletzung der Mitwirkungspflicht zuschulden
kommen lassen. Dies bestdtigt die belangte Behorde im verfahrensgegenstandlichen Bescheid, wonach der
Beschwerdefiihrer im HRZ-Verfahren nicht aktiv zu Mitwirkung aufgefordert wurde. Aus dem Akteninhalt sind auch
keine Hinweise zu entnehmen, dass der Beschwerdeflihrer einem Ladungstermin keine Folge geleistet oder
offenkundig seine Identitat vor der Vertretungsbehdrde verschleiert habe - so bestand fir ihn keine zusatzliche
Verpflichtung, im Sinne des 8§ 46 Abs. 2a FPG aus Eigenem bei der tunesischen Botschaft die Ausstellung eines
Reisedokumentes zu beantragen und daflr einen Nachweis zu erbringen (vgl. VwGH 29.06.2023, Ra 2021/21/0154;
30.04.2021,Ra 2020/21/0543) .Der Beschwerdefiihrer ist somit zwar seiner Ausreiseverpflichtung nicht
nachgekommen, hat sich jedoch wahrend des anhéngigen Verfahrens zur Erlangung eines Heimreisezertifikats,
wahrend dessen Dauer fir ihn keine Pflicht zur eigenstéandigen Beschaffung eines Reisedokumentes bestand, keine
Verletzung der Mitwirkungspflicht zuschulden kommen lassen. Dies bestatigt die belangte Behodrde im
verfahrensgegenstandlichen Bescheid, wonach der Beschwerdefiihrer im HRZ-Verfahren nicht aktiv zu Mitwirkung
aufgefordert wurde. Aus dem Akteninhalt sind auch keine Hinweise zu entnehmen, dass der Beschwerdefihrer einem
Ladungstermin keine Folge geleistet oder offenkundig seine Identitat vor der Vertretungsbehdrde verschleiert habe -
so bestand fur ihn keine zusatzliche Verpflichtung, im Sinne des Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG aus Eigenem bei der
tunesischen Botschaft die Ausstellung eines Reisedokumentes zu beantragen und dafiir einen Nachweis zu erbringen
vergleiche VwWGH 29.06.2023, Ra 2021/21/0154; 30.04.2021, Ra 2020/21/0543).

Bringt die belangte Behdrde vor, der mehrmalige unstetige Aufenthalt des Beschwerdeflhrers sei als Nichtmitwirkung
zu werten, ist auf die Rechtsprechung des VwWGH zu verweisen, wonach zwischen den Handlungen bzw.
Unterlassungen des Fremden und den Grinden fur die Unmdglichkeit der Abschiebung eine kausale Verknupfung
gefordert wird (VWGH 04.03.2020, Ra 2019/21/0331).

Die durch die belangte Behoérde bezeichnete ,Nichtmitwirkung” entstandene Unterbrechung ist nicht Ursache der
Unmoglichkeit, zumal eine Unmoglichkeit der Abschiebung nach § 46a Abs. 1 Z 3 FPG nicht schon dann gegeben ist,
wenn die Bemuhungen zur Erlangung eines Heimreisezertifikates nicht sogleich zum Erfolg gefthrt haben (vgl. VwGH
17.05.2021, Ra 2020/21/0333, Rn. 11; vgl. weiters VfGH 09.12.2014, G 160-162/2014, Rn. 35, wo von einer
Unmoglichkeit der Abschiebung ,in absehbarer Zeit” die Rede ist). Wie sich der im Verwaltungsakt einliegenden
Auskunft der BFA-Direktion entnehmen lasst, liegt die Dauer fur die Ausstellung eines Heimreisezertifikats bzw. der
Identifizierung bei tunesischen Behdrden idR bei vier bis sechs Monaten. Zum Zeitpunkt der Unterbrechung des HRZ-
Verfahrens, am 29.12.2023, verlief die Erlangung des Heimreisezertifikats jedoch bereits seit zehn Monaten ohne
Ergebnis. Die durch die belangte Behorde bezeichnete ,Nichtmitwirkung” entstandene Unterbrechung ist nicht
Ursache der Unmdglichkeit, zumal eine Unmoglichkeit der Abschiebung nach Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer 3, FPG
nicht schon dann gegeben ist, wenn die Bemuhungen zur Erlangung eines Heimreisezertifikates nicht sogleich zum
Erfolg geflihrt haben vergleiche VwGH 17.05.2021, Ra 2020/21/0333, Rn. 11; vergleiche weiters VfGH 09.12.2014, G 160-
162/2014, Rn. 35, wo von einer Unmoglichkeit der Abschiebung ,in absehbarer Zeit” die Rede ist). Wie sich der im
Verwaltungsakt einliegenden Auskunft der BFA-Direktion entnehmen lasst, liegt die Dauer fUr die Ausstellung eines
Heimreisezertifikats bzw. der Identifizierung bei tunesischen Behdrden idR bei vier bis sechs Monaten. Zum Zeitpunkt
der Unterbrechung des HRZ-Verfahrens, am 29.12.2023, verlief die Erlangung des Heimreisezertifikats jedoch bereits
seit zehn Monaten ohne Ergebnis.

Das Verhalten des Beschwerdefiihrers war daher gegenstandlich nicht ursachlich fir die Unmoglichkeit der
Abschiebung und da keine Verletzung der Mitwirkungspflichten des Beschwerdefuhrers im Sinne des § 46 Abs. 2 FPG
vorliegt, zumal das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl von der Ermdchtigung nach § 46 Abs. 2a FPG Gebrauch
machte und der Beschwerdeflihrer den diesbezlglichen Mitwirkungspflichten auch nachkam, und auch kein
bescheidmaRiger Auftrag an den Beschwerdefiihrer zur selbststandigen Beschaffung eines Reisedokumentes - samt
Hinweis auf Nachweispflicht - ergangen ist, ist die Abschiebung des Beschwerdeflhrers derzeit aus tatsachlichen, von
ihm nicht zu vertretenden Griinden nicht méglich. Da die Voraussetzung des § 46a Abs. 1 Z 3 FPG somit vorliegt, ist
dem Beschwerdeflihrer gemaR Abs. 4 leg. cit. sohin eine Karte fir Geduldete auszustellen.Das Verhalten des
Beschwerdeflihrers war daher gegenstandlich nicht ursachlich fir die Unméglichkeit der Abschiebung und da keine
Verletzung der Mitwirkungspflichten des Beschwerdeflhrers im Sinne des Paragraph 46, Absatz 2, FPG vorliegt, zumal
das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl von der Ermdachtigung nach Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG Gebrauch
machte und der Beschwerdefiihrer den diesbezlglichen Mitwirkungspflichten auch nachkam, und auch kein
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bescheidmaRiger Auftrag an den Beschwerdefuhrer zur selbststandigen Beschaffung eines Reisedokumentes - samt
Hinweis auf Nachweispflicht - ergangen ist, ist die Abschiebung des Beschwerdefuhrers derzeit aus tatsachlichen, von
ihm nicht zu vertretenden Grinden nicht mdglich. Da die Voraussetzung des Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer 3, FPG
somit vorliegt, ist dem Beschwerdeflhrer gemal3 Absatz 4, leg. cit. sohin eine Karte fur Geduldete auszustellen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
4. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

Eine mindliche Verhandlung kann gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.Eine mindliche Verhandlung kann geman
Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

GemalR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mundliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts wegen eine &ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufuhren.

Nach 8 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass
die mundliche Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Art. 47
der Charta der Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen.Nach Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG kann das
Verwaltungsgericht, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ungeachtet eines
Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten ldsst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins,
der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte
der Europdischen Union entgegenstehen.

Da der Beschwerde aus den dargelegten Erwagungen stattzugeben war, konnte die Abhaltung einer mundlichen
Verhandlung, zumal sich der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart erweist,
gemal § 21 Abs. 7 BFA-VG iVm§ 24 VwGVG unterbleiben.Da der Beschwerde aus den dargelegten Erwdgungen
stattzugeben war, konnte die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung, zumal sich der Sachverhalt aus der Aktenlage
in Verbindung mit der Beschwerde als geklart erweist, gemald Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG in Verbindung mit
Paragraph 24, VwWGVG unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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