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Entscheidungsdatum

14.06.2024
Norm

AsylG 2005 83

AsylG 2005 83 Abs1

BFA-VG 821 Abs7

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §24 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

uhs N

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. BFA-VG 8 21 heute

2. BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. BFA-VG § 21 glltig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. BFA-VG § 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

8. BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W152 2286307-1/6E
W152 2286305-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Walter KOPP als Einzelrichter Uber die Beschwerden
von 1. XXXX, geb. XXXX', und 2. XXXX , geb. XXXX , beide StA. Syrien, beide vertreten durch XXXX, gegen die jeweiligen
Spruchpunkte | der Bescheide des Bundesamtes fuir Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 04.01.2024,

Zlen. 1340205303-230119207 (ad 1.) und 1340182808-230116402 (ad 2.), zu RechtDas Bundesverwaltungsgericht
erkennt durch den Richter Mag. Walter KOPP als Einzelrichter tUber die Beschwerden von 1. rémisch 40, geb. romisch
40, und 2. rémisch 40, geb. rémisch 40, beide StA. Syrien, beide vertreten durch rémisch 40, gegen die jeweiligen
Spruchpunkte rémisch eins der Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 04.01.2024,

Zlen. 1340205303-230119207 (ad 1.) und 1340182808-230116402 (ad 2.), zu Recht:

A)

Die Beschwerden werden jeweils gemalR8 3 Abs. 1 AsylG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerden

werden jeweils gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist jeweils gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG idgF nicht zulassigDie Revision ist jeweils gemal3 Artikel 133, Absatz
4, B-VG idgF nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge: BF) sind Staatsangehdrige Syriens. Der Erstbeschwerdefuhrer (in weiterer
Folge: BF1) ist der Ehegatte der Zweitbeschwerdefiihrerin (in weiterer Folge: BF2).
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2. Die BF reisten illegal am 15.01.2023 in das Bundesgebiet ein und stellten am 16.01.2023 jeweils einen Antrag auf
internationalen Schutz. Am selben Tag erfolgte die Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes.

Befragt zu ihren Fluchtgriinden gaben die BF einheitlich an, dass sie Syrien verlassen hatten, weil dort Krieg herrsche.
Die beiden seien zu alt, ihre Kinder befanden sich in Europa als anerkannte Flichtlinge und die BF wiunschten, bei
ihnen zu bleiben. Das seien alle ihre Fluchtgriinde. Im Falle einer Riickkehr hatten sie Angst vor der Einsamkeit, sie

seien alt.

3. Nach Durchfiihrung eines Dublin-Verfahrens und der Einvernahme beider BF am 04.05.2023 wurden mit Bescheiden
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge: BFA) vom 01.06.2023, Zlen.: 1340205303-230119207
(BF1) und 1340182808-230116402 (BF2), die Antrage auf internationalen Schutz der BF ohne in die Sache einzutreten
gemaf

8 5 Abs. 1 AsylG 2005 jeweils als unzulassig zurlickgewiesen und festgestellt, dass fur die Prufung dieser Antrage auf
internationalen Schutz gemal3 Artikel 18 (1) (d) der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen Parlaments und
des Rates Schweden zustdndig sei (Spruchpunkt 1). Gemal 8 61 Abs. 1 Z 1 FPG wurde jeweils die AulRerlandesbringung
angeordnet, weswegen gemal 8 61 Abs. 2 FPG die Abschiebung jeweils nach Schweden zulassig sei (Spruchpunkt I1).
Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts (in weiterer Folge: BVwG) vom 12.10.2023, GZ: W235 2273609-1/10E
(BF1) und W235 2273607-1/5E (BF2), wurde den dagegen erhobenen Beschwerden gemal3 § 21 Abs. 3 erster Satz BFA-
VG stattgegeben, die Verfahren Uber den jeweiligen Antrag auf internationalen Schutz wurden zugelassen und die
bekampften Bescheide behoben.3. Nach Durchfihrung eines Dublin-Verfahrens und der Einvernahme beider BF am
04.05.2023 wurden mit Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge: BFA) vom
01.06.2023, Zlen.: 1340205303-230119207 (BF1) und 1340182808-230116402 (BF2), die Antrége auf internationalen
Schutz der BF ohne in die Sache einzutreten gemal

8§ 5 Absatz eins, AsylG 2005 jeweils als unzuldssig zurlckgewiesen und festgestellt, dass fur die Prifung dieser Antrage
auf internationalen Schutz gemald Artikel 18 (1) (d) der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen Parlaments
und des Rates Schweden zustandig sei (Spruchpunkt romisch eins). GemaR Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer eins, FPG
wurde jeweils die AulRerlandesbringung angeordnet, weswegen gemal3 Paragraph 61, Absatz 2, FPG die Abschiebung
jeweils nach Schweden zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch Il). Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts (in
weiterer Folge: BVwWG) vom 12.10.2023, GZ: W235 2273609-1/10E (BF1) und W235 2273607-1/5E (BF2), wurde den
dagegen erhobenen Beschwerden gemal Paragraph 21, Absatz 3, erster Satz BFA-VG stattgegeben, die Verfahren Uber
den jeweiligen Antrag auf internationalen Schutz wurden zugelassen und die bekdmpften Bescheide behoben.

4. Am 04.01.2024 wurden der BF1 und die BF2 vom BFA im Beisein einer Dolmetscherin flr die Sprache Arabisch
niederschriftlich einvernommen.

Dabei wurde ein Konvolut von medizinischen Unterlagen den BF1 betreffend vorgelegt und bejahte dieser die Frage,
ob er sich physisch oder psychisch in der Lage sehe, die gestellten Fragen wahrheitsgemaR zu beantworten. Er habe
Nierenprobleme, es gehe ihm aber derzeit gut. Beide Nieren funktionierten nicht, er benétige dreimal wdchentlich eine
Nierenwasche, sei zuckerkrank und habe Probleme mit dem Blutdruck. Zu seinem Fluchtgrund brachte der BF1 vor,
Syrien sei komplett zerstort worden. ,Wir” hatten die Hauser verloren. Die BF kdmen aus Rif Damaskus, er selbst sei
krank geworden und habe die notwendige medizinische Versorgung nicht bekommen. Es gehe nur um den Krieg und
die medizinische Versorgung und die Medikamente. Der BF1 fihle sich wohl in Osterreich, es sei ein sicheres Land. Im
Fall einer Ruckkehr wirde er dort keine Medikamente bekommen und auch die Operation (gemeint:
Nierentransplantation) nicht.

Auch die BF2 erklarte zu ihren Fluchtgrinden, sie habe den Asylantrag wegen des Krieges gestellt. Es gebe keine
Sicherheit in Syrien, ihr Haus sei bombardiert worden. Zudem gehe es um den Gesundheitszustand ihres Ehemannes
(BF1). Im Fall einer Ruckkehr habe sie Angst vor dem syrischen Regime und vor den Checkpoints. Dies deshalb, weil sie
sich nicht frei bewegen koénne. Auch habe sie Angst um ihren Ehemann, er bekomme dort keine medizinische
Betreuung. Die BF2 sei wegen ihres bereits hier befindlichen Sohnes nach Osterreich gekommen.

5. Mit den im Spruch genannten Bescheiden zu Zlen. 1340205303-230119207 (ad BF1) und 1340182808-230116402 (ad
BF2) jeweils vom 04.01.2024 wies das BFA die Antrage der BF auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung
des Status als Asylberechtigte gemafd

§ 3 Abs. 1 iVm§& 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt 1), erkannte ihnen jeweils den Status des/der subsididr
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Schutzberechtigten gemal § 8 Abs. 1 AsylG 2005 zu (Spruchpunkt Il) und erteilte ihnen jeweils gemaRs 8 Abs. 4 AsylG
2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr (Spruchpunkt [11)5. Mit den im Spruch genannten Bescheiden
zu Zlen. 1340205303-230119207 (ad BF1) und 1340182808-230116402 (ad BF2) jeweils vom 04.01.2024 wies das BFA
die Antrage der BF auf internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status als Asylberechtigte gemaf3

§ 3 Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch eins),
erkannte ihnen jeweils den Status des/der subsididr Schutzberechtigten gemaf Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005
zu (Spruchpunkt rémisch 1) und erteilte ihnen jeweils gemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr (Spruchpunkt rémisch Ill).

Die Abweisung der Antrage auf internationalen Schutz der BF begriindete das BFA im Wesentlichen damit, es habe
nicht festgestellt werden kdnnen, dass jene in ihrem Herkunftsstaat einer persénlich gegen sie gerichteten Verfolgung
oder Bedrohung ausgesetzt gewesen waren. Die BF hatten ihren Herkunftsstaat aufgrund des vorherrschenden
Burgerkriegs und der gesundheitlichen Probleme des BF1 verlassen.

Das BFA stellte hiebei zur Lage in Syrien auf Grundlage der Landerinformationen der Staatendokumentation SYRIEN,
Version 9, vom 17.07.2023 zu den BF jeweils Folgendes fest:

LSicherheitslage (zu BF1 und BF2)
Letzte Anderung: 11.07.2023

Die Gesamtzahl der Kriegstoten wird auf fast eine halbe Million geschatzt (USIP 14.3.2023). Die Zahl der zivilen
Kriegstoten zwischen 1.3.2011 und 31.3.2021 beladuft sich laut UNO auf 306.887 Personen - dazu kommen noch viele
zivile Tote durch den Verlust des Zugangs zu Gesundheitsversorgung, Lebensmittel, sauberem Wasser und anderem
Grundbedarf (UNHCHR 28.6.2022).

Uberlappende bewaffnete Konflikte und komplexe Machtverhéltnisse

Der Konflikt in Syrien seit 2011 besteht aus einem Konvolut Uberlappender Krisen (ICG 0.D.). Die Suche nach eine
politischen Beilegung verlief im Sand (USIP 14.3.2023). Dazu kommt das bestehende Informationsdefizit. Obwohl der
Syrien-Konflikt mit einer seit Jahren anhaltenden, extensiven Medienberichterstattung einen der am besten
dokumentierten Konflikte aller Zeiten darstellt, bleiben dennoch eine Reihe grundlegender Fragen offen. Angesichts
der Vielschichtigkeit des Konflikts ist es auch Personen, die in Syrien selbst vor Ort sind, oft nicht mdglich, sich ein
Gesamtbild Gber alle Aspekte zu verschaffen. Das Phdnomen des Propagandakrieges besteht auf allen Seiten und wird
von allen kriegsfihrenden Parteien und ihren Unterstitzern gezielt und bewusst eingesetzt, sodass sich das Internet,
soziale und sonstige Medien angesichts der Verzerrungen der Darstellungen nur bedingt zur Informationsbeschaffung
eignen. Darlber hinaus sind offiziell verfligbare Quellen (Berichte, Analysen etc.) aufgrund der Entwicklungen vor Ort
oft schnell Uiberholt (OB Damaskus 1.10.2021). In vielen Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene von
unterschiedlichen Gruppierungen ausgelbt. Selbst in formal ausschlieBlich vom Regime kontrollierten Gebieten wie
dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara’a, Suweida) sind die Machtverhaltnisse mitunter komplex und
kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind
moglich (v.a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsachliche Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei
bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA 29.3.2023).

Die militarische Landkarte Syriens hat sich nicht substantiell verandert. Das Regime kontrolliert weiterhin rund 70
Prozent des syrischen Staatsgebiets, mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens (AA
29.3.2023). Die United Nations Independent International Commission of Inquiry on the Syrian Arab Republic (Col)
veroffentlichte eine Karte mit Stand Dezember 2022, in welcher die wichtigsten militarischen Akteure und ihre
Einflussgebiete verzeichnet sind. Es gibt Gebiete, in denen mehr als Akteur prasent ist (UNCOI 1.2023) [Anm.: die
auslandischen Verbindeten des Regimes wie Iran, Russland und libanesische Hizbollah fehlen - siehe Karten weiter
unten]:

Quelle: UNCOI 1.2023 (Stand: 12.2022)

Die folgende Karte zeigt Kontroll- und Einflussgebiete unterschiedlicher Akteure in Syrien, wobei auch Konvoi- und
Patrouille-Routen eingezeichnet sind, die von syrischen, russischen und amerikanischen Kraften befahren werden. Im
Nordosten kommt es dabei zu gemeinsam genutzten StralBen [Anm.: zu den Gebieten IS-Prasenz siehe Unterkapitel zu
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den Regionen]:

CC 12.6.2023 (Stand: 31.3.2023)
Die militarischen Akteure und Syriens militarische Kapazitaten

Die Kampfe und Gewalt nahmen 2021 sowohl im Nordwesten als auch im Nordosten und Suden des Landes zu
(UNHRC 14.9.2021). Der Sondergesandte des UN-Generalsekretars fur Syrien Geir O. Pedersen wies am 29.11.2022 vor
dem Sicherheitsrat insbesondere auf eine langsame Zunahme der Kdmpfe zwischen den Demokratischen Kraften
Syriens auf der einen Seite und der Turkei und bewaffneten Oppositionsgruppen auf der anderen Seite im Norden
Syriens hin. Er betonte weiter, dass mehr Gewalt noch mehr Leid fur die syrische Zivilbevolkerung bedeutet und die
Stabilitat in der Region gefahrden wirde - wobei gelistete terroristische Gruppen die neue Instabilitdt ausnutzen
wlrden (UNSC 29.11.2022). Im Hinblick auf das Niveau der militarischen Gewalt ist eine Verstetigung festzustellen.
Auch das Erdbeben am 6.2.2023 hat zu keiner nachhaltigen Verringerung der Kampfhandlungen gefiihrt. In praktisch
allen Landesteilen kam es im Berichtszeitraum zu militarischen Auseinandersetzungen unterschiedlicher Art und
Auspragung. Dabei bestanden auch teils erhebliche Unterschiede zwischen Regionen mit einer hohen Zahl
gewalttatiger Auseinandersetzungen und vergleichsweise ruhigeren Landesteilen (AA 29.3.2023).

Die Col stellte im Februar 2022 fest, dass funf internationale Streitkrafte - darunter Iran, Israel, Russland, die Turkei
und die Vereinigten Staaten von Amerika, sowie nicht-staatliche bewaffnete Gruppen und von den Vereinten Nationen
benannte terroristische Gruppen weiterhin in Syrien aktiv sind (EUAA 9.2022). Die militarische Intervention Russlands
und die damit einhergehende Luftunterstitzung flir Assads Streitkrafte sowie die erheblich ausgeweitete indirekte
Bodenintervention Irans in Form eines Einsatzes auslandischer Milizen konnten 2015 den Zusammenbruch des
syrischen Regimes abwenden (KAS 4.12.2018). Mitte des Jahres 2016 hatte die syrische Regierung nur ca. ein Drittel des
syrischen Staatsgebietes, inklusive der 'wichtigsten' Stadte im Westen, in denen der Grol3teil der Syrer lebt, kontrolliert
(Reuters 13.4.2016). Aktuell sind die syrischen Streitkrafte mit Ausnahme von wenigen Eliteeinheiten technisch sowie
personell schlecht ausgertstet und kénnen gerade abseits der groBen Konfliktschauplatze nur begrenzt militarische
Kontrolle austiben (AA 29.3.2023).

Das Regime, Pro-Regime-Milizen wie die Nationalen Verteidigungskrafte (National Defense Forces - NDF), bewaffnete
Oppositionsgruppen, die von der Turkei unterstitzt werden, die Syrian Democratic Forces (SDF), extremistische
Gruppen wie Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS) und IS (Islamischer Staat), auslandische Terrorgruppen wie Hizbollah sowie
Russland, Turkei und Iran sind wahrend des Jahres im Land in den bewaffneten Konflikt involviert (USDOS 20.3.2023)
[Anm.: zu israelischen und amerikanischen Militaraktionen siehe u.a. Unterkapitel Gouvernement Deir ez-Zor / Syrisch-
Irakisches Grenzgebiet und Unterkapitel Gebiete unter Regierungskontrolle inkl. Damaskus und Umland, Westsyrien].
Es kann laut Einschatzung des deutschen Auswartigen Amts im gesamten Land jederzeit zu militarischer Gewalt
kommen. Gefahr kann dabei einerseits von Kraften des Regimes gemeinsam mit seinen Verblindeten Russland und
Iran ausgehen, welches unveradndert das gesamte Staatsgebiet militdrisch zurickerobern will und als Feinde
betrachtete ,terroristische” Krafte bekampft. Das Regime ist trotz begrenzter Kapazitdten grundsatzlich zu
Luftangriffen im gesamten Land fahig, mit Ausnahme von Gebieten unter tirkischer oder kurdischer Kontrolle sowie in
der von den USA kontrollierten Zone rund um das Vertriebenenlager Rukban an der syrisch-jordanischen Grenze.
Nichtsdestotrotz basiert seine militédrische Durchsetzungsfahigkeit fast ausschliel3lich auf der massiven militarischen
Unterstlitzung durch die russische Luftwaffe und Einheiten Irans, bzw. durch seitens Irans unterstltzte Milizen,
einschlieBlich Hizbollah. Wenngleich offene Quellen seit August 2022 den Abzug militarischer Infrastruktur (insb.
Luftabwehrsystem S-300) vermelden, lassen sich Auswirkungen des russischen Angriffskriegs gegen die Ukraine auf die
russische Einsatzfahigkeit in Syrien bislang nicht substantiieren. Die Menschenrechtsorganisation Syrians for Truth and
Justice (ST)) behauptet, dass Russland syrische Séldner u.a. aus den Streitkraften fir den Kampfeinsatz in der Ukraine
abwirbt. Unter Bezug auf syrische Militdrangehdrige sowie Familien der Séldner spricht ST) von 300 syrischen
Kéampfern, die im Zeitraum Juni bis September 2022 nach Russland oder Ukraine verlegt worden seien. Mehrere von
ihnen seien laut einer unbestatigten Mitteilung der rekrutierenden al-Sayyad Company for Guarding and Protection
Services, welche der russischen Wagner-Gruppe zugeschrieben wird, gefallen (AA 29.3.2023). Russland hatte noch z.B.
im Oktober 2022 seine Luftangriffe in der Provinz Idlib verstarkt (ICG 10.2022).



Die folgende Karte zeigt die verschiedenen internationalen Akteure und deren militarische Interessenschwerpunkte in
Syrien:

Zenith 11.2.2022

Auch wenn die militarische Rickeroberung des gesamten Staatsgebietes erklartes Ziel des Regimes bleibt, zeichnet
sich eine Riickeroberung weiterer Landesteile durch das Regime derzeit nicht ab. Im Nordwesten des Landes werden
Teile der Gouvernements Lattakia, Idlib und Aleppo durch die von den Vereinten Nationen als Terrororganisation
eingestufte Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS) sowie Turkei-nahe bewaffnete Gruppierungen kontrolliert. Die Gebiete im
Norden und Nordosten entlang der Grenze zur Turkei stehen in Teilen unter Kontrolle der Turkei und der ihr
nahestehenden bewaffneten Gruppierungen und in Teilen unter Kontrolle der kurdisch dominierten Syrian Democratic
Forces (SDF) und in einigen Fallen auch des syrischen Regimes (AA 29.11.2021).

Im Jahr 2022 hielten die Kdmpfe im nordlichen Syrien mit Beteiligten wie den Regimetruppen, den SDF, HTS sowie
tdrkischen Streitkréften und ihren Verbundeten an (FH 9.3.2023). Turkische Militdroperationen gegen die
Arbeiterpartei Kurdistan (Partiya Karkerén Kurdistan - PKK) umfassen gelegentliche Gefechte an der syrisch-turkischen
Grenze (ICG 2.2022). Am Vorabend des 20.11.2022 begann die tirkische Luftwaffe eine Offensive in Nordsyrien unter
dem Namen 'Operation Claw-Sword', die nach turkischen Angaben auf Stellungen der Syrischen Demokratischen
Krafte und der syrischen Streitkréfte abzielte, aber auch ein Behandlungszentrum fur Covid-19, eine Schule,
Getreidesilos, Kraftwerke, Tankstellen, Olfelder und eine haufig von Zivilisten und Hilfsorganisationen genutzte Strale
traf (HRW 7.12.2022). Die Turkei fihrte seit 2016 bereits eine Reihe von Offensiven im benachbarten Syrien durch
(France 24 20.11.2022). Bei fruheren Einmdrschen kam es zu Menschenrechtsverletzungen (HRW 7.12.2022). Die
tirkischen Militaroperationen trieben Tausende Menschen in die Flucht und stellten 'eine ernste Bedrohung fur
Zivilistinnen' in den betroffenen Gebieten dar. Kdmpfe zwischen den pro-turkischen Gruppen erméglichten Vorstol3e
der HTS (FH 9.3.2023). Im Nordwesten Syriens fuhrte im Oktober 2022 das Vordringen der HTS in Gebiete, die unter
Kontrolle der von der Turkei unterstitzten Gruppen standen, zu tédlichen Zusammenstdf3en (ICG 10.2022).

Im Gouvernement Dara'a kam es 2022 weiterhin zu Gewalt zwischen Regimekraften und lokalen Aufstandischen trotz
eines nominellen Siegs der Regierung im Jahr 2018 und eines von Russland vermittelten 'Versdhnungsabkommens'.
Eine allgemeine Verschlechterung von Recht und Ordnung tragt in der Provinz auch zu gewalttatiger Kriminalitat bei
(FH 9.3.2023).

Das syrische Regime, und damit die militarische FUhrung, unterscheiden nicht zwischen Zivilbevélkerung und ,rein
militarischen Zielen” (BMLV 12.10.2022). Human Rights Watch kategorisiert einige Angriffe des syrisch-russischen
BuUndnisses als Kriegsverbrechen, die auf Verbrechen gegen die Menschlichkeit hinauslaufen kénnten. In Idlib mit
seinen Uber drei Millionen Zivilbevolkerung kommt es trotz eines wackeligen Waffenstillstandes demnach weiterhin zu
verbotenen Angriffen durch das Bindnis. Auch die von den USA angefiihrte Koalition gegen den Islamischen Staat (IS)
verletzte internationales Recht durch unterschiedslose Luftschldge in Nordostsyrien, welche zivile Todesopfer und
Zerstdrung verursachten (HRW 13.1.2022).

Seit Beginn 2023 wurden mit Stand 1.5.2023 auch 258 Zivilistinnen durch andere Akteure (als dem Regime) getotet,
somit 75 Prozent aller zivilen Toten in diesem Jahr. Viele von ihnen wurden beim Triiffelsuchen getétet, und dazu
kommen auch Todesfélle durch Landminen. AuBerdem bietet die Unsicherheit in vielen Gebieten ein passendes
Umfeld flr SchielRereien durch nicht-identifzierte Akteure (SNHR 1.5.2023).

Die Terrororganisation Islamischer Staat (IS)

Der IS kontrollierte im Sommer 2014 grof3e Teile Syriens und des Irak (FAZ 10.3.2019). Ende Mdarz 2019 wurde mit
Baghouz die letzte Bastion des IS von den oppositionellen SDF erobert (DZ 24.3.2019). Im Oktober 2019 wurde der
Grunder und Anfuhrer des IS, Abu Bakr Al-Baghdadi, bei einem US-Spezialkrafteeinsatz in Nordwest-Syrien getotet (AA
19.5.2020). Sein Nachfolger Abu lbrahim al-Hashimi al-Quraishi beging im Februar 2022 beim Eintreffen einer US-
Spezialeinheit im Gouvernement Idlib Selbstmord. Als sein Nachfolger wurde Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi
ernannt (EUAA 9.2022; vgl. DS 10.3.2022). Am 30.11.2022 bestatigte die Dschihadistenmiliz den Tod von Abu Hassan al-
Hashemi al-Quraishi (BAMF 6.12.2022; vgl. CNN 30.11.2022). Das Oberkommando der US-Streitkrafte in der Region
bestatigte, dass al-Quraishi Mitte Oktober 2022 bei einer Operation von syrischen Rebellen in der sidlichen syrischen
Provinz Dara'a getdtet wurde (BAMF 6.12.2022). Der IS ernannte Abu al-Husain al-Husaini al-Quraishi zu seinem
Nachfolger (CNN 30.11.2022; vgl. BAMF 6.12.2022).Der IS kontrollierte im Sommer 2014 groRRe Teile Syriens und des



Irak (FAZ 10.3.2019). Ende Marz 2019 wurde mit Baghouz die letzte Bastion des IS von den oppositionellen SDF erobert
(DZ 24.3.2019). Im Oktober 2019 wurde der Grunder und Anflhrer des IS, Abu Bakr Al-Baghdadi, bei einem US-
Spezialkrafteeinsatz in Nordwest-Syrien getotet (AA 19.5.2020). Sein Nachfolger Abu Ibrahim al-Hashimi al-Quraishi
beging im Februar 2022 beim Eintreffen einer US-Spezialeinheit im Gouvernement Idlib Selbstmord. Als sein
Nachfolger wurde Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi ernannt (EUAA 9.2022; vergleiche DS 10.3.2022). Am 30.11.2022
bestatigte die Dschihadistenmiliz den Tod von Abu Hassan al-Hashemi al-Quraishi (BAMF 6.12.2022; vergleiche CNN
30.11.2022). Das Oberkommando der US-Streitkrafte in der Region bestatigte, dass al-Quraishi Mitte Oktober 2022 bei
einer Operation von syrischen Rebellen in der stdlichen syrischen Provinz Dara'a getétet wurde (BAMF 6.12.2022). Der
IS ernannte Abu al-Husain al-Husaini al-Quraishi zu seinem Nachfolger (CNN 30.11.2022; vergleiche BAMF 6.12.2022).

Der UN-Sicherheitsrat schatzt die Starke der Gruppe auf 6.000 bis 10.000 Kampfer in ganz Syrien und im Irak, wobei
die operativen Fuhrer der Gruppe hauptsachlich in Syrien stationiert sind (EUAA 9.2022). Die Terrororganisation IS
kann in Syrien selbst in ihren Rickzugsgebieten im syrisch-irakischen Grenzgebiet sowie in Zentralsyrien weiterhin
keine territoriale Kontrolle mehr austiben. Mit mehreren Tausend Kampfern sowie deren Angehdrigen, die sich in
Gefangnissen und Lagern in Nordostsyrien in Gewahrsam der SDF befinden, sowie einer vermutlich dreistelligen Zahl
von im Untergrund aktiven Kdmpfern bleibt IS jedoch ein relevanter asymmetrischer Akteur (AA 29.3.2023). Nach dem
Verlust der territorialen Kontrolle verlagerte der IS seine Strategie hin zu aufstandischen Methoden, wie gezielte
Angriffe, u.a. Autobomben, Uberfille und Attentate (DIS 29.6.2020). Der IS veriibte immer wieder Angriffe und
Anschlage, insbesondere auf Einheiten der SDF im Nordosten sowie auf Truppen des Regimes in Zentralsyrien, und
zeigte bei zwei Anschlagen im Jahr 2022 seine anhaltende Fahigkeit zu komplexen Operationen (AA 29.3.2023).

Trotz der starken Prasenz syrischer und russischer Streitkrafte in Stdsyrien sind mit dem IS verbundene Kampfer in
der Region aktiv und das syrische Regime ist derzeit nicht in der Lage, IS-Aktivisten in Gebieten zurlickzudrangen, die
vollstandig unter der Kontrolle der Regierung stehen (VOA 24.10.2022). Der IS ist im Regimegebiet starker, weil die
syrische Armee weniger kompetent bei Anti-Terror-Operationen auftritt als die SDF (Zenith 11.2.2022). Nach Angaben
der International Crisis Group verubten IS-Zellen Ende 2021 durchschnittlich zehn bis 15 Angriffe auf die
Regierungsstreitkrafte pro Monat, die meisten davon im Osten von Homs und im landlichen westlichen Deir Ez-Zour.
Dieser Trend setzte sich auch im Jahr 2022 fort (EUAA 9.2022). Mitte 2020 gehorten zu den Zielpersonen des IS vor
allem lokale Behoérden und Personen, die mit den Behdrden, Kraften und Gruppen, die gegen den IS kampfen,
zusammenarbeiten oder als mit ihnen kooperierend wahrgenommen werden (DIS 29.6.2020). Der IS profitierte auch
von einem Sicherheitsvakuum, das dadurch entstand, dass die verschiedenen militdrischen Krafte ihre Aktivitaten
aufgrund der COVID-19-Pandemie reduzierten (USDOS 30.3.2021).

Zivile Todesopfer landesweit

Die NGO Syrian Network for Human Rights (SNHR) versucht die Zahlen ziviler Todesopfer zu erfassen. Getotete
Kampfer werden in dem Bericht nicht berucksichtigt, aulRer in der Zahl der aufgrund von Folter getdteten Personen,
welche sowohl Zivilisten als auch Kampfer bertcksichtigt. Betont wird aulerdem, dass die Organisation in vielen Fallen
Vorkommnisse nicht dokumentieren konnte, besonders im Fall von 'Massakern', bei denen Stadte und Dérfer komplett
abgeriegelt wurden. Die hohe Zahl solcher Berichte lasst darauf schliel3en, dass die eigentlichen Zahlen ziviler Opfer
weit hoher als die unten angegebenen sind. Zudem sind die Moglichkeiten zur Dokumentation von zivilen Opfern auch
von der jeweiligen Konfliktpartei, die ein Gebiet kontrolliert, abhangig (SNHR 1.1.2020; vgl. SNHR 1.1.2021). Die
folgende Grafik zeigt die von SNHR dokumentierte Zahl der zivilen Opfer, die von den Konfliktparteien in Syrien im Jahr
2021 getdtet wurden, wobei SNHR insgesamt 1.271 getotete Zivilisten zahlte, davon 299 Kinder und 134 Frauen (SNHR
1.1.2022):Die NGO Syrian Network for Human Rights (SNHR) versucht die Zahlen ziviler Todesopfer zu erfassen.
Getotete Kampfer werden in dem Bericht nicht berucksichtigt, auBer in der Zahl der aufgrund von Folter getoteten
Personen, welche sowohl Zivilisten als auch Kdmpfer bertcksichtigt. Betont wird aulerdem, dass die Organisation in
vielen Fallen Vorkommnisse nicht dokumentieren konnte, besonders im Fall von 'Massakern', bei denen Stadte und
Doérfer komplett abgeriegelt wurden. Die hohe Zahl solcher Berichte lasst darauf schlieBen, dass die eigentlichen
Zahlen ziviler Opfer weit hoher als die unten angegebenen sind. Zudem sind die Moéglichkeiten zur Dokumentation von
zivilen Opfern auch von der jeweiligen Konfliktpartei, die ein Gebiet kontrolliert, abhdngig (SNHR 1.1.2020; vergleiche
SNHR 1.1.2021). Die folgende Grafik zeigt die von SNHR dokumentierte Zahl der zivilen Opfer, die von den
Konfliktparteien in Syrien im Jahr 2021 getdtet wurden, wobei SNHR insgesamt 1.271 getdtete Zivilisten zahlte, davon
299 Kinder und 134 Frauen (SNHR 1.1.2022):



SNHR 1.1.2022

Das Armed Conflict Location & Event Data Project (ACLED) dokumentierte im Zeitraum 1.1.2021 bis 30.6.2023 in den
syrischen Gouvernements die folgende Anzahl an sicherheitsrelevanten Vorfallen mit mindestens einem Todesopfer
sowie Todesopfern. Demnach kamen im Jahr 2022 5.949 Menschen ums Leben und im ersten Halbjahr 2023 2.796
Personen (Darstellung der Staatendokumentation basierend auf Daten von ACLED):

ACLED o.D.
Gouverne-ments
Vorfalle 2021
Todesopfer 2021
Vorfalle 2022
Todesopfer 2022
Vorfalle 2023 (bis 30.6.)
Todesopfer (bis 30.6.)
Deir ez Zor

473

1131

339

755

277

560

Daraa

375

649

467

708

195

326

Al Hasakeh

345

621

340

926

74

119

Aleppo

308

701

503

1260



216
502
Idlib
306
697
213
481
134
321
Raqga
296
780
270
748
73
127
Hama
143
547
96
252
67
232
Homs
114
402
112
376
87
309
Rural Damascus
113
140
157
244
46

75

As Sweida



39

47

35

66

14

22
Quneitra
31

39

12

22

19

30
Lattakia
29

69

39

84

43

141
Damaskus
14

41

15

22

12

31
Tartous
4

8

3

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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