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Entscheidungsdatum

16.08.2024
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §7 Abs4
ZustG §23

ZustG 88 Abs1

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 7 heute

2. VWGVG § 7 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 7 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VwGVG § 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. ZustG § 23 heute

2. ZustG § 23 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. ZustG § 23 giltig von 01.03.1983 bis 31.12.2007
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1. ZustG § 8 heute
2. ZustG § 8 gultig ab 01.03.1983

Spruch

W602 2288097-1/5E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch Richterin Mag. Brigitte GSTREIN Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren am XXXX, Staatsangehorigkeit Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den Bescheid
des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX Zahl XXXX, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht beschlief3t
durch Richterin Mag. Brigitte GSTREIN Uber die Beschwerde von rémisch 40, geboren am rémisch 40,
Staatsangehdorigkeit Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den Bescheid des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 Zahl rémisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als verspatet zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
1. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer, ein indischer Staatsangehoriger, reiste spdtestens am 14.01.2024 unter Umgehung der
Grenzkontrollen nach Osterreich ein und stellte am 15.01.2024 einen Asylantrag in Osterreich. Noch am selben Tag
fand vor einem Organ des Offentlichen Sicherheitsdienstes eine Erstbefragung zu seinem Antrag statt.

Am 20.01.2024 wurde der BeschwerdefUhrer wegen einer 24-stindigen Abwesenheit aus der Grundversorgung

entlassen, er meldete keinen anderen Wohnsitz an.

Mit oben genanntem Bescheid vom XXXX wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt)
den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemal? 8 3 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1) als auch hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemall § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab
(Spruchpunkt I1.). Eine Aufenthaltsberechtigung aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemaR § 57 AsylG 2005
wurde nicht erteilt (Spruchpunkt [ll.) und gemaRs§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm§& 9 BFA-VG gegen den
Beschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung gemal 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie gemal3 8 52
Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefuhrers gemaR8 46 FPG nach Indien zulassig sei
(Spruchpunkt V.). Fur die freiwillige Ausreise wurde gemalf3 § 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt VI.).Mit oben genanntem Bescheid vom rémisch 40 wies das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) den Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch IL). Eine
Aufenthaltsberechtigung aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemald Paragraph 57, AsylG 2005 wurde nicht erteilt
(Spruchpunkt rémisch 1ll.) und gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9,
BFA-VG gegen den Beschwerdefuhrer eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
erlassen (Spruchpunkt rémisch IV.) sowie gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des
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Beschwerdefiihrers gemal Paragraph 46, FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt rémisch finf.). Fur die freiwillige
Ausreise wurde gemalR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Rackkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt rémisch VLI.).

Das Bundesamt stellte dem Beschwerdefuhrer den Bescheid am 30.01.2024 durch Hinterlegung im Akt zu. Am
06.02.2024 informierte die nunmehrige Vertretung des Beschwerdeflhrers das Bundesamt tber die Bevollmachtigung.
Mit dem am 04.03.2024 beim Bundesamt eingebrachten Schriftsatz vom selben Tag erhob der Beschwerdeflhrer
durch seine bevollmachtigte Vertretung vollumfanglich Beschwerde gegen den Bescheid vom XXXX . Diese wurde vom
Bundesamt mit dem Bezug habenden Verwaltungsakt vorgelegt und langte am 11.03.2024 beim
Bundesverwaltungsgericht ein.Das Bundesamt stellte dem Beschwerdefihrer den Bescheid am 30.01.2024 durch
Hinterlegung im Akt zu. Am 06.02.2024 informierte die nunmehrige Vertretung des Beschwerdeflhrers das Bundesamt
Uber die Bevollmachtigung. Mit dem am 04.03.2024 beim Bundesamt eingebrachten Schriftsatz vom selben Tag erhob
der Beschwerdeflhrer durch seine bevollmachtigte Vertretung vollumfanglich Beschwerde gegen den Bescheid vom
romisch 40. Diese wurde vom Bundesamt mit dem Bezug habenden Verwaltungsakt vorgelegt und langte am
11.03.2024 beim Bundesverwaltungsgericht ein.

Mit Verspatungsvorhalt vom 14.03.2024 Ubermittelte das Bundesverwaltungsgericht dem Beschwerdeflhrer einen
Verspatungsvorhalt, zu dem mit Schreiben vom 02.04.2024 eine Stellungnahme abgegeben wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der BeschwerdefUhrer ist indischer Staatsangehoriger, fuhrt im Asylverfahren den Namen XXXX und das
Geburtsdatum XXXX Er stammt aus der StadtXXXX Haryana, Indien. Seine Identitdt steht nicht fest. Der
Beschwerdefiihrer spricht Punjabi und gehdért der Religionsgemeinschaft des Sikhismus an. Er absolvierte in Indien
zehn Schuljahre und war zuletzt als Erntehelfer tatig. Der Beschwerdefiihrer ist indischer Staatsangehoriger, fuhrt im
Asylverfahren den Namen rémisch 40 und das Geburtsdatum rémisch 40 Er stammt aus der Stadt rémisch 40 Haryana,
Indien. Seine Identitat steht nicht fest. Der Beschwerdefiihrer spricht Punjabi und gehdért der Religionsgemeinschaft
des Sikhismus an. Er absolvierte in Indien zehn Schuljahre und war zuletzt als Erntehelfer tatig.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer stellte in Osterreich am 15.01.2024 einen Asylantrag. Eine unverziigliche Erstbefragung erfolgte
noch am selben Tag. Als Fluchtgrund gab er an, in Indien von Anhangern der Kongresspartei bedroht und verfolgt zu
werden. Er unterstitze die Aam-Party und im Falle einer Riickkehr flrchte er um sein Leben. Konkrete Hinweise flr
eine unmenschliche Behandlung, Strafe oder Todesstrafe gdbe es keine. Im Rahmen der Erstbefragung wurde der
Beschwerdefiihrer Gber die Meldepflicht gemald &8 3 Abs. 1 Meldegesetz und die Mitwirkungspflichten gemald 8§ 15,
15a AsylG und & 13 Abs. 2 BFA-VG in Kenntnis gesetzt, dies bestatigte er mit seiner UnterschriftDer Beschwerdefiihrer
stellte in Osterreich am 15.01.2024 einen Asylantrag. Eine unverziigliche Erstbefragung erfolgte noch am selben Tag.
Als Fluchtgrund gab er an, in Indien von Anhangern der Kongresspartei bedroht und verfolgt zu werden. Er unterstitze
die Aam-Party und im Falle einer Rlckkehr firchte er um sein Leben. Konkrete Hinweise flr eine unmenschliche
Behandlung, Strafe oder Todesstrafe gabe es keine. Im Rahmen der Erstbefragung wurde der Beschwerdefihrer Uber
die Meldepflicht gemaR Paragraph 3, Absatz eins, Meldegesetz und die Mitwirkungspflichten gemaR3 Paragraphen 15,,
15a AsylG und Paragraph 13, Absatz 2, BFA-VG in Kenntnis gesetzt, dies bestatigte er mit seiner Unterschrift.

Am 20.01.2024 wurde der BeschwerdefUhrer wegen einer 24-stiindigen Abwesenheit aus der Grundversorgung
entlassen.

Der Beschwerdefihrer gab dem Bundesamt in der Folge keine Meldeanschrift bekannt und meldete bis zum
31.01.2024 auch keinen Wohnsitz in Osterreich an. Der Beschwerdefiihrer entzog sich dem Asylverfahren und wirkte
am Verfahren nicht mit. Ein Aufenthaltsort des Beschwerdeflhrers war nicht feststellbar, da weder eine
Erwerbstatigkeit, bisherige Meldeadressen oder allfallige soziale Kontakte des Beschwerdeflhrers bekannt waren.

Es kann nicht festgestellt werden, wo sich der Beschwerdeflhrer in der Zeit von 20.01.2024 bis 31.01.2024 aufhielt.

Das Bundesamt entschied Uber den Asylantrag des Beschwerdefihrers mit Bescheid vom XXXX Dieser Bescheid wurde
im Akt durch Hinterlegung ohne vorangegangenen Zustellversuch zugestellt und die Hinterlegung im Akt mit
30.01.2024, 08:36 Uhr, beurkundet. Die Beschwerdefrist gegen den Bescheid endete am 27.02.2024. Am 06.02.2024
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langte eine Vollmacht der Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers beim Bundesamt ein, mit Telefax vom 04.03.2024
Ubermittelte der Beschwerdeflihrer durch seine Rechtsvertretung eine Beschwerde gegen den Bescheid vom XXXX .
Das Bundesamt entschied Uber den Asylantrag des Beschwerdefiihrers mit Bescheid vom romisch 40 Dieser Bescheid
wurde im Akt durch Hinterlegung ohne vorangegangenen Zustellversuch zugestellt und die Hinterlegung im Akt mit
30.01.2024, 08:36 Uhr, beurkundet. Die Beschwerdefrist gegen den Bescheid endete am 27.02.2024. Am 06.02.2024
langte eine Vollmacht der Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers beim Bundesamt ein, mit Telefax vom 04.03.2024
Ubermittelte der Beschwerdeflihrer durch seine Rechtsvertretung eine Beschwerde gegen den Bescheid vom rémisch
40.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus dem Protokoll seiner Erstbefragung (EB, AS 19-
31), die ungeklarte Identitat aufgrund der Tatsache, dass der Beschwerdefihrer keine weiteren persénlichen Angaben
tatigte und insbesondere kein Ausweisdokument aus Indien vorlegte. Die strafrechtliche Unbescholtenheit ist dem
eingeholten Strafregisterauszug zu entnehmen (OZ 2).

Die Feststellungen zu aufrechten und fehlenden Wohnsitzmeldungen sowie zur An- und Abmeldung in der
Grundversorgung waren auf Basis der zentralen Melderegisterauskunft und des Speicherauszugs aus dem
Betreuungsinformationssystem (OZ 2) zu treffen.

Der Beschwerdefuhrer entzog sich dem Asylverfahren, indem er ohne Bekanntgabe einer Kontaktmdglichkeit oder
neuer Wohnsitzadresse von seinem zugewiesenen Quartier Uber 24 Stunden fernblieb und somit an der Feststellung
des Sachverhaltes nicht mitwirkte. Er war aufgrund seiner Asylantragstellung am 15.01.2024 jedenfalls in Kenntnis
seines Asylverfahrens, seiner Mitwirkungs- sowie Meldepflichten. Die Bestatigung der Kenntnisnahme der Rechte und
Pflichten von Asylwerbern findet sich im Verwaltungsakt (AS 21). Der Beschwerdeflihrer gab bei seiner Erstbefragung

nur vage Antworten, sodass hieraus keinerlei Riickschlisse auf Aufenthaltsorte in Osterreich gezogen werden konnten.

Das Bundesamt hatte daher keine Anhaltspunkte, die Aufschluss Gber den Verbleib bzw. den Aufenthaltsort des
Beschwerdefihrers geben kénnten. Eine vorangegangene Meldeanschrift oder Hinweise auf soziale oder berufliche
Kontakte des Beschwerdefuhrers, die Rickschlisse auf den Aufenthaltsort des Beschwerdefuhrers geben kénnten,

lagen nicht vor.

Die Zustellung des Bescheides ergibt sich aus dem Verfahrensakt (AS 107ff), die Beurkundung der Zustellung durch
Hinterlegung ist auf AS 113 dokumentiert.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.
3.1. Zu A) Zurickweisung der Beschwerde

3.1.1. GemaR 8 7 Abs. 4 VWGVG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behorde
gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG vier Wochen. Die Frist beginnt mit dem Tag der Zustellung zu laufen.3.1.1. GemaR
Paragraph 7, Absatz 4, VwWGVG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behorde
gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG vier Wochen. Die Frist beginnt mit dem Tag der Zustellung zu laufen.

Gemal § 32 Abs. 2 AVG enden Fristen, die nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmt sind, mit dem Ablauf
desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag
entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten
Tages dieses Monats.Gemal3 Paragraph 32, Absatz 2, AVG enden Fristen, die nach Wochen, Monaten oder Jahren
bestimmt sind, mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine
Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet
die Frist mit Ablauf des letzten Tages dieses Monats.

Beginn und Lauf einer Frist werden gemal38 33 AVG durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht
behindert. Fallt das Ende einer Frist jedoch auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag, Karfreitag oder 24.
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Dezember, so ist der nachste Tag, der nicht einer der vorgenannten Tage ist, als letzter Tag der Frist anzusehen.Beginn
und Lauf einer Frist werden gemaR Paragraph 33, AVG durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht
behindert. Fallt das Ende einer Frist jedoch auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag, Karfreitag oder 24.
Dezember, so ist der nachste Tag, der nicht einer der vorgenannten Tage ist, als letzter Tag der Frist anzusehen.

Die Tage des Postenlaufes werden gemaf3§ 33 Abs. 3 AVG in die Frist nicht eingerechnetDie Tage des Postenlaufes
werden gemaR Paragraph 33, Absatz 3, AVG in die Frist nicht eingerechnet.

3.1.2. Gemall § 21 AVG sind Zustellungen nach dem Zustellgesetz (in der Folge ZustellG) vorzunehmen3.1.2. Gemal}
Paragraph 21, AVG sind Zustellungen nach dem Zustellgesetz (in der Folge ZustellG) vorzunehmen.

Die maf3geblichen Bestimmungen flr die Zustellung des Bescheides im ZustellG lauten:
Anderung der Abgabestelle

.8 8. (1) Eine Partei, die wahrend eines Verfahrens, von dem sie Kenntnis hat, ihre bisherige Abgabestelle andert, hat
dies der Behdrde unverzuglich mitzuteilen.

(2) Wird diese Mitteilung unterlassen, so ist, soweit die Verfahrensvorschriften nicht anderes vorsehen, die Zustellung
durch Hinterlegung ohne vorausgehenden Zustellversuch vorzunehmen, falls eine Abgabestelle nicht ohne
Schwierigkeiten festgestellt werden kann.

Hinterlegung ohne Zustellversuch

§ 23. (1) Hat die Behdrde auf Grund einer gesetzlichen Vorschrift angeordnet, dal} ein Dokument ohne
vorhergehenden Zustellversuch zu hinterlegen ist, so ist dieses sofort bei der zustédndigen Geschaftsstelle des
Zustelldienstes, beim Gemeindeamt oder bei der Behdrde selbst zur Abholung bereitzuhalten.Paragraph 23, (1) Hat die
Behorde auf Grund einer gesetzlichen Vorschrift angeordnet, dal3 ein Dokument ohne vorhergehenden Zustellversuch
zu hinterlegen ist, so ist dieses sofort bei der zustandigen Geschaftsstelle des Zustelldienstes, beim Gemeindeamt oder
bei der Behorde selbst zur Abholung bereitzuhalten.

(2) Die Hinterlegung ist von der zustandigen Geschaftsstelle des Zustelldienstes oder vom Gemeindeamt auf dem
Zustellnachweis, von der Behdrde auch auf andere Weise zu beurkunden.

(3) Soweit dies zweckmalig ist, ist der Empfanger durch eine an die angegebene inlandische Abgabestelle
zuzustellende schriftliche Verstandigung oder durch mundliche Mitteilung an Personen, von denen der Zusteller
annehmen kann, daf3 sie mit dem Empfanger in Verbindung treten kdnnen, von der Hinterlegung zu unterrichten.

(4) Das so hinterlegte Dokument gilt mit dem ersten Tag der Hinterlegung als zugestellt.”

3.1.3. In Asylverfahren besteht die "Anderung" der Abgabestelle oft im Verlust der bisherigen Unterkunft ohne
gleichzeitigen Erwerb einer neuen. Der Verwaltungsgerichtshof hat dazu ausgesprochen, auch die Aufgabe einer
Abgabestelle sei eine "unverziglich" mitzuteilende "Anderung" (VWGH 18.04.2002, 2001/01/0559; VWGH 21.11.2002,
2000/20/0359). Das bedeutet nicht, dass bei jedem Wechsel der Unterkunft zwei Mitteilungen zu erfolgen hatten,
zunachst eine Uber die Aufgabe der bisherigen Unterkunft und kurz darauf eine weitere Uber den Bezug der neuen.
Bei der Beurteilung der "Unverzlglichkeit" einer tatsachlich erfolgten Mitteilung ist in den fir das Asylverfahren - unter
dem Gesichtspunkt der fur Asylwerber zur Verflgung stehenden Unterbringungsmoglichkeiten - typischen
Fallgestaltungen vielmehr auch zu bertcksichtigen, dass es einige Tage dauern kann, bis der Inhalt der zu erstattenden
Mitteilung, namlich Bekanntgabe einer neuen Abgabestelle oder des vorlaufig ersatzlosen Verlustes der bisherigen,
feststeht (vgl. VWGH 21.03.2007, 2006/19/0079).3.1.3. In Asylverfahren besteht die "Anderung" der Abgabestelle oft im
Verlust der bisherigen Unterkunft ohne gleichzeitigen Erwerb einer neuen. Der Verwaltungsgerichtshof hat dazu
ausgesprochen, auch die Aufgabe einer Abgabestelle sei eine "unverziiglich" mitzuteilende "Anderung" (VWGH
18.04.2002, 2001/01/0559; VwGH 21.11.2002,2000/20/0359). Das bedeutet nicht, dass bei jedem Wechsel der
Unterkunft zwei Mitteilungen zu erfolgen hatten, zunachst eine Uber die Aufgabe der bisherigen Unterkunft und kurz
darauf eine weitere Uber den Bezug der neuen. Bei der Beurteilung der "Unverziglichkeit" einer tatsachlich erfolgten
Mitteilung ist in den flr das Asylverfahren - unter dem Gesichtspunkt der flir Asylwerber zur Verfligung stehenden
Unterbringungsmoglichkeiten - typischen Fallgestaltungen vielmehr auch zu berucksichtigen, dass es einige Tage
dauern kann, bis der Inhalt der zu erstattenden Mitteilung, namlich Bekanntgabe einer neuen Abgabestelle oder des
vorlaufig ersatzlosen Verlustes der bisherigen, feststeht vergleiche VwGH 21.03.2007, 2006/19/0079).
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Ausgehend davon beurteilte der Verwaltungsgerichtshof in einem Fall, in dem zwischen der Anderung der Abgabestelle
und der Hinterlegung funf Tage lagen, die Zustellung gemal3 8 8 Abs. 2 ZustG als nicht rechtswirksam, weil zum
Zeitpunkt der Hinterlegung der Zeitraum, der dem Beschwerdefiihrer fir die Mitteilung der Anderung zur Verfiigung
steht, noch nicht verstrichen war (vgl. VwGH 17.11.2010, 2008/23/0754; siehe auch VwGH 25.05.2020,Ra
2018/19/0708). Ausgehend davon beurteilte der Verwaltungsgerichtshof in einem Fall, in dem zwischen der Anderung
der Abgabestelle und der Hinterlegung funf Tage lagen, die Zustellung gemal3 Paragraph 8, Absatz 2, ZustG als nicht
rechtswirksam, weil zum Zeitpunkt der Hinterlegung der Zeitraum, der dem Beschwerdefuhrer flr die Mitteilung der
Anderung zur Verfugung steht, noch nicht verstrichen war vergleiche VwWGH 17.11.2010, 2008/23/0754; siehe auch
VwGH 25.05.2020, Ra 2018/19/0708).

Im gegenstandlichen Fall anderte der Beschwerdefihrer wdhrend des Verfahrens Uber seinen Antrag auf
internationalen Schutz seine Abgabestelle (vgl. 8 11 Abs. 1 BFA-VG) und war daher gemal3 § 8 Abs. 1 ZustG verpflichtet,
dies dem Bundesamt unverziglich mitzuteilen. Im gegenstandlichen Fall anderte der Beschwerdefiihrer wahrend des
Verfahrens Uber seinen Antrag auf internationalen Schutz seine Abgabestelle vergleiche Paragraph 11, Absatz eins,
BFA-VG) und war daher gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, ZustG verpflichtet, dies dem Bundesamt unverziglich

mitzuteilen.

Da zwischen der Anderung der Abgabestelle am 20.01.2024 und der Hinterlegung des Bescheides ohne
vorausgehenden Zustellversuch am 30.01.2024 tuber 10 Tage lagen und der Beschwerdeflhrer bis zu diesem Zeitpunkt
keine Mitteilung an das Bundesamt erstattete, auch Uber keine neue Meldeanschrift (laut ZMR) verfligte sowie kein
Zustellbevollmachtigter namhaft gemacht wurde, Uberschritt der Beschwerdefihrer den ihm zur Verfagung stehenden
Zeitraum fur die Mitteilung seines Wohnsitzwechsels an das Bundesamt.

Dabei wird auch die eingangs zitierte hochstgerichtlichen Rechtsprechung, nach der es einige Tage dauern kann, bis
der Inhalt der zu erstattenden Mitteilung feststeht, nicht Ubersehen. Diesen Entscheidungen lagen jedoch Falle
zugrunde, in denen zwischen der Anderung der Abgabestelle und der Hinterlegung nur bis zu 5 Tage lagen. Das
Bundesamt durfte in der vorliegenden Konstellation somit wegen der unterlassenen Mitteilung die Zustellung durch
Hinterlegung ohne vorausgehenden Zustellversuch vornehmen, zumal auch keine Anhaltspunkte vorliegen, dass die
Abgabestelle des Beschwerdefiihrers ohne Schwierigkeiten hatte festgestellt werden kénnen.

Die Hinterlegung des Bescheides vom 29.01.2023 im Akt erfolgte gemal 8 23 Abs. 2 ZustellG am 30.01.2024. Der
Bescheid weist eine ordnungsgemalie Rechtsmittelbelehrung auf, in welcher klar dargelegt wird, dass eine Beschwerde
innerhalb von vier Wochen nach Zustellung des Bescheides bei der bescheiderlassenden Behoérde einzubringen ist.
Daher wurde der Beginn der vierwdchigen Rechtsmittelfrist ausgelést und endete die Frist am 27.02.2024.Die
Hinterlegung des Bescheides vom 29.01.2023 im Akt erfolgte gemaR Paragraph 23, Absatz 2, ZustellG am 30.01.2024.
Der Bescheid weist eine ordnungsgemalle Rechtsmittelbelehrung auf, in welcher klar dargelegt wird, dass eine
Beschwerde innerhalb von vier Wochen nach Zustellung des Bescheides bei der bescheiderlassenden Behdrde
einzubringen ist. Daher wurde der Beginn der vierwdchigen Rechtsmittelfrist ausgeldést und endete die Frist am
27.02.2024.

Das Bundesverwaltungsgericht ist der Verpflichtung zum Vorhalt der offenbaren Verspatung der Beschwerde
nachgekommen (vgl. VwWGH 29.08.2013, 2013/16/0050). Der Beschwerdeflhrer erstattete dazu keine Stellungnahme,
welche die rechtswirksame Zustellung des angefochtenen Bescheides am 30.01.2024 in Zweifel ziehen wirde. Soweit
in der Stellungnahme vorgebracht wird, das Verfahren ware gemaR § 24 AsylG einzustellen gewesen, ist festzuhalten,
dass es sich dabei um ein inhaltliches Vorbringen handelt und eine inhaltliche Auseinandersetzung dem
Bundesverwaltungsgericht aufgrund der Verspatung verwehrt ist (z. B. VwGH 16.11.2005, 2004/08/0117).Das
Bundesverwaltungsgericht ist der Verpflichtung zum Vorhalt der offenbaren Verspatung der Beschwerde
nachgekommen vergleiche VwGH 29.08.2013,2013/16/0050). Der Beschwerdeflhrer erstattete dazu keine
Stellungnahme, welche die rechtswirksame Zustellung des angefochtenen Bescheides am 30.01.2024 in Zweifel ziehen
wulrde. Soweit in der Stellungnahme vorgebracht wird, das Verfahren ware gemaR Paragraph 24, AsylG einzustellen
gewesen, ist festzuhalten, dass es sich dabei um ein inhaltliches Vorbringen handelt und eine inhaltliche
Auseinandersetzung dem Bundesverwaltungsgericht aufgrund der Verspatung verwehrt ist (z. B. VwGH 16.11.2005,
2004/08/0117).
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Die mit Schriftsatz vom 04.03.2024 eingebrachte Beschwerde wurde somit verspatet eingebracht und ist daher als

verspatet zurlickzuweisen.

3.1.4. Gemal} § 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann die mindliche Verhandlung entfallen, wenn die Beschwerde zurlickzuweisen
ist.3.1.4. Gemal} Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG kann die mundliche Verhandlung entfallen, wenn die

Beschwerde zurlckzuweisen ist.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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