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Entscheidungsdatum

05.07.2023
Norm

BFA-VG 822a Abs1
BFA-VG 822a Abs1 Z3
BFA-VG 822a Abs3
B-VG Art133 Abs4
FPG §76 Abs2 72
FPG §76 Abs6
VWGVG 835
VwWGVG 835 Abs2
1. BFA-VG 8 223 heute
BFA-VG & 22a gultig ab 19.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 22a gultig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
BFA-VG & 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 223 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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BFA-VG § 22a heute

BFA-VG & 22a gultig ab 19.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

BFA-VG 8 223 gultig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
BFA-VG 8 223 gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 223 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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BFA-VG 8 223 heute

BFA-VG & 22a gultig ab 19.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

BFA-VG 8 223 gultig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
BFA-VG 8 223 gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 223 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

Nr. 138/2017

AN


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20230705_W600_2274354_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=22a&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40171261
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40169998
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40154398
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40148952
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=22a&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40171261
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40169998
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40154398
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40148952
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=22a&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40171261
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40169998
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40154398
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P22a/NOR40148952
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG & 76 heute

FPG & 76 gtiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG & 76 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 76 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 76 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 76 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 76 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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FPG & 76 heute

FPG § 76 gliltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 76 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 76 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 76 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 76 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 76 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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. VWGVG 8§ 35 heute
VwWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

N

1. VWGVG 8 35 heute
2. VwWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

W600 2274354-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Albert TUDJAN, MA als Einzelrichter Uber die Beschwerde
des XXXX , alias XXXX , geboren am XXXX , alias XXXX , Staatsangehorigkeit: Indien, rechtlich vertreten durch die
Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen (BBU) GmbH, gegen den Schubhaftbescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX 2023, Zahl XXXX , sowie gegen die andauernde Anhaltung in
Schubhaft, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Albert TUDJAN, MA als
Einzelrichter Uber die Beschwerde des romisch 40, alias romisch 40, geboren am romisch 40, alias rémisch 40,
Staatsangehorigkeit:  Indien, rechtlich  vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstutzungsleistungen (BBU) GmbH, gegen den Schubhaftbescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl
vom rémisch 40 2023, Zahl rémisch 40, sowie gegen die andauernde Anhaltung in Schubhaft, zu Recht erkannt:

A)

l. Die Beschwerde gegen den Schubhaftbescheid und die Anhaltung in Schubhaft bis XXXX 2023, XXXX Uhr, wird
gemaR § 76 Abs. 2 Z. 2 FPG iVm & 22a Abs. 1 BFA-VG als unbegriindet abgewiesen.romisch eins. Die Beschwerde
gegen den Schubhaftbescheid und die Anhaltung in Schubhaft bis rémisch 402023, romisch 40 Uhr, wird gemaR
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG als unbegriindet
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abgewiesen.

Il.  Der Beschwerde gegen die Anhaltung in Schubhaft seit XXXX 2023, XXXX Uhr, wird gemal3 § 22a Abs. 1 Z 3 BFA-VG
iVm § 76 Abs. 6 FPG stattgegeben und die Anhaltung in Schubhaft seit XXXX 2023, XXXX Uhr, fur rechtswidrig
erklart.rédmisch Il. ~ Der Beschwerde gegen die Anhaltung in Schubhaft seit rémisch 40 2023, romisch 40 Uhr, wird
gemal Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer 3, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 6, FPG stattgegeben und
die Anhaltung in Schubhaft seit romisch 40 2023, romisch 40 Uhr, fur rechtswidrig erklart.

Ill. Gemal § 22a Abs. 3 BFA-VGiVm § 76 Abs. 6 FPG wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft malRgeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen.rémisch IIl. Gemald Paragraph 22 a,
Absatz 3, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 6, FPG wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der
Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen Voraussetzungen nicht vorliegen.

IV.  Der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemafl§ 35 VwGVG abgewiesen.romisch IV.
Der Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemaf3 Paragraph 35, VwWGVG abgewiesen.

V. Der Antrag der Behdrde auf Kostenersatz wird gemalR8 35 Abs. 2 VWGVG abgewiesen.romisch funf. Der
Antrag der Behorde auf Kostenersatz wird gemaf3 Paragraph 35, Absatz 2, VwGVG abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF) reiste um den 10.06.2023 in das Osterreichische Bundesgebiet ein. Er
verflgte Uber keinen glltigen Aufenthaltstitel, kein Reisedokument oder sonstige Dokumente und befand sich illegal
im Bundesgebiet. Er wurde am XXXX 2023, um XXXX Uhr im Bundesgebiet von Polizisten betreten, festgenommen und
in ein Polizeianhaltezentrum (im Folgenden PAZ) eingeliefert.Der Beschwerdeflhrer (im Folgenden: BF) reiste um den
10.06.2023 in das Osterreichische Bundesgebiet ein. Er verfligte Uber keinen glltigen Aufenthaltstitel, kein
Reisedokument oder sonstige Dokumente und befand sich illegal im Bundesgebiet. Er wurde am rémisch 40 2023, um
romisch 40 Uhr im Bundesgebiet von Polizisten betreten, festgenommen und in ein Polizeianhaltezentrum (im
Folgenden PAZ) eingeliefert.

Am XXXX 2023 wurde der BF hinsichtlich der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme und der Verhangung
einer Schubhaft durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) niederschriftlich
einvernommen. Es wurde ihm die Absicht der Behorde eine Schubhaft zum Zwecke der Sicherung des Verfahrens zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBBnahme, konkret einer Riickkehrentscheidung iVm einem Einreiseverbot,
gemal § 76 FPG zu verhangen mitgeteilt. In der niederschriftlichen Einvernahme brachte der BF vor, gesund zu sein. Er
habe kein Visum besessen und seinen Reisepass, sowie all seine anderen Dokumente, in Serbien verloren. Er sei von
Indien nach Dubai und auf einer - vom BF nicht offengelegten - Reiseroute weiter Gber Serbien nach Osterreich
gereist und habe im Bundesgebiet keine familiaren und/oder sozialen Anknipfungspunkte. Er habe Bargeld in der
Hohe von EURXXXX bei sich, keine Bankomat- oder Kreditkarte, sei obdachlos und wirde nicht in seinen
Herkunftsstaat zurtickkehren wollen. Asylgrinde brachte der BF keine vor.A mrémisch 402023 wurde der BF
hinsichtlich der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme und der Verhangung einer Schubhaft durch das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) niederschriftlich einvernommen. Es wurde ihm die
Absicht der Behoérde eine Schubhaft zum Zwecke der Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme, konkret einer Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem Einreiseverbot,
gemal Paragraph 76, FPG zu verhangen mitgeteilt. In der niederschriftlichen Einvernahme brachte der BF vor, gesund
zu sein. Er habe kein Visum besessen und seinen Reisepass, sowie all seine anderen Dokumente, in Serbien verloren.

Er sei von Indien nach Dubai und auf einer - vom BF nicht offengelegten - Reiseroute weiter Uber Serbien nach
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Osterreich gereist und habe im Bundesgebiet keine familidren und/oder sozialen Ankniipfungspunkte. Er habe Bargeld
in der Hohe von EUR romisch 40 bei sich, keine Bankomat- oder Kreditkarte, sei obdachlos und wirde nicht in seinen
Herkunftsstaat zurtickkehren wollen. Asylgriinde brachte der BF keine vor.

Hinsichtlich seiner Identitat gab er - wie auch zuvor vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes - an, XXXX zu
heiBen, am XXXX geboren zu sein und nie eine andere Identitat verwendet zu haben. In weiterer Folge wurde der BF
zum Ausfullen von Antragsblattern zur Ausstellung eines Heimreisezertifikates seitens des BFA aufgefordert, und gab
er dabei an in Indien mit dem Namen XXXX gerufen zu werden, und am XXXX geboren zu sein. Die zuletzt genannte
Identitat ware auch in seinem Reisepass angefiihrt. Hinsichtlich seiner Identitdt gab er - wie auch zuvor vor den
Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes - an, romisch 40 zu heiBen, am romisch 40 geboren zu sein und nie eine
andere ldentitdt verwendet zu haben. In weiterer Folge wurde der BF zum Ausflllen von Antragsblattern zur
Ausstellung eines Heimreisezertifikates seitens des BFA aufgefordert, und gab er dabei an in Indien mit dem Namen
réomisch 40 gerufen zu werden, und am rémisch 40 geboren zu sein. Die zuletzt genannte Identitdt ware auch in
seinem Reisepass angefihrt.

Ferner wurde beim BF ein elektronischer Schlissel-Chip vorgefunden, welcher grundsatzlich dem Offnen von
elektronischen/elektromechanischen Tur- bzw. SchlieBeinrichtungen dient. Der BF gab an diesen gefunden zu haben,
keiner Erwerbstatigkeit, weder legal noch illegal nachzugehen und im Zeitpunkt seiner Betretung durch Polizeibeamte
an einer Haltestelle gestanden, auf dem Weg zu einem Sikh-Tempel gewesen und davon ausgegangen zu sein, dass
irgendwann ein Bus kommen wurde.

Mit dem oben im Spruch genannten Mandatsbescheid des BFA wurde gem.§ 76 Abs. 2 Z 2 FPG die Schubhaft zur
Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme sowie zur Sicherung der
Abschiebung tber den BF verhangt. Der Bescheid wurde dem BF am XXXX 2023, um XXXX Uhr, personlich Gbergeben.
Der BF habe danach durch sein Vorverhalten die Tatbestandmerkmale des 8 76 Abs. 3 Z 1, 3 und 9 FPG erflllt und es
sei daher von Fluchtgefahr auszugehen. Die Prifung der VerhaltnismaRigkeit habe ergeben, dass die privaten
Interessen der Schonung der persdnlichen Freiheit des BF dem Interesse des Staates am reibungslosen Funktionieren
der offentlichen Verwaltung hintanzustehen haben. Ein gelinderes Mittel sei nach Ansicht der Behorde nicht als
ausreichende Sicherung anzusehen, um von einer gesicherten Rickfiihrung des BF in seinen Herkunftsstaat ausgehen
zu kénnen. Die gegenstandliche Schubhaft sei daher notwendig und rechtmafig. Mit dem oben im Spruch genannten
Mandatsbescheid des BFA wurde gem. Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG die Schubhaft zur Sicherung des
Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme sowie zur Sicherung der Abschiebung tGber den BF
verhangt. Der Bescheid wurde dem BF am rémisch 40 2023, um romisch 40 Uhr, persdnlich Gbergeben. Der BF habe
danach durch sein Vorverhalten die Tatbestandmerkmale des Paragraph 76, Absatz 3, Ziffer eins,, 3 und 9 FPG erfullt
und es sei daher von Fluchtgefahr auszugehen. Die Prifung der VerhaltnismaRigkeit habe ergeben, dass die privaten
Interessen der Schonung der personlichen Freiheit des BF dem Interesse des Staates am reibungslosen Funktionieren
der offentlichen Verwaltung hintanzustehen haben. Ein gelinderes Mittel sei nach Ansicht der Behdrde nicht als
ausreichende Sicherung anzusehen, um von einer gesicherten Rickfiihrung des BF in seinen Herkunftsstaat ausgehen
zu kénnen. Die gegenstandliche Schubhaft sei daher notwendig und rechtmagig.

Mit Bescheid des BFA, Zahl XXXX , vom XXXX 2023, wurde dem BF ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG nicht erteilt
(Spruchpunkt I.), gegen den BF gemal3 § 10 Abs. 2 AsylG iVm. § 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal § 52 Abs. 1
Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt Il.), gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF gemaR§ 46 FPG
nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt Ill.), gemaR &8 55 Abs. 4 FPG eine Frist zur freiwilligen Ausreise nicht gewahrt
(Spruchpunkt [IV.), einer Beschwerde gegen diese Rickkehrentscheidung gemaR8& 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt V.) sowie gegen den BF gemal3 8 53 Abs. 1 iVm. Abs. 2 ein auf 5 Jahre
befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VI.) Der Bescheid wurde dem BF am XXXX 2023, XXXX Uhr, personlich
Ubergeben. Mit Bescheid des BFA, Zahl rémisch 40, vom rémisch 40 2023, wurde dem BF ein Aufenthaltstitel gemaf3
Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt romisch eins.), gegen den BF gemal} Paragraph 10, Absatz 2, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, FPG
erlassen (Spruchpunkt rémisch Il.), gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF
gemal Paragraph 46, FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt romisch Ill.), gemal’ Paragraph 55, Absatz 4, FPG eine
Frist zur freiwilligen Ausreise nicht gewahrt (Spruchpunkt romisch 1V.), einer Beschwerde gegen diese
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 18, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt
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(Spruchpunkt romisch flinf.) sowie gegen den BF gemal3 Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, ein auf
5 Jahre befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch VI.) Der Bescheid wurde dem BF am romisch 40 2023,
rémisch 40 Uhr, persénlich Gbergeben.

Am XXXX 2023, XXXX Uhr, stellte der BF im Stande der Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz. Fur die ho.
Behorde steht fest, dass dieser Asylantrag nur zur Verzogerung der Vollstreckung einer aufenthaltsbeenden
Malnahme gestellt wurde. Am romisch 40 2023, rémisch 40 Uhr, stellte der BF im Stande der Schubhaft einen Antrag
auf internationalen Schutz. Fir die ho. Behorde steht fest, dass dieser Asylantrag nur zur Verzégerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeenden MalRnahme gestellt wurde.

Aufgrund dessen wurde am XXXX 2023, dem BF mit - diesem am XXXX 2023, XXXX Uhr persénlich tbergebenen -
Aktenvermerk gem. 8 76 Abs. 6 FPG zur Kenntnis gebracht, dass die Schubhaft trotz Asylantrag aufrechterhalten bleibt.
Fir die Behorde stand fest, dass weiterhin mafigebliche Fluchtgefahr bestehe und davon auszugehen sei, dass der
Genannte nach seiner Entlassung ,untertauche”, sohin sich dem Verfahren bzw. Malinahmen nicht zur Verfugung
halten werde. Aufgrund dessen wurde am rémisch 40 2023, dem BF mit - diesem am rémisch 40 2023, rémisch 40 Uhr
persoénlich Ubergebenen - Aktenvermerk gem. Paragraph 76, Absatz 6, FPG zur Kenntnis gebracht, dass die Schubhaft
trotz Asylantrag aufrechterhalten bleibt. Fir die Behdrde stand fest, dass weiterhin maRgebliche Fluchtgefahr bestehe
und davon auszugehen sei, dass der Genannte nach seiner Entlassung ,untertauche”, sohin sich dem Verfahren bzw.
Malnahmen nicht zur Verfigung halten werde.

Die Erstbefragung des BF im Asylverfahren fand am XXXX 2023, von XXXXbisXXXX Uhr, statt und sei eine
niederschriftliche Einvernahme des BF durch das BFA am XXXX 2023 geplant. Die Erstbefragung des BF im
Asylverfahren fand am romisch 402023, von romisch 40 bis romisch 40 Uhr, statt und sei eine niederschriftliche
Einvernahme des BF durch das BFA am rémisch 40 2023 geplant.

Gegen den Mandatsbescheid, die Schubhaftnahme und die Anhaltung in Schubhaft erhob die Rechtsvertretung des BF
(im Folgenden: RV) mit im elektronischen Wege am XXXX 2023 beim BVwG eingebrachtem Schriftsatz vom selbigen Tag
Beschwerde. Sie beantragte, den Bescheid zu beheben, die bisherige Anhaltung in Schubhaft fir rechtswidrig zu
erklaren und auszusprechen, dass die Voraussetzungen flr die weitere Anhaltung nicht vorlagen. Weiters wurde
Kosten- und Barauslagenersatz beantragt. Begriindend wurde ausgefiihrt, dass keine Fluchtgefahr vorliege, da der
Tatbestand des § 76 Abs. 3 Z 1 nicht erfullt sei, zumal der BF letztlich seine wahre Identitat offengelegt habe, und die
ErfUllung der Z 9 leg. cit. alleine keinen hinreichenden Sicherungsbedarf darstelle. Der BF habe nunmehr als
Asylwerber Anspruch auf Grundversorgung. Der Aktenvermerk zur Aufrechterhaltung der Schubhaft gemafl3 § 76 Abs. 6
FPG sei nur mangelhaft begriindet worden. Ferner habe das BFA nach der Asylantragstellung des BF Konsultationen
mit Italien im Rahmen der Dublin 11I-VO aufgenommen, was grundsatzlich die Neuerlassung eines Schubhaftbescheides
gestutzt auf § 76 Abs. 2 Z 3 FPG erforderlich gemacht hatte, um den BF weiterhin in Schubhaft anhalten zu kénnen.
Dies sei von der belangten Behorde jedoch nicht erfolgt, und sei es dieser von Beginn an bewusst gewesen, dass
aufgrund der Aussetzung von Uberstellungen im Rahmen der Dublin 11I-VO durch Italien eine Verbringung des BF
dorthin von vorherein nicht realisierbar sei. Gegen den Mandatsbescheid, die Schubhaftnahme und die Anhaltung in
Schubhaft erhob die Rechtsvertretung des BF (im Folgenden: Regierungsvorlage mit im elektronischen Wege am
rémisch 40 2023 beim BVwWG eingebrachtem Schriftsatz vom selbigen Tag Beschwerde. Sie beantragte, den Bescheid
zu beheben, die bisherige Anhaltung in Schubhaft fir rechtswidrig zu erkldren und auszusprechen, dass die
Voraussetzungen flr die weitere Anhaltung nicht vorlagen. Weiters wurde Kosten- und Barauslagenersatz beantragt.
Begrindend wurde ausgefihrt, dass keine Fluchtgefahr vorliege, da der Tatbestand des Paragraph 76, Absatz 3, Ziffer
eins, nicht erfullt sei, zumal der BF letztlich seine wahre Identitat offengelegt habe, und die Erfiillung der Ziffer 9, leg.
cit. alleine keinen hinreichenden Sicherungsbedarf darstelle. Der BF habe nunmehr als Asylwerber Anspruch auf
Grundversorgung. Der Aktenvermerk zur Aufrechterhaltung der Schubhaft gemaR Paragraph 76, Absatz 6, FPG sei nur
mangelhaft begriindet worden. Ferner habe das BFA nach der Asylantragstellung des BF Konsultationen mit Italien im
Rahmen der Dublin I1I-VO aufgenommen, was grundsatzlich die Neuerlassung eines Schubhaftbescheides gestutzt auf
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 3, FPG erforderlich gemacht hatte, um den BF weiterhin in Schubhaft anhalten zu
konnen. Dies sei von der belangten Behorde jedoch nicht erfolgt, und sei es dieser von Beginn an bewusst gewesen,
dass aufgrund der Aussetzung von Uberstellungen im Rahmen der Dublin 111-VO durch Italien eine Verbringung des BF

dorthin von vorherein nicht realisierbar sei.

Die Behorde legte dem Gericht den Schubhaftakt am XXXX 2023 vor und erstattete eine Stellungnahme unter
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Beantragung der Abweisung der Beschwerde sowie des Kostenersatzes fiir die Aufwendungen. Dabei wurde im
Wesentlichen (gekuirzt) wie nachstehend ausgefuhrt:Die Behdrde legte dem Gericht den Schubhaftakt am rémisch 40
2023 vor und erstattete eine Stellungnahme unter Beantragung der Abweisung der Beschwerde sowie des

Kostenersatzes fur die Aufwendungen. Dabei wurde im Wesentlichen (gekurzt) wie nachstehend ausgefihrt:

LJHerr XXXX (BF) wurde als XXXX mit dem Geburtsdatum XXXX am XXXX 2023 um XXXX Uhr in XXXX von Beamten der
Bereitschaftseinheit einer Personenkontrolle unterzogen. Der BF konnte keine Personaldokumente vorweisen und
entstand der Verdacht, dass der BF bereits seit einem Monat im Bundesgebiet aufhdltig ist. Es erfolgte eine Anzeige
nach dem FPG. Der BF wurde nach den Bestimmungen des BFA-VG festgenommen und in das PAZ XXXX
eingeliefert.,Herr rémisch 40 (BF) wurde als romisch 40 mit dem Geburtsdatum rémisch 40 am rémisch 40 2023 um
romisch 40 Uhr inrémisch 40 von Beamten der Bereitschaftseinheit einer Personenkontrolle unterzogen. Der BF
konnte keine Personaldokumente vorweisen und entstand der Verdacht, dass der BF bereits seit einem Monat im
Bundesgebiet aufhaltig ist. Es erfolgte eine Anzeige nach dem FPG. Der BF wurde nach den Bestimmungen des BFA-VG
festgenommen und in das PAZ rémisch 40 eingeliefert.

Am XXXX 2023 wurde der BF flr eine Vorfuhrung zur indischen Delegation angemeldet. Die erkennungsdienstliche
Uberprifung ergab, dass kein Treffer vorgefunden wurde und dass der BF in keinem europdischen Land als
Asylwerber registriert wurde.A m rémisch 402023 wurde der BF fiur eine Vorfuhrung zur indischen Delegation
angemeldet. Die erkennungsdienstliche Uberpriifung ergab, dass kein Treffer vorgefunden wurde und dass der BF in
keinem europaischen Land als Asylwerber registriert wurde.

A mXXXX 2023 um XXXX Uhr wurde der BF niederschriftlich einvernommen. Nach Vorlage der indischen
Formerfordernisse fir die Erlangung eines HZ dnderte der BF seine Personaldaten und meinte der richtige Name ware
nun XXXX mit dem Geburtsdatum XXXX . Der BF wusste zu diesem Zeitpunkt, dass diese Formulare fir die
Identifizierung durch die indischen Behorden verwendet werden.Am rémisch 40 2023 um romisch 40 Uhr wurde der
BF niederschriftlich einvernommen. Nach Vorlage der indischen Formerfordernisse fir die Erlangung eines HZ dnderte
der BF seine Personaldaten und meinte der richtige Name ware nun rémisch 40 mit dem Geburtsdatum rémisch 40 .
Der BF wusste zu diesem Zeitpunkt, dass diese Formulare fur die Identifizierung durch die indischen Behorden

verwendet werden.

Im Rahmen einer VISA-Anfrage wurde ein Treffer in der VISA-Datenbank vorgefunden. Ein Ansuchen eines XXXX wurde
durch die ungarische Botschaft in New Delhi am XXXX 2021 abgewiesen. Die Formerfordernisse wurden ausgefullt und
ein HZ-Verfahren gestartet.Im Rahmen einer VISA-Anfrage wurde ein Treffer in der VISA-Datenbank vorgefunden. Ein
Ansuchen eines romisch 40 wurde durch die ungarische Botschaft in New Delhi am rémisch 40 2021 abgewiesen. Die
Formerfordernisse wurden ausgefullt und ein HZ-Verfahren gestartet.

Der Schubbescheid wurde dem BF am XXXX 2023 um XXXX Uhr persdnlich zugestellt.Der Schubbescheid wurde dem BF
am rémisch 40 2023 um rémisch 40 Uhr persdnlich zugestellt.

Am XXXX 2023 wurde die Direktion, HZ-Abteilung Gber den Ausgang des Verfahrens informiert und um Fortsetzung des
HZ-Verfahrens gebeten.Am rémisch 402023 wurde die Direktion, HZ-Abteilung Uber den Ausgang des Verfahrens
informiert und um Fortsetzung des HZ-Verfahrens gebeten.

A mXXXX 2023 um XXXX Uhr wurde dem BF die Ruckkehrentscheidung iVm einem Einreiseverbot personlich
zugestellt.Am rémisch 40 2023 um rémisch 40 Uhr wurde dem BF die Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem
Einreiseverbot personlich zugestellt.

Am XXXX 2023 wurde die RD XXXX informiert, dass der BF einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hatte.Am
rémisch 402023 wurde die RD rémisch 40 informiert, dass der BF einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt
hatte.

Es wurde ein Aktenvermerk gem.§ 76 Abs. 6 FPG erlassen.Es wurde ein Aktenvermerk gem. Paragraph 76, Absatz 6,
FPG erlassen.

Dieser Aktenvermerk wurde am XXXX 2023 um XXXX Uhr persdnlich zugestellt.Dieser Aktenvermerk wurde am rémisch
40 2023 um rémisch 40 Uhr persoénlich zugestellt.

Am XXXX 2023 beendete der BF einen Hungerstreik, welchen der BF am XXXX 2023 begonnen hatte.Am rémisch 40
2023 beendete der BF einen Hungerstreik, welchen der BF am rémisch 40 2023 begonnen hatte.
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Aufgrund des Asylantrages konnte der BF am XXXX 2023 der indischen Delegation nicht vorgefihrt werden.Aufgrund
des Asylantrages konnte der BF am rémisch 40 2023 der indischen Delegation nicht vorgefihrt werden.

Das Ruckkehrprotokoll ergab, dass der BF nicht riickkehrwillig ist.

Am XXXX 2023 um XXXX Uhr langte die Schubhaftbeschwerde ein.Am rémisch 40 2023 um rémisch 40 Uhr langte die
Schubhaftbeschwerde ein.

Zu den Asylgrunden ist festzuhalten, dass die Grinde nicht glaubwurdig sind, da der Asylantrag ein Art Notvorbringen
darstellt, um der drohenden Ruckfihrung nach Indien entziehen kann. Der BF kann sich unter den Schutz der
indischen Polizeibehdrden stellen und konnte der BF auch eine Anzeige einbringen. Bezugnehmend auf die angebliche
Einstellung des Ermittlungsverfahrens ist festzuhalten, dass es unglaubwurdig ist, dass im Zusammenhang mit einem
Mord und einem Anschlag von Seiten der Polizei die Verfahren eingestellt werden. Der BF machte auch keine Angaben,
inwieweit der BF diese Aussagen belegen kdnnte.

Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass der BF begriindete Furcht vor Verfolgung glaubhaft gemacht hat bzw.
eine solche Verfolgung zukinftig zu erwarten hatte.

Die offensichtlich missbrauchliche Asylantragstellung im Zusammenhang mit der allgemein gehalten,
widerspruchlichen und teilweise nicht nachvollziehbaren Begriindung des Antrages ist daher davon auszugehen, dass
das Vorbringen des BF nicht den Tatsachen entspricht und lediglich zur Begriindung des Asylantrages und unter
Umgehung der fremdenrechtlichen sowie niederlassungsrechtlichen Bestimmungen zur Erreichung - wenn nicht sogar
zur absichtlichen Erschleichung - eines Aufenthaltes fiir Osterreich nach dem Asylgesetz frei konstruiert wurde.

Wenn man bedenkt, dass der BF bereits bei der Festnahme falsche Angaben zu seiner Person machte, so kann nicht
ausgeschlossen werden, dass der Asylantrag nur dazu dient der Anhaltung in Schubhaft zu entkommen.

Das bisherige Verhalten des BF zeigt, dass der BF nicht vertrauenswiurdig ist und kein Interesse hat, sich einem
Verfahren vor dem BFA zu stellen. Vielmehr wirde der BF ein gelinderes Mittel dazu zu benttzen, um sich dem
Verfahren internationaler Schutz und der Abschiebung zu entziehen.

Der Hinweis auf die Mitteilung der XXXX auf einen vermeintlichen Dublin Sachverhalt und den Umstand, dass ein
anderer Schubhafttatbestand anzuwenden ware, muss festgehalten werden, dass nicht feststeht, dass tatsachlich ein
Verfahren nach der Dublin 1ll VO gefihrt wird. Die erkennungsdienstliche Behandlung ergab keinen Treffer und somit
keinen glaubwirdigen Hinweis auf die Zustandigkeit eines Mitgliedstaates. Solange die Zustimmung eines
Mitgliedstaates nicht vorliegt, kann ein Verfahren nach der Dublin Il VO nicht geflihrt werden, da nicht feststeht, ob
nicht in Wirklichkeit ein inhaltliches Verfahren zu fiihren wére. In diesem Zusammenhang wird Uber eine Anderung des
Tatbestandes der Schubhaft erst nach Einlangen der Antwort aus Italien entschieden werden.Der Hinweis auf die
Mitteilung derrémisch 40 auf einen vermeintlichen Dublin Sachverhalt und den Umstand, dass ein anderer
Schubhafttatbestand anzuwenden wadre, muss festgehalten werden, dass nicht feststeht, dass tatsachlich ein
Verfahren nach der Dublin romisch Il VO gefuhrt wird. Die erkennungsdienstliche Behandlung ergab keinen Treffer
und somit keinen glaubwurdigen Hinweis auf die Zustandigkeit eines Mitgliedstaates. Solange die Zustimmung eines
Mitgliedstaates nicht vorliegt, kann ein Verfahren nach der Dublin rémisch Il VO nicht geflhrt werden, da nicht
feststeht, ob nicht in Wirklichkeit ein inhaltliches Verfahren zu fihren ware. In diesem Zusammenhang wird Uber eine
Anderung des Tatbestandes der Schubhaft erst nach Einlangen der Antwort aus Italien entschieden werden.

Ein schutzenswertes Privat- oder Familienleben wurde nicht nachgewiesen.

Aus ha. Sicht ist die Fluchtgefahr entsprechend begriindet und wird das Asylverfahren zlgig erledigt werden. Im
Hinblick auf die vorliegenden Reisepassdaten ist auch von einer Ausstellung eines HZ zu rechnen und daher die
weitere Anhaltung nicht unverhaltnismaRig.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass, das Risiko, dass der BFA untertaucht, um sich dem Verfahren zur Sicherung
der Abschiebung nach Indien zu entziehen, als schlissig anzusehen war.

Der Sicherungsbedarf war somit gegeben.”

Das BFA brachte weitere Aktenteile im Hinblick auf das Asylverfahren des BF sowie im Hinblick auf eine Abklarung der
Zustandigkeit Italiens am XXXX 2023 in Vorlage und gab am selben Tag zudem allgemein und die gegenstandliche



Rechtssache betreffend Auskunft Uber HRZ-Verfahren in Bezug auf den Herkunftsstaat des BF, Indien.Das BFA brachte
weitere Aktenteile im Hinblick auf das Asylverfahren des BF sowie im Hinblick auf eine Abklarung der Zustandigkeit
Italiens am rémisch 40 2023 in Vorlage und gab am selben Tag zudem allgemein und die gegenstandliche Rechtssache
betreffend Auskunft Gber HRZ-Verfahren in Bezug auf den Herkunftsstaat des BF, Indien.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
A. Feststellungen:
1. Zum Verfahrensgang:

Der unter Punkt I|. geschilderte Verfahrensgang wird zur Feststellung erhobenDer unter Punkt rémisch eins.
geschilderte Verfahrensgang wird zur Feststellung erhoben.

2. Zur Person des BF und den Voraussetzungen der Schubhaft:

2.1. Der BF hat keine Dokumente zum Nachweis seiner Identitat vorgelegt und er gibt an Staatsangehdriger Indiens zu
sein. Der BF ist volljahrig und besitzt die Osterreichische Staatsburgerschaft nicht. Er ist weder Asylberechtigter noch
subsidiar Schutzberechtigter. Der BF ist in Osterreich unbescholten.

2.2. Er wird seit XXXX 2023, XXXX Uhr, in Schubhaft angehalten.2.2. Er wird seit rémisch 40 2023, rémisch 40 Uhr, in
Schubhaft angehalten.

2.3. Der BF ist gesund und haftfahig.
3. Zum Sicherungsbedarf:

3.1. Mit Bescheid des Bundesamtes vom XXXX 2023, dem BF zugestellt am XXXX 2023, wurde gegen den BF eine
Rickkehrentscheidung erlassen.3.1. Mit Bescheid des Bundesamtes vom rémisch 40 2023, dem BF zugestellt am
rémisch 40 2023, wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung erlassen.

3.2. Der BF war nicht bereit nach Indien zurtickzukehren.

3.3. Der BF trat am XXXX 2023 einen Hungerstreik an, welchen er am XXXX 2023 freiwillig wieder aufgab. Am XXXX 2023
stellte der BF einen Antrag auf internationalen Schutz. Zu diesem Zeitpunkt wurde er in Schubhaft angehalten.3.3. Der
BF trat am rémisch 40 2023 einen Hungerstreik an, welchen er am rémisch 40 2023 freiwillig wieder aufgab. Am
réomisch 40 2023 stellte der BF einen Antrag auf internationalen Schutz. Zu diesem Zeitpunkt wurde er in Schubhaft
angehalten.

3.4. Er stellte den Antrag auf internationalen Schutz am XXXX 2023 nicht in der ausschlieBlichen Absicht seine
Abschiebung zu verzégern.3.4. Er stellte den Antrag auf internationalen Schutz am romisch 40 2023 nicht in der
ausschliel3lichen Absicht seine Abschiebung zu verzdgern.

3.5. Der BF reiste um den 10.06.2023 nach Osterreich ein und gab sowohl vor Polizeibeamten als auch vor dem BFA
am XXXX 2023 an, den Namen XXXX, zu fuhren, am XXXX geboren und Staatsangehdriger von Indien zu sein. 3.5. Der
BF reiste um den 10.06.2023 nach Osterreich ein und gab sowohl vor Polizeibeamten als auch vor dem BFA am
rémisch 40 2023 an, den Namen rémisch 40, zu fihren, am romisch 40 geboren und Staatsangehdriger von Indien zu

sein.

In weiterer Folge brachte der BF vor dem BFA vor, tatsachlich den Namen XXXX zu tragen und am XXXX geboren zu
sein. Er machte sohin unterschiedliche Angaben zu seiner Identitat.In weiterer Folge brachte der BF vor dem BFA vor,
tatsachlich den Namen rémisch 40 zu tragen und am rémisch 40 geboren zu sein. Er machte sohin unterschiedliche
Angaben zu seiner Identitat.

3.6. In Osterreich befinden sich keine Familienangehérigen des BF und verfiigt er zudem (ber keine sozialen
Bezugspunkte.

Der BF weist keine Wohnsitzmeldung und keine Unterkunftsméglichkeit in Osterreich auf.

Der BF verfiigte (iber Bargeld in Héhe von EUR XXXX und geht in Osterreich keiner legalen Beschéftigung nach. Der BF
verflgte Gber Bargeld in Hohe von EUR rémisch 40 und geht in Osterreich keiner legalen Beschaftigung nach.

Der BF wurde am XXXX 2023 um XXXX Uhr im Bundesgebiet betreten und in weiterer Folge festgenommen.Der BF
wurde am rémisch 40 2023 um rémisch 40 Uhr im Bundesgebiet betreten und in weiterer Folge festgenommen.



3.7. Die Ausstellung von Heimreise-Zertifikaten durch den Staat Indien erfolgt regelmaRig und nimmt, sofern eine
Identifizierung des betroffenen Fremden mdglich ist, zwischen 5 bis 10 Wochen in Anspruch. Es finden regelmaBig
Abschiebungen nach Indien statt und wurde seitens der belangten Behdrde am XXXX 2023 ein Verfahren zum Zwecke
der Ausstellung eines Heimreisezertifikates des BF eingeleitet. 3.7. Die Ausstellung von Heimreise-Zertifikaten durch
den Staat Indien erfolgt regelmaf3ig und nimmt, sofern eine Identifizierung des betroffenen Fremden méglich ist,
zwischen 5 bis 10 Wochen in Anspruch. Es finden regelmaRig Abschiebungen nach Indien statt und wurde seitens der
belangten Behérde am romisch 40 2023 ein Verfahren zum Zwecke der Ausstellung eines Heimreisezertifikates des BF

eingeleitet.

Auf den vom BF angegebenen Namen XXXX , geboren am XXXX , wurde ein Reisepass am XXXX 2014, mit einer
Gultigkeit bis XXXX 2024, durch den Staat Indien ausgestellt. Auf den vom BF angegebenen Namen rémisch 40,
geboren am romisch 40, wurde ein Reisepass am rémisch 40 2014, mit einer Gultigkeit bis rémisch 40 2024, durch den

Staat Indien ausgestellt.

Es konnen keine Anhaltspunkte fir die Zustandigkeit Italiens zur Fihrung des Asylverfahrens des BF festgestellt

werden.
2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in den Verfahrensakt des BFA und in den vorliegenden Akt des
BVWG, in das Zentrale Fremdenregister, in das Strafregister, in das Grundversorgungsinformationssystem, in das

Zentrale Melderegister und in die Anhaltedatei des Bundesministeriums flr Inneres.
1. Zum Verfahrensgang:

1.1. Die Feststellungen zum Verfahrensgang ergeben sich aus dem Verfahrensakt des BFA und dem Akt des BVwG.

Diesen Feststellungen wurde im Verfahren nicht entgegengetreten.
2. Zur Person des BF und den Voraussetzungen der Schubhaft:

2.1. Die Feststellungen zur Identitat des BF beruhen auf seinen bisherigen Angaben, und dass er keine Dokumente
zum Nachweis seiner Identitat vorgelegt hat, ergibt sich aus dem Verwaltungsakt. Ferner gab der BF vor dem BFA an,
Uber keinerlei Dokumente zu verfugen, zumal er diese in Serbien verloren hatte. (vgl. Niederschrift des BFA vom XXXX
2023) Anhaltspunkte dafur, dass er die Osterreichische Staatsburgerschaft besitzt, sind im Verfahren nicht
hervorgekommen. Da tber den Antrag des BF auf internationalen Schutz bisher nicht entschieden wurde (siehe
Mitteilung des BFA vom XXXX 2023, wonach die niederschriftliche Einvernahme des BF erst am XXXX 2023 geplant sei)
und es sich bei diesem laut Aktenlage um einen Erstantrag des BF handelt, konnte die Feststellung getroffen werden,
dass der BF weder Asylberechtigter noch subsidiar Schutzberechtigter ist. Die Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus
dem Strafregister.2.1. Die Feststellungen zur Identitat des BF beruhen auf seinen bisherigen Angaben, und dass er
keine Dokumente zum Nachweis seiner Identitat vorgelegt hat, ergibt sich aus dem Verwaltungsakt. Ferner gab der BF
vor dem BFA an, Uber keinerlei Dokumente zu verfigen, zumal er diese in Serbien verloren hatte. vergleiche
Niederschrift des BFA vom romisch 40 2023) Anhaltspunkte dafur, dass er die Osterreichische Staatsburgerschaft
besitzt, sind im Verfahren nicht hervorgekommen. Da Gber den Antrag des BF auf internationalen Schutz bisher nicht
entschieden wurde (siehe Mitteilung des BFA vom rémisch 40 2023, wonach die niederschriftliche Einvernahme des BF
erst am romisch 40 2023 geplant sei) und es sich bei diesem laut Aktenlage um einen Erstantrag des BF handelt,
konnte die Feststellung getroffen werden, dass der BF weder Asylberechtigter noch subsididr Schutzberechtigter ist.
Die Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus dem Strafregister.

2.2. Dass der BF seit XXXX 2023, XXXX Uhr, in Schubhaft angehalten wird ergibt sich aus dem Verwaltungsakt und den
damit Ubereinstimmenden Eintragungen in der Anhaltedatei. 2.2. Dass der BF seit romisch 40 2023, rémisch 40 Uhr, in
Schubhaft angehalten wird ergibt sich aus dem Verwaltungsakt und den damit Ubereinstimmenden Eintragungen in
der Anhaltedatei.

2.3. Dem Verwaltungsakt sind keine Hinweise auf nennenswerte gesundheitliche Beschwerden des BF zu entnehmen.
So gab der BF vor dem BFA - bisher unwiderufen - an, gesund zu sein, sodass im Lichte eines hiezu nicht vorliegenden
Vorbringens und fehlenden Hinweises in der Anhaltedatei keine Anhaltspunkte flr die Annahme einer



verfahrenswesentlichen Erkrankung des BF oder einer wesentlichen gesundheitlichen Beeintrachtigung seiner Person,
die eine Haftunfahigkeit vermuten lieBen, vorliegen. Es konnte daher die Feststellung getroffen werden, dass der BF
gesund und haftfahig ist.

3. Zum Sicherungsbedarf:

3.1. Die Feststellungen zu der mit Bescheid vom XXXX 2023 erlassenen Ruckkehrentscheidung beruhen auf den
diesbeziglichen Angaben im Verwaltungsakt und einer im Akt einliegenden Ausfertigung des oben zitierten Bescheides
und kann des vom BF handschriftlich unterfertigten Zustellscheins die Ausfolgung des besagten Bescheides an den BF
am XXXX 2023 entnommen werden. Auf Grund des vom BF am XXXX 2023 gestellten Antrags auf internationalen Schutz
ist die Ruckkehrentscheidung aktuell nicht durchsetzbar.3.1. Die Feststellungen zu der mit Bescheid vom rémisch 40
2023 erlassenen Ruckkehrentscheidung beruhen auf den diesbeziglichen Angaben im Verwaltungsakt und einer im
Akt einliegenden Ausfertigung des oben zitierten Bescheides und kann des vom BF handschriftlich unterfertigten
Zustellscheins die Ausfolgung des besagten Bescheides an den BF am rémisch 40 2023 entnommen werden. Auf Grund
des vom BF am romisch 40 2023 gestellten Antrags auf internationalen Schutz ist die Riickkehrentscheidung aktuell
nicht durchsetzbar.

3.2. Die Feststellung zur Unwilligkeit des BF nach Indien zurlickkehren zu wollen, beruht darauf, dass der BF vor dem
BFA am XXXX 2023 vorbrachte nicht nach Indien zurtickkehren zu wollen.3.2. Die Feststellung zur Unwilligkeit des BF
nach Indien zurlickkehren zu wollen, beruht darauf, dass der BF vor dem BFA am romisch 40 2023 vorbrachte nicht
nach Indien zurtickkehren zu wollen.

3.3. Dass der BF am XXXX 2023 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat und zu diesem Zeitpunkt in
Schubhaft angehalten wurde, ergibt sich aus dem Verwaltungsakt, insbesondere aus einer Asylantragsmeldung der
LPD- XXXX , Abteilung Fremdenpolizei und Anhaltevollzug, vom XXXX 2023, und ist Uberdies unstrittig. Im Zeitpunkt der
Stellung des Antrags auf internationalen Schutz lag eine, dem BF laut Zustellnachweis am XXXX 2023 ausgefolgten
Bescheid vom XXXX 2023, erlassene und seinerzeit durchsetzbare Riuckkehrentscheidung vor. Zur Feststellung der
Durchsetzbarkeit der Ruckkehrentscheidung im Zeitpunkt der Antragstellung wird auf die Ausfihrungen in der
rechtlichen Beurteilung verwiesen.3.3. Dass der BF am rémisch 40

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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