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Norm

BFA-VG 818

B-VG Art133 Abs4

FPG §67 Abs1

FPG §67 Abs2

FPG §70 Abs3

. BFA-VG § 18 heute

BFA-VG § 18 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG & 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG & 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 18 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG & 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG 8 67 heute

FPG § 67 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 67 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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5. FPG § 67 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG § 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

7. FPG § 67 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. FPG 867 heute
2. FPG 8§ 67 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
3. FPG 8§ 67 guiltig ab 01.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG § 67 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. FPG 867 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG § 67 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
7. FPG § 67 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. FPG § 70 heute
2. FPG § 70 gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG § 70 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
4. FPG § 70 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Spruch

G314 2288776-1/11E
ENDERKENNTNIS
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER Uber die Beschwerde des
ungarischen Staatsangehdrigen XXXX , geboren am XXXX , vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des
Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX .2024, ZI. XXXX , betreffend die Erlassung eines unbefristeten
Aufenthaltsverbots und die Versagung eines Durchsetzungsaufschubs nach Durchfuhrung einer mundlichen
Verhandlung zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER
Uber die Beschwerde des ungarischen Staatsangehorigen romisch 40, geboren am rémisch 40, vertreten durch die
BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 .2024, ZI. rdmisch 40,
betreffend die Erlassung eines unbefristeten Aufenthaltsverbots und die Versagung eines Durchsetzungsaufschubs

nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

A) Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben und die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheids wie
folgt abgeandert: A)  Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben und die Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch

Il. des angefochtenen Bescheids wie folgt abgeandert:

.. Gemal § 67 Abs 1 und 2 FPG wird gegen den Beschwerdefuhrer ein mit funf Jahren befristetes Aufenthaltsverbot
erlassen. ,|. GemaR Paragraph 67, Absatz eins und 2 FPG wird gegen den Beschwerdefuhrer ein mit funf Jahren
befristetes Aufenthaltsverbot erlassen.

Il. Gemal3 § 70 Abs 3 FPGwird ihm ein Durchsetzungsaufschub von einem Monat erteilt.tfémisch Il. GemaR Paragraph
70, Absatz 3, FPG wird ihm ein Durchsetzungsaufschub von einem Monat erteilt.”

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer (BF), ein Staatsangehériger Ungarns, dem in Osterreich ab XXXX wiederholt Aufenthaltstitel
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erteilt worden waren, wurde im Bundesgebiet zwei Mal strafgerichtlich verurteilt. Mit Urteil des Landesgerichts XXXX
vom XXXX wurde gegen ihn wegen des Vergehens der schweren Kdrperverletzung und des Verbrechens des versuchten
Mordes eine achtjahrige Freiheitsstrafe verhangt. Die Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme aus diesem
Anlass unterblieb laut dem Aktenvermerk der Landespolizeidirektion XXXX vom XXXX gemal3 8 64 Abs 1 Z 1 FPGin der
damals geltenden Fassung (vor BGBI | Nr. 87/2012), weil er zur Tatzeit seit mehr als 13 Jahren in Osterreich
niedergelassen war und ihm die Staatsburgerschaft hatte verliehen werden kénnen.Der Beschwerdefuhrer (BF), ein
Staatsangehdriger Ungarns, dem in Osterreich ab romisch 40 wiederholt Aufenthaltstitel erteilt worden waren, wurde
im Bundesgebiet zwei Mal strafgerichtlich verurteilt. Mit Urteil des Landesgerichts rémisch 40 vom rémisch 40 wurde
gegen ihn wegen des Vergehens der schweren Kérperverletzung und des Verbrechens des versuchten Mordes eine
achtjahrige Freiheitsstrafe verhdngt. Die Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRBnahme aus diesem Anlass
unterblieb laut dem Aktenvermerk der Landespolizeidirektion romisch 40 vom rémisch 40 gemal Paragraph 64, Absatz
eins, Ziffer eins, FPG in der damals geltenden Fassung (vor Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,), weil er zur
Tatzeit seit mehr als 13 Jahren in Osterreich niedergelassen war und ihm die Staatsbiirgerschaft hatte verliehen
werden kénnen.

Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom XXXX wurde der BF wegen des Verbrechens der schweren Kérperverletzung zu
einer zweijahrigen Freiheitstrafe verurteilt, wobei ein Strafteil von 16 Monaten fir eine dreijahrige Probezeit bedingt
nachgesehen wurde. Mit Urteil des Landesgerichts rémisch 40 vom rémisch 40 wurde der BF wegen des Verbrechens
der schweren Korperverletzung zu einer zweijahrigen Freiheitstrafe verurteilt, wobei ein Strafteil von 16 Monaten fir
eine dreijahrige Probezeit bedingt nachgesehen wurde.

Das Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl (BFA) leitete daraufhin ein weiteres Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme ein und vernahm den BF dazu am XXXX .2023. Am XXXX .2024 langte beim BFA
eine Bezugsbestatigung des AMS ein, am XXXX .2024 eine Information Uber den Antritt der Strafhaft. Das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl (BFA) leitete daraufhin ein weiteres Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme ein und vernahm den BF dazu am rdmisch 40.2023. Am romisch 40.2024 langte beim BFA eine
Bezugsbestatigung des AMS ein, am romisch 40 .2024 eine Information Uber den Antritt der Strafhaft.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid erliel} das BFA daraufhin gegen den BF gemal3 § 67 Abs 1 und 3 FPG ein
unbefristetes Aufenthaltsverbot (Spruchpunkt L), erteilte gemalR§ 70 Abs 3 FPG keinen Durchsetzungsaufschub
(Spruchpunkt I.) und erkannte einer Beschwerde gemal3§ 18 Abs 3 BFA-VG die aufschiebende Wirkung ab
(Spruchpunkt I1l.). Dies wurde zusammengefasst damit begrindet, dass die Erlassung eines Aufenthaltsverbots gegen
den BF nur dann zulissig sei, wenn die &ffentliche Sicherheit der Republik Osterreich durch seinen Verbleib im
Bundesgebiet nachhaltig und maBgeblich gefdhrdet wirde, weil er sich seit deutlich mehr als zehn Jahren
durchgehend im Bundesgebiet aufhalte. Diese Voraussetzung sei aufgrund seiner strafgerichtlichen Verurteilungen
erflllt, zumal er nach der ersten Verurteilung und dem Vollzug einer langeren Haftstrafe einschlagig ruckfallig
geworden sei und offenbar einen Hang zu unkontrollierbaren Wutausbrichen habe. Aufgrund des Ruckfalls und der
hohen Gewaltbereitschaft kénne trotz der seit der ersten Straftat verstrichenen Zeit keine positive Zukunftsprognose
erstellt werden. Er habe im Verhaltnis zur Aufenthaltsdauer schwache soziale Bindungen im Bundesgebiet, zumal er
erst vor kurzem ins Berufsleben eingestiegen und am Arbeitsmarkt nicht integriert sei. Er sei ledig und kinderlos, stehe
in keinem Abhangigkeitsverhaltnis zu seiner Mutter, einer in Osterreich lebenden ungarischen Staatsangehérigen, und
habe mit seiner &sterreichischen Partnerin keinen gemeinsamen Haushalt. Es sei ihm zumutbar, sich in Ungarn
niederzulassen und den Kontakt zu ihnen von dort aus zu pflegen. Ein unbefristetes Aufenthaltsverbot sei notwendig,
um der von ihm ausgehenden Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit wirksam zu begegnen. Mit dem
nunmehr angefochtenen Bescheid erlield das BFA daraufhin gegen den BF gemal’ Paragraph 67, Absatz eins und 3 FPG
ein unbefristetes Aufenthaltsverbot (Spruchpunkt romisch eins.), erteilte gemaR Paragraph 70, Absatz 3, FPG keinen
Durchsetzungsaufschub (Spruchpunkt rémisch 1l.) und erkannte einer Beschwerde gemald Paragraph 18, Absatz 3,
BFA-VG die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt rémisch Il1.). Dies wurde zusammengefasst damit begriindet, dass
die Erlassung eines Aufenthaltsverbots gegen den BF nur dann zuldssig sei, wenn die offentliche Sicherheit der
Republik Osterreich durch seinen Verbleib im Bundesgebiet nachhaltig und maRgeblich gefahrdet wiirde, weil er sich
seit deutlich mehr als zehn Jahren durchgehend im Bundesgebiet aufhalte. Diese Voraussetzung sei aufgrund seiner
strafgerichtlichen Verurteilungen erflllt, zumal er nach der ersten Verurteilung und dem Vollzug einer langeren
Haftstrafe einschlagig ruckfallig geworden sei und offenbar einen Hang zu unkontrollierbaren Wutausbriichen habe.
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Aufgrund des Ruckfalls und der hohen Gewaltbereitschaft kénne trotz der seit der ersten Straftat verstrichenen Zeit
keine positive Zukunftsprognose erstellt werden. Er habe im Verhdltnis zur Aufenthaltsdauer schwache soziale
Bindungen im Bundesgebiet, zumal er erst vor kurzem ins Berufsleben eingestiegen und am Arbeitsmarkt nicht
integriert sei. Er sei ledig und kinderlos, stehe in keinem Abhangigkeitsverhéltnis zu seiner Mutter, einer in Osterreich
lebenden ungarischen Staatsangehdrigen, und habe mit seiner Osterreichischen Partnerin keinen gemeinsamen
Haushalt. Es sei ihm zumutbar, sich in Ungarn niederzulassen und den Kontakt zu ihnen von dort aus zu pflegen. Ein
unbefristetes Aufenthaltsverbot sei notwendig, um der von ihm ausgehenden Gefdahrdung der 6ffentlichen Ordnung
und Sicherheit wirksam zu begegnen.

Mit seiner Beschwerde beantragt der BF neben der Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung und der
Einvernahme seiner Lebensgefahrtin als Zeugin die ersatzlose Behebung des angefochtenen Bescheids sowie den
Ausspruch, dass seine Ausweisung auf Dauer unzuldssig sei. Hilfsweise strebt er die Reduktion der Dauer des
Aufenthaltsverbots an und stellt einen Aufhebungs- und Zurlckverweisungsantrag. Er begriindet dies im Wesentlichen
damit, dass das BFA mangelhafte Ermittlungen, insbesondere zu seinen familidren Verhaltnissen, durchgefihrt habe.
Er lebe mittlerweile in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner dsterreichischen Lebensgefahrtin; sie wirden tber
ausreichende Unterhaltsmittel verflgen. Seine Lebenssituation und insbesondere sein Zugang zur Konfliktldsung
hatten sich umfassend geandert. Das Aufenthaltsverbot verletzte sein Recht auf Achtung des Privat- und
Familienlebens. Die Beweiswirdigung des BFA sei fehlerhaft, teilweise unschlissig und nicht nachvollziehbar. Es hatte
berlcksichtigen muissen, dass er seine Straftaten bereue und zuletzt wegen eines deutlich weniger schwerwiegenden
Delikts verurteilt worden sei. Auch die Versagung eines Durchsetzungsaufschubs und die Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung seien nicht rechtskonform.

Der BFA legte die Beschwerde und die Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) vor,
das mit dem Teilerkenntnis vom 26.03.2024 der Beschwerde gegen Spruchpunkt lll. des angefochtenen Bescheids
Folge gab und gemaR § 18 Abs 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuerkannte.Der BFA legte die Beschwerde und
die Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) vor, das mit dem Teilerkenntnis vom
26.03.2024 der Beschwerde gegen Spruchpunkt réomisch Ill. des angefochtenen Bescheids Folge gab und gemaR
Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuerkannte.

Bei der Beschwerdeverhandlung vom 17.05.2024 wurden der BF und seine Lebensgefdhrtin vernommen. Die
Verhandlung wurde geschlossen; die Verkiindung des Erkenntnisses entfiel gemaR &8 29 Abs 3 Z 2 VwWGVGBei der
Beschwerdeverhandlung vom 17.05.2024 wurden der BF und seine Lebensgefdhrtin vernommen. Die Verhandlung
wurde geschlossen; die Verkiindung des Erkenntnisses entfiel gemald Paragraph 29, Absatz 3, Ziffer 2, VWGVG.

Feststellungen:

Der BF ist ein am XXXX in XXXX geborener ungarischer Staatsangehdriger. Er beherrscht sowohl die ungarische als auch
die deutsche Sprache. Er ist gesund und arbeitsfahig, ledig und kinderlos.Der BF ist ein am romisch 40 in rémisch 40
geborener ungarischer Staatsangehoriger. Er beherrscht sowohl die ungarische als auch die deutsche Sprache. Er ist
gesund und arbeitsfahig, ledig und kinderlos.

Der BF wuchs zunachst bei seiner Mutter in Ungarn auf und besuchte dort den Kindergarten. Er hatte nie Kontakt zu
seinem leiblichen Vater. Im XXXX wurde ihm erstmals ein befristeter Aufenthaltstitel in Osterreich erteilt, der in der
Folge bis zum EU-Beitritt Ungarns am 01.05.2004 immer wieder verlangert wurde. Er Ubersiedelte gemeinsam mit
seiner Mutter, die im XXXX einen Osterreicher heiratete, in das Bundesgebiet, wo er in einem gemeinsamen Haushalt
mit seiner Mutter und zunachst auch noch mit seinem XXXX verstorbenen Stiefvater lebte.Der BF wuchs zunachst bei
seiner Mutter in Ungarn auf und besuchte dort den Kindergarten. Er hatte nie Kontakt zu seinem leiblichen Vater. Im
rémisch 40 wurde ihm erstmals ein befristeter Aufenthaltstitel in Osterreich erteilt, der in der Folge bis zum EU-Beitritt
Ungarns am 01.05.2004 immer wieder verlangert wurde. Er Ubersiedelte gemeinsam mit seiner Mutter, die im romisch
40 einen Osterreicher heiratete, in das Bundesgebiet, wo er in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter und
zunachst auch noch mit seinem rémisch 40 verstorbenen Stiefvater lebte.

Der BF besuchte in Osterreich die Pflichtschule und begann anschlieRend eine Lehre zum XXXX , die er XXXX infolge
seiner damaligen Opiatabhéngigkeit abbrach.Der BF besuchte in Osterreich die Pflichtschule und begann anschlieRend
eine Lehre zum rémisch 40, die er romisch 40 infolge seiner damaligen Opiatabhangigkeit abbrach.

Im XXXX beging er einen Ladendiebstahl, der aufgrund seiner Strafunmundigkeit nicht weiter verfolgt wurde. Im XXXX
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und XXXX wurde er wegen des Verdachts mehrerer mit Strafe bedrohter Handlungen (Kérperverletzung, gefahrliche
Drohung, Raufhandel) angezeigt; das Strafverfahren wurde nach einer Belehrung durch Polizei bzw. Jugendrichter
eingestellt. Im XXXX folgte eine Anzeige wegen des Verdachts des Diebstahls und der Urkundenunterdriickung, die
ebenfalls nicht zu einer strafgerichtlichen Verurteilung fuhrte. Im rémisch 40 beging er einen Ladendiebstahl, der
aufgrund seiner Strafunmundigkeit nicht weiter verfolgt wurde. Im rémisch 40 und rémisch 40 wurde er wegen des
Verdachts mehrerer mit Strafe bedrohter Handlungen (Kérperverletzung, gefahrliche Drohung, Raufhandel) angezeigt;
das Strafverfahren wurde nach einer Belehrung durch Polizei bzw. Jugendrichter eingestellt. Im romisch 40 folgte eine
Anzeige wegen des Verdachts des Diebstahls und der Urkundenunterdriickung, die ebenfalls nicht zu einer

strafgerichtlichen Verurteilung fahrte.

In den frihen Morgenstunden des XXXX geriet der BF in einer Diskothek mit einem Kontrahenten in Streit, als dieser
ihn provozierte. Der BF versetzte ihm zundchst einen Faustschlag gegen das Gesicht, der eine an sich schwere
Korperverletzung (Nasenbeinbruch mit Verschiebung der Bruchenden) zur Folge hatte. Nach einer polizeilichen
Streitschlichtung kam es zwischen den beiden einige Zeit spater neuerlich zu einer Auseinandersetzung. Dabei
versuchte der BF sein unbewaffnetes Opfer zu téten, indem er ihm ein Fixiermesser mit 9 cm langer Klinge, das er
damals beim Fortgehen stets mit sich fuhrte, sechsmal wuchtig gegen Kopf, Brust und Ricken rammte, ohne dass erin
einer Notwehrsituation gewesen ware, und ihm so mehrere Stichverletzungen (im Bereich der linken Scheitelregion,
rechts an der Vorderseite des Brustkorbs bis unter den Brustmuskel verlaufend, an der linken Flanke, seitlich am
Brustkorb links, links und rechts am Rucken mit Er6ffnung der Brusthéhle verbunden mit konsekutivem Lungenkollaps
und Einblutung in die rechte Brusthoéhle) zufugte. Der BF selbst erlitt nur oberflachliche Verletzungen im Gesicht und
am Oberkoérper.In den frihen Morgenstunden desromisch 40 geriet der BF in einer Diskothek mit einem
Kontrahenten in Streit, als dieser ihn provozierte. Der BF versetzte ihm zundchst einen Faustschlag gegen das Gesicht,
der eine an sich schwere Korperverletzung (Nasenbeinbruch mit Verschiebung der Bruchenden) zur Folge hatte. Nach
einer polizeilichen Streitschlichtung kam es zwischen den beiden einige Zeit spater neuerlich zu einer
Auseinandersetzung. Dabei versuchte der BF sein unbewaffnetes Opfer zu téten, indem er ihm ein Fixiermesser mit 9
cm langer Klinge, das er damals beim Fortgehen stets mit sich fihrte, sechsmal wuchtig gegen Kopf, Brust und Ricken
rammte, ohne dass er in einer Notwehrsituation gewesen ware, und ihm so mehrere Stichverletzungen (im Bereich der
linken Scheitelregion, rechts an der Vorderseite des Brustkorbs bis unter den Brustmuskel verlaufend, an der linken
Flanke, seitlich am Brustkorb links, links und rechts am Ricken mit Eréffnung der Brusthohle verbunden mit
konsekutivem Lungenkollaps und Einblutung in die rechte Brusthohle) zuflgte. Der BF selbst erlitt nur oberflachliche
Verletzungen im Gesicht und am Oberkdrper.

Wegen dieser Taten wurde der BF noch am XXXX festgenommen und ab XXXX in der Justizanstalt XXXX in
Untersuchungshaft angehalten. Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom XXXX , XXXX , wurde er wegen des Vergehens
der schweren Korperverletzung (88 83 Abs 1, 84 Abs 1 StGB) und des Verbrechens des versuchten Mordes (88 15, 75
StGB) - ausgehend von einem Strafrahmen von fUnf bis zu zwanzig Jahren? rechtskraftig zu einer achtjahrigen
Freiheitsstrafe verurteilt. Bei der Strafbemessung wurde das Zusammentreffen eines Vergehens mit einem Verbrechen
als erschwerend gewertet, das Alter unter 21 Jahren, der bisher ordentliche Lebenswandel, der Umstand, dass es
teilweise beim Versuch geblieben war, eine gewisse Provokation durch das Tatopfer sowie das Teilgestandnis dagegen
als mildernd. Der BF verbif3te die Freiheitsstrafe zunachst in der Justizanstalt XXXX und ab XXXX in der Justizanstalt
XXXX . Wegen dieser Taten wurde der BF noch am rémisch 40 festgenommen und ab romisch 40 in der Justizanstalt
rémisch 40 in Untersuchungshaft angehalten. Mit Urteil des Landesgerichts rémisch 40 vom rémisch 40, rémisch 40,
wurde er wegen des Vergehens der schweren Korperverletzung (Paragraphen 83, Absatz eins,, 84 Absatz eins, StGB)
und des Verbrechens des versuchten Mordes (Paragraphen 15,, 75 StGB) - ausgehend von einem Strafrahmen von
fanf bis zu zwanzig Jahren ? rechtskraftig zu einer achtjahrigen Freiheitsstrafe verurteilt. Bei der Strafbemessung wurde
das Zusammentreffen eines Vergehens mit einem Verbrechen als erschwerend gewertet, das Alter unter 21 Jahren, der
bisher ordentliche Lebenswandel, der Umstand, dass es teilweise beim Versuch geblieben war, eine gewisse
Provokation durch das Tatopfer sowie das Teilgestandnis dagegen als mildernd. Der BF verbif3te die Freiheitsstrafe
zunachst in der Justizanstalt rémisch 40 und ab romisch 40 in der Justizanstalt rémisch 40 .

Die damals zustandige Landespolizeidirektion XXXX leitete im XXXX ein Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme gegen den BF ein, hielt aber mit Aktenvermerk vom XXXX fest, dass gegen ihn
wegen Aufenthaltsverfestigung kein Aufenthaltsverbot erlassen werden dirfe, weil ihm zur Tatzeit schon seit



mehreren Jahren die O&sterreichische Staatsburgerschaft hatte verliehen werden kénnen.Die damals zustandige
Landespolizeidirektion rémisch 40 leitete im rémisch 40 ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme gegen den BF ein, hielt aber mit Aktenvermerk vom rémisch 40 fest, dass gegen ihn wegen
Aufenthaltsverfestigung kein Aufenthaltsverbot erlassen werden durfe, weil ihm zur Tatzeit schon seit mehreren
Jahren die 6sterreichische Staatsbirgerschaft hatte verliehen werden kénnen.

In der Justizanstalt XXXX wurde der BF zundchst im Erstvollzug und ab XXXX im gelockerten Vollzug in der AulBenstelle
XXXX angehalten. Er arbeitete in verschiedenen Bereichen in der Justizanstalt ( XXXX ). Seine Arbeitsleistung war
ausgezeichnet, ebenso sein Vollzugsverhalten (abgesehen von einem Suchtmittelkonsum im XXXX ). Er nahm an
mehreren therapeutischen Angeboten (Suchtbewaltigungsgruppe wahrend der Untersuchungshaft, psychologisches
Behandlungsprogramm fur Gewalttdter sowie Gruppentherapie wahrend der Strafhaft) teil. Wahrend er in der
Justizanstalt XXXX angehalten wurde, wurde er regelmafig von seiner Mutter und zu Beginn auch noch von Freunden
besucht. In der Justizanstalt XXXX konnte ihn seine Mutter aufgrund der langen Anreise seltener besuchen; er stand
mit ihr aber in regelmaRigem telefonischen und brieflichen Kontakt. Ab XXXX wurden ihm regelmafig alle zwei Wochen
Ausgange gewdahrt, die er fir Besuche bei seiner Mutter und zur Wahrnehmung von Therapieterminen bei der
Mannerberatung XXXX nutzte. Nachdem er am XXXX (unter Berlcksichtigung der angerechneten Vorhaft) zwei Drittel
der Strafzeit verblf3t hatte, wurde er am XXXX unter Anordnung von Bewdhrungshilfe bedingt entlassen.In der
Justizanstalt rémisch 40 wurde der BF zunachst im Erstvollzug und ab rémisch 40 im gelockerten Vollzug in der
AuBenstelle romisch 40 angehalten. Er arbeitete in verschiedenen Bereichen in der Justizanstalt ( rémisch 40). Seine
Arbeitsleistung war ausgezeichnet, ebenso sein Vollzugsverhalten (abgesehen von einem Suchtmittelkonsum im
romisch  40). Er nahm an mehreren therapeutischen Angeboten (Suchtbewdltigungsgruppe wahrend der
Untersuchungshaft, psychologisches Behandlungsprogramm fiir Gewalttater sowie Gruppentherapie wahrend der
Strafhaft) teil. Wahrend er in der Justizanstalt romisch 40 angehalten wurde, wurde er regelmaRig von seiner Mutter
und zu Beginn auch noch von Freunden besucht. In der Justizanstalt rémisch 40 konnte ihn seine Mutter aufgrund der
langen Anreise seltener besuchen; er stand mit ihr aber in regelmaRigem telefonischen und brieflichen Kontakt. Ab
rémisch 40 wurden ihm regelmaRig alle zwei Wochen Ausgange gewahrt, die er fiir Besuche bei seiner Mutter und zur
Wahrnehmung von Therapieterminen bei der Mannerberatung rémisch 40 nutzte. Nachdem er am rémisch 40 (unter
Berucksichtigung der angerechneten Vorhaft) zwei Drittel der Strafzeit verblf3t hatte, wurde er am romisch 40 unter
Anordnung von Bewdhrungshilfe bedingt entlassen.

Nach der Haftentlassung kehrte der BF nach XXXX in den gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter zurlick. Seine
Arbeitssuche war zunachst erfolglos. Er bezog bis Ende XXXX aufgrund der Beschaftigung wahrend der Haft
Arbeitslosengeld und danach bis XXXX Notstandshilfe. Anfang XXXX fand er einen Arbeitsplatz bei einem
Transportunternehmen mit Sitz in Deutschland. Er hielt sich von XXXX bis Ende XXXX im Rahmen dieser Beschaftigung
Uberwiegend in Deutschland, im Rahmen von Transporten teilweise auch in Frankreich, auf. Er kehrte regelmaRig alle
zwei bis drei Wochen fur einige Tage zu seiner Mutter nach XXXX zurlck, wo er weiterhin mit Hauptwohnsitz gemeldet
blieb. Anfang XXXX wurde die bedingte Entlassung fir endgultig erklart, weil er wahrend der dreijahrigen Probezeit
nicht ruckfallig geworden war. Nach der Haftentlassung kehrte der BF nach rémisch 40 in den gemeinsamen Haushalt
mit seiner Mutter zurlick. Seine Arbeitssuche war zunachst erfolglos. Er bezog bis Ende romisch 40 aufgrund der
Beschaftigung wahrend der Haft Arbeitslosengeld und danach bis romisch 40 Notstandshilfe. Anfang romisch 40 fand
er einen Arbeitsplatz bei einem Transportunternehmen mit Sitz in Deutschland. Er hielt sich von rémisch 40 bis Ende
réomisch 40 im Rahmen dieser Beschaftigung Uberwiegend in Deutschland, im Rahmen von Transporten teilweise auch
in Frankreich, auf. Er kehrte regelmaRig alle zwei bis drei Wochen fir einige Tage zu seiner Mutter nach rémisch 40
zurlick, wo er weiterhin mit Hauptwohnsitz gemeldet blieb. Anfang romisch 40 wurde die bedingte Entlassung fur
endgultig erklart, weil er wahrend der dreijahrigen Probezeit nicht rickfallig geworden war.

Ende XXXX wurde das Beschaftigungsverhaltnis des BF in Deutschland wegen des Auftragsriickgangs infolge der
Corona-Pandemie beendet. Er hielt sich von da an wieder kontinuierlich bei seiner Mutter in Osterreich auf, wo er
zunachst Notstandshilfe bezog. Im XXXX begann er eine Uberbetriebliche Lehrausbildung zum Zerspanungstechniker
und erhielt eine Ausbildungsbeihilfe des Arbeitsmarktservice. Ende romisch 40 wurde das Beschaftigungsverhaltnis des
BF in Deutschland wegen des Auftragsrickgangs infolge der Corona-Pandemie beendet. Er hielt sich von da an wieder



kontinuierlich bei seiner Mutter in Osterreich auf, wo er zunéchst Notstandshilfe bezog. Im rémisch 40 begann er eine
Uberbetriebliche Lehrausbildung zum Zerspanungstechniker und erhielt eine Ausbildungsbeihilfe des
Arbeitsmarktservice.

In den frihen Morgenstunden des XXXX versetzte der BF einem Kontrahenten nach einer vorangegangenen verbalen
Auseinandersetzung in einem Lokal mehrere wuchtige Faustschldge in das Gesicht, wobei er auch noch weiter auf das
Tatopfer einschlug, als dieses schon am Boden lag und kurz das Bewusstsein verlor, wodurch es mehrere Verletzungen
(Nasenbeinfraktur, Schadelprellung mit Bluterglssen beider Augen, Rissquetschwunden an Lippe, Stirn und einem
Auge sowie Nebenhodhlenentziindung) erlitt. Der Vorsatz des BF war dabei darauf gerichtet, seinem Gegner eine
schwere Korperverletzung zuzufligen. In der Folge kam es zu einem Raufhandel zwischen dem BF und mehreren
Personen, die seinem Opfer zu Hilfe gekommen waren.In den friihen Morgenstunden des romisch 40 versetzte der BF
einem Kontrahenten nach einer vorangegangenen verbalen Auseinandersetzung in einem Lokal mehrere wuchtige
Faustschlage in das Gesicht, wobei er auch noch weiter auf das Tatopfer einschlug, als dieses schon am Boden lag und
kurz das Bewusstsein verlor, wodurch es mehrere Verletzungen (Nasenbeinfraktur, Schadelprellung mit Bluterglissen
beider Augen, Rissquetschwunden an Lippe, Stirn und einem Auge sowie Nebenhdhlenentziindung) erlitt. Der Vorsatz
des BF war dabei darauf gerichtet, seinem Gegner eine schwere Kdrperverletzung zuzufiigen. In der Folge kam es zu
einem Raufhandel zwischen dem BF und mehreren Personen, die seinem Opfer zu Hilfe ggkommen waren.

Am XXXX wurde der BF in einer Bar in XXXX im Besitz von 1,6 g Kokain zum Eigenkonsum angetroffen, als er gerade
einen Teil davon konsumieren wollte. Am rémisch 40 wurde der BF in einer Bar inrémisch 40im Besitz von 1,6 g
Kokain zum Eigenkonsum angetroffen, als er gerade einen Teil davon konsumieren wollte.

Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom XXXX , wurde der BF wegen der am XXXX begangenen Tat des Verbrechens der
schweren Koérperverletzung (88 15, 83 Abs 1, 84 Abs 4 StGB) fur schuldig erkannt und rechtskraftig zu einer
zweijahrigen Freiheitsstrafe verurteilt, wobei ein Strafteil von 16 Monaten fir eine dreijahrige Probezeit bedingt
nachgesehen wurde. Fur die Dauer der Probezeit wurde die Bewdhrungshilfe angeordnet und dem BF die Weisung
erteilt, ein Antiaggressionstraining zu absolvieren. AuRerdem wurde er zur Zahlung von EUR 1.000 an das Tatopfer
verpflichtet. Als mildernd wurde gewertet, dass es beim Versuch geblieben war; erschwerend wirkte sich dagegen die
einschlagige Vorstrafe aus. Mit Urteil des Landesgerichts romisch 40 vom rémisch 40, wurde der BF wegen der am
rémisch 40 begangenen Tat des Verbrechens der schweren Korperverletzung (Paragraphen 15,, 83 Absatz eins,, 84
Absatz 4, StGB) fur schuldig erkannt und rechtskraftig zu einer zweijahrigen Freiheitsstrafe verurteilt, wobei ein
Strafteil von 16 Monaten fir eine dreijdhrige Probezeit bedingt nachgesehen wurde. Fur die Dauer der Probezeit
wurde die Bewahrungshilfe angeordnet und dem BF die Weisung erteilt, ein Antiaggressionstraining zu absolvieren.
AuBerdem wurde er zur Zahlung von EUR 1.000 an das Tatopfer verpflichtet. Als mildernd wurde gewertet, dass es
beim Versuch geblieben war; erschwerend wirkte sich dagegen die einschlagige Vorstrafe aus.

Der BF wurde ab XXXX im Rahmen der Bewahrungshilfe betreut. Er hielt die Termine zuverlassig ein und verhielt sich
offen und kooperativ. Er absolviert bis XXXX weisungsgemal? ein Antiaggressionstraining beim Verein Neustart. Am
XXXX beantragte er die Bewilligung des Vollzugs des unbedingten Strafteils im elektronisch Gberwachten
Hausarrest.Der BF wurde ab romisch 40 im Rahmen der Bewahrungshilfe betreut. Er hielt die Termine zuverlassig ein
und verhielt sich offen und kooperativ. Er absolviert bis romisch 40 weisungsgemaR ein Antiaggressionstraining beim
Verein Neustart. Am rémisch 40 beantragte er die Bewilligung des Vollzugs des unbedingten Strafteils im elektronisch
Uberwachten Hausarrest.

Am XXXX schloss er die Ausbildung zum XXXX mit der Lehrabschlussprifung ab. Danach bezog er von XXXX bis XXXX
und von XXXX bis XXXX Notstandshilfe; im XXXX war er voriibergehend als Arbeiter erwerbstatig. Am rémisch 40 schloss
er die Ausbildung zum rémisch 40 mit der Lehrabschlusspriifung ab. Danach bezog er von romisch 40 bis romisch 40
und von rémisch 40 bis romisch 40 Notstandshilfe; im romisch 40 war er voribergehend als Arbeiter erwerbstatig.

Seit XXXX ist der BF bei einem Unternehmen in XXXX als XXXX beschaftigt. Er arbeitet gern und hat ein ausgezeichnetes
Verhaltnis zu Vorgesetzten, Kollegen und Kunden. Seit Mitte XXXX lebt er in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner
Lebensgefahrtin, einer dsterreichischen Staatsbirgerin, mit der er seit Mitte XXXX eine harmonische Beziehung flhrt.
Er verbringt seine Freizeit mit ihr, unterstitzt sie bei ihrer Ausbildung zur Betriebslogistikerin und mdchte mit ihr in
Zukunft eine Familie grinden.Seit romisch 40ist der BF bei einem Unternehmen in rémisch 40 alsromisch 40
beschaftigt. Er arbeitet gern und hat ein ausgezeichnetes Verhaltnis zu Vorgesetzten, Kollegen und Kunden. Seit Mitte



réomisch 40 lebt er in einem gemeinsamen Haushalt mit seiner Lebensgefahrtin, einer sterreichischen Staatsburgerin,
mit der er seit Mitte rémisch 40 eine harmonische Beziehung fuhrt. Er verbringt seine Freizeit mit ihr, unterstitzt sie
bei ihrer Ausbildung zur Betriebslogistikerin und méchte mit ihr in Zukunft eine Familie griinden.

Mit Bescheid vom XXXX wurde dem BF der Vollzug des unbedingten Strafteils im elektronisch iberwachten Hausarrest
bewilligt, den er am XXXX antrat und der seither problemlos verlauft. Das urteilsmaRige Strafende ist am XXXX . Eine
bedingte Entlassung wird voraussichtlich nach VerbiRung von zwei Dritteln des unbedingten Strafteils am XXXX
erfolgen.Mit Bescheid vom rémisch 40 wurde dem BF der Vollzug des unbedingten Strafteils im elektronisch
Uberwachten Hausarrest bewilligt, den er am rémisch 40 antrat und der seither problemlos verlauft. Das urteilsmafige
Strafende ist am rémisch 40. Eine bedingte Entlassung wird voraussichtlich nach VerbliRung von zwei Dritteln des
unbedingten Strafteils am rémisch 40 erfolgen.

Der BF hat in Ungarn weder Familienangehdérige noch andere ihm nahestehende Bezugspersonen. Er hatte wahrend
der Schulzeit immer wieder die Sommerferien bei seinen GroReltern in Ungarn verbracht; diese sind jedoch
mittlerweile verstorben.

In seiner Freizeit betreibt der BF Sport und besuchte vor dem nunmehrigen Strafvollzug regelmaRig ein Fitnessstudio.
Er steht in haufigem Kontakt mit seiner Mutter, die mit ihrem Lebensgefahrten in XXXX lebt. Sie hat gesundheitliche
Probleme (Diabetes, Rheuma) und ist teilzeitbeschaftigt, finanziert ihren Lebensunterhalt aber auch durch eine
Witwenpension. Der BF unterstitzt sie, etwa bei Einkdufen und beim Herbeischaffen von Heizmaterial. Er hat auch
eine familidare Beziehung zu der Mutter, der Schwester, dem Schwager und dem dreijahrigen Neffen seiner
Lebensgefahrtin sowie einen Freundes- und Bekanntenkreis in Wiener Neustadt.In seiner Freizeit betreibt der BF Sport
und besuchte vor dem nunmehrigen Strafvollzug regelmaRig ein Fitnessstudio. Er steht in hdufigem Kontakt mit seiner
Mutter, die mit ihrem Lebensgefdhrten in rémisch 40 lebt. Sie hat gesundheitliche Probleme (Diabetes, Rheuma) und
ist teilzeitbeschaftigt, finanziert ihren Lebensunterhalt aber auch durch eine Witwenpension. Der BF unterstitzt sie,
etwa bei Einkdufen und beim Herbeischaffen von Heizmaterial. Er hat auch eine familidre Beziehung zu der Mutter, der
Schwester, dem Schwager und dem dreijdhrigen Neffen seiner Lebensgefahrtin sowie einen Freundes- und
Bekanntenkreis in Wiener Neustadt.

Der BF lasst bislang kaum Verantwortung oder Opferempathie in Bezug auf seine Straftaten erkennen. Seine
Verantwortung zeigt nach wie vor eine deutliche Bagatellisierungstendenz. Er hat noch keinen Schadenersatz an das
Opfer seiner letzten Tat geleistet, obwohl er dazu verurteilt wurde.

BeweiswUrdigung:

Der Verfahrensgang ergibt sich ohne entscheidungswesentliche Widerspriiche aus dem unbedenklichen Inhalt der
Akten des Verwaltungsverfahrens und des Beschwerdeverfahrens vor dem BVwG.

Die Feststellungen basieren auf den vorgelegten Akten, insbesondere auf den darin enthaltenen Strafurteilen, den
Angaben des BF und den von ihm vorgelegten Unterlagen sowie auf Informationen aus den Zentralen Melderegister
(ZMR), dem Strafregister, dem Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister (IZR) und den
Sozialversicherungsdaten.

Name, Geburtsdatum, Staatsangehdrigkeit und Geburtsort des BF gehen aus seinem ungarischen Personalausweis
und dem als Datenblattkopie vorliegenden (abgelaufenen) Reisepass hervor.

Die Feststellungen zu seinen ungarischen und deutschen Sprachkenntnissen ergeben sich aus seinen Angaben in der
Beschwerdeverhandlung. Er konnte durchwegs ohne Dolmetscher vernommen werden, was in Ubereinstimmung mit
der in Osterreich absolvierten Schul- und Berufsausbildung entsprechend gute Deutschkenntnisse belegt, schilderte
aber auch den Erwerb von Ungarischkenntnissen innerhalb der Familie.

Das Verfahren hat keine Anhaltspunkte fur gesundheitliche Probleme des BF ergeben, zumal er sich bei der
Einvernahme vor dem BFA als gesund bezeichnete und auch im Beschwerdeverfahren die Frage nach Erkrankungen
verneinte. Sein Familienstand und die Kinderlosigkeit ergeben sich ebenfalls aus seinen Angaben.

De BF schilderte konsistent, dass er sich vor dem Schuleintritt in Ungarn aufgehalten und dort den Kindergarten
besucht habe. Das Fehlen von Kontakten zu seinem leiblichen Vater geht ebenfalls aus seiner Aussage hervor. Die
Erteilung von Osterreichischen Aufenthaltstiteln in der Zeit vor dem EU-Beitritt Ungarns wird anhand der vom BFA
vorgelegten Akten des Amts der XXXX Landesregierung festgestellt. Der gemeinsame Haushalt mit seiner Mutter und



zundchst auch noch mit seinem Gsterreichischen Stiefvater geht etwa aus dem fremdenpolizeilichen Aktenvermerk
vom XXXX hervor.De BF schilderte konsistent, dass er sich vor dem Schuleintritt in Ungarn aufgehalten und dort den
Kindergarten besucht habe. Das Fehlen von Kontakten zu seinem leiblichen Vater geht ebenfalls aus seiner Aussage
hervor. Die Erteilung von &sterreichischen Aufenthaltstiteln in der Zeit vor dem EU-Beitritt Ungarns wird anhand der
vom BFA vorgelegten Akten des Amts der romisch 40 Landesregierung festgestellt. Der gemeinsame Haushalt mit
seiner Mutter und zunachst auch noch mit seinem 6sterreichischen Stiefvater geht etwa aus dem fremdenpolizeilichen

Aktenvermerk vom romisch 40 hervor.

Die Feststellungen zur Ausbildung des BF basieren auf seinen Angaben dazu. Er schilderte vor dem BVwG auch seine
Suchtgiftabhangigkeit und den daraus resultierenden Abbruch der ersten Lehre.

In den vorgelegten Verwaltungsakten befinden sich polizeiliche Meldungen bzw. Anzeigen gegen den BF als
Unmundigen bzw. als Jugendlichen, so wegen eines Ladendiebstahls im XXXX , wegen des Verdachts der
Korperverletzung und der gefahrlichen Drohung im XXXX sowie wegen des Verdachts des Raufhandels im XXXX . Laut
dem fremdenpolizeilichen Aktenvermerk vom XXXX wurde letzteres Verfahren nach einer Belehrung durch den
Jugendrichter eingestellt. Dies steht weitgehend im Einklang mit den Angaben des BF, der erklarte, es habe wahrend
seiner Schulzeit einmal eine Belehrung bei der Polizei gegeben. Die Divergenz (Belehrung durch Polizei oder
Jugendrichter) fallt angesichts der seither verstrichen Zeit nicht ins Gewicht. Die Anzeige wegen des Verdachts des
Diebstahls und der Urkundenunterdrickung vom XXXX ist ebenfalls aktenkundig; eine Verurteilung wegen dieser Taten
ergibt sich jedoch weder aus dem Strafregister noch aus dem Uubrigen Akteninhalt.In den vorgelegten
Verwaltungsakten befinden sich polizeiliche Meldungen bzw. Anzeigen gegen den BF als Unmindigen bzw. als
Jugendlichen, so wegen eines Ladendiebstahls im romisch 40, wegen des Verdachts der Koérperverletzung und der
gefahrlichen Drohung im rémisch 40 sowie wegen des Verdachts des Raufhandels im rémisch 40. Laut dem
fremdenpolizeilichen Aktenvermerk vom rémisch 40 wurde letzteres Verfahren nach einer Belehrung durch den
Jugendrichter eingestellt. Dies steht weitgehend im Einklang mit den Angaben des BF, der erklarte, es habe wahrend
seiner Schulzeit einmal eine Belehrung bei der Polizei gegeben. Die Divergenz (Belehrung durch Polizei oder
Jugendrichter) fallt angesichts der seither verstrichen Zeit nicht ins Gewicht. Die Anzeige wegen des Verdachts des
Diebstahls und der Urkundenunterdriickung vom rémisch 40 ist ebenfalls aktenkundig; eine Verurteilung wegen dieser
Taten ergibt sich jedoch weder aus dem Strafregister noch aus dem Gbrigen Akteninhalt.

Die Feststellungen zu den vom BF in Osterreich begangenen Straftaten, zu seinen Verurteilungen und den
Strafbemessungsgrinden basieren auf den entsprechenden Polizeiberichten, den aktenkundigen Strafurteilen und
dem Strafregister. Die Anhaltung in den Justizanstalten XXXX bzw. XXXX wird anhand der aktenkundigen
Vollzugsinformationen festgestellt. Der Verlauf des Strafvollzugs ergibt sich aus dem Beschluss Uber die bedingte
Entlassung (die auch im Strafregister dokumentiert ist) und den damit im Wesentlichen Ubereinstimmenden Angaben
des BF.Die Feststellungen zu den vom BF in Osterreich begangenen Straftaten, zu seinen Verurteilungen und den
Strafbemessungsgrinden basieren auf den entsprechenden Polizeiberichten, den aktenkundigen Strafurteilen und
dem Strafregister. Die Anhaltung in den Justizanstalten rémisch 40 bzw. rémisch 40 wird anhand der aktenkundigen
Vollzugsinformationen festgestellt. Der Verlauf des Strafvollzugs ergibt sich aus dem Beschluss Uber die bedingte
Entlassung (die auch im Strafregister dokumentiert ist) und den damit im Wesentlichen Gbereinstimmenden Angaben
des BF.

Die relevanten Aktenbestandteile des ersten gegen den BF gefuhrten Verfahrens zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRRnahme (Parteiengehor, Stellungnahme, Aktenvermerk vom XXXX ) liegen vor und wurden
far die dazu getroffenen Feststellungen herangezogen.Die relevanten Aktenbestandteile des ersten gegen den BF
gefiihrten Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme (Parteiengehor, Stellungnahme,
Aktenvermerk vom rémisch 40 ) liegen vor und wurden fur die dazu getroffenen Feststellungen herangezogen.

Die Feststellungen zum Aufenthalt des BF nach der bedingen Entlassung, zum Bezug von Arbeitslosengeld bzw.
Notstandshilfe sowie zur Erwerbstatigkeit in Deutschland in den Jahren XXXX bis XXXX basieren auf seinen Angaben
sowie auf den Sozialversicherungsdaten. Der BF blieb zwar laut ZMR durchgehend mit Hauptwohnsitz im Inland
gemeldet. Die Eintragung einer bestimmten Anschrift als Hauptwohnsitz im Melderegister hat aber nur Indizwirkung
(siehe VwWGH 13.10.2016, Ra 2015/08/0213) und bietet (insbesondere vor dem Hintergrund der Angaben des BF,
wonach er wahrend des Beschaftigungsverhaltnisses in Deutschland nur alle zwei bis drei Wochen flr mehrere Tage
nach Osterreich zuriickkehrte) keinen Beweis fir einen kontinuierlichen Inlandsaufenthalt.Die Feststellungen zum
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Aufenthalt des BF nach der bedingen Entlassung, zum Bezug von Arbeitslosengeld bzw. Notstandshilfe sowie zur
Erwerbstatigkeit in Deutschland in den Jahren romisch 40 bis rémisch 40 basieren auf seinen Angaben sowie auf den
Sozialversicherungsdaten. Der BF blieb zwar laut ZMR durchgehend mit Hauptwohnsitz im Inland gemeldet. Die
Eintragung einer bestimmten Anschrift als Hauptwohnsitz im Melderegister hat aber nur Indizwirkung (siehe VWGH
13.10.2016, Ra 2015/08/0213) und bietet (insbesondere vor dem Hintergrund der Angaben des BF, wonach er wahrend
des Beschéftigungsverhltnisses in Deutschland nur alle zwei bis drei Wochen fir mehrere Tage nach Osterreich
zurlckkehrte) keinen Beweis flr einen kontinuierlichen Inlandsaufenthalt.

Der BF schilderte seine Ruckkehr in das Bundesgebiet Ende XXXX im Einklang mit den Versicherungsdaten. Das
vorgelegte Zeugnis Uber die Lehrabschlussprifung und die Bezugsbestatigung des Arbeitsmarktservice belegen seine
Angaben Uber die anschlieBende Berufsausbildung.Der BF schilderte seine Ruckkehr in das Bundesgebiet Ende
réomisch 40 im Einklang mit den Versicherungsdaten. Das vorgelegte Zeugnis Uber die Lehrabschlussprifung und die
Bezugsbestatigung des Arbeitsmarktservice belegen seine Angaben Uber die anschlieBende Berufsausbildung.

Der Kokainkonsum des BF im XXXX wird anhand des vorgelegten polizeilichen Abtretungsberichts vom XXXX
festgestellt. Der BF zeigte sich demnach gestandig zum Erwerb einer kleineren Suchtgiftmenge zum Eigenkonsum. Dies
zog nach dem vorliegenden Akteninhalt keine weitere strafgerichtliche Verfolgung nach sich. Der Kokainkonsum des BF
im romisch 40 wird anhand des vorgelegten polizeilichen Abtretungsberichts vom romisch 40 festgestellt. Der BF zeigte
sich demnach gestandig zum Erwerb einer kleineren Suchtgiftmenge zum Eigenkonsum. Dies zog nach dem
vorliegenden Akteninhalt keine weitere strafgerichtliche Verfolgung nach sich.

Ein aktueller Bewahrungshilfebericht wurde vorgelegt, dem sich eine problemlose Zusammenarbeit mit dem BF
entnehmen lasst. Seine aktuell ausgelbte Erwerbstatigkeit geht aus dem Sozialversicherungsdatenauszug, dem
vorgelegten Dienstvertrag und dem Schreiben seines Arbeitgebers hervor, der sich positiv Giber seine Leistung duf3erte.

Die Weisung zum Antiaggressionstraining ergibt sich aus dem Strafurteil vom XXXX , die Absolvierung aus der mit der
Beschwerde vorgelegten Terminubersicht sowie aus dem Bericht des Bewahrungshelfers. Die Weisung zum
Antiaggressionstraining ergibt sich aus dem Strafurteil vom rémisch 40, die Absolvierung aus der mit der Beschwerde
vorgelegten TerminUbersicht sowie aus dem Bericht des Bewahrungshelfers.

Die Feststellung zu der seit XXXX bestehenden Beziehung mit einer Osterreicherin basieren auf den Angaben des BF
und der Zeugin XXXX in der Beschwerdeverhandlung. Die Feststellung zu der seit rémisch 40 bestehenden Beziehung
mit einer Osterreicherin basieren auf den Angaben des BF und der Zeugin rémisch 40 in der Beschwerdeverhandlung.

Die Feststellungen zum aktuellen Strafvollzug beruhen auf dem Bescheid vom XXXX Uber die Bewilligung des
elektronisch Gberwachten Hausarrests sowie auf der Verstandigung des BFA vom XXXX, aus dem auch die Termine fur
eine allfallige bedingte Entlassung hervorgehen. Eine bedingte Entlassung ware friihestens ab XXXX, nach VerbuRung
der Halfte des unbedingten Strafteils, mdglich gewesen, wurde aber zu diesem Zeitpunkt offenbar noch abgelehnt. Die
Aussage des BF, wonach eine bedingte Entlassung zum Zwei-Drittel-Stichtag ( XXXX ) mdglich sei, ist glaubhaft, zumal
der Verlauf des elektronisch Gberwachten Hausarrests bisher laut dem Bewahrungshilfebericht problemfrei verlief.Die
Feststellungen zum aktuellen Strafvollzug beruhen auf dem Bescheid vom rémisch 40 Gber die Bewilligung des
elektronisch Uberwachten Hausarrests sowie auf der Verstandigung des BFA vom romisch 40, aus dem auch die
Termine fur eine allfallige bedingte Entlassung hervorgehen. Eine bedingte Entlassung ware frihestens ab rémisch 40,
nach VerbliRung der Halfte des unbedingten Strafteils, moglich gewesen, wurde aber zu diesem Zeitpunkt offenbar
noch abgelehnt. Die Aussage des BF, wonach eine bedingte Entlassung zum Zwei-Drittel-Stichtag ( rémisch 40 ) méglich
sei, ist glaubhaft, zumal der Verlauf des elektronisch Uberwachten Hausarrests bisher laut dem
Bewahrungshilfebericht problemfrei verlief.

Die Feststellungen zu den (gelockerten) Bindungen des BF zu seinem Heimatstaat folgen seinen plausiblen Angaben
dazu. Die Feststellungen zu Bindungen zu Personen in Osterreich folgen seinen Angaben dazu in der
Beschwerdeverhandlung, die durch die Aussagen der vernommenen Zeugen und die vorgelegten
Empfehlungsschreiben untermauert werden.

Die Tendenz des BF, seine Straftaten zu bagatellisieren, ergibt sich aus seiner apologetischen Darstellung der
Tathandlungen vom XXXX und vom XXXX in der Beschwerdeverhandlung, die nahelegt, dass er nicht so sehr seine
Straftaten bereut, als vielmehr seine Verurteilungen bedauert. Er zeigte kaum Empathie mit den verletzten Tatopfern
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und war erkennbar bestrebt, die Verantwortung

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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