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WRG 1959 810 Abs2
WRG 1959 840 Abs1
WRG 1959 8102 Abs1 litb
1. WRG 1959 8 10 heute
2. WRG 1959 & 10 guiltig ab 01.10.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 § 10 gultig von 01.11.1959 bis 30.09.1997

w

WRG 1959 8 40 heute

WRG 1959 8§ 40 giiltig ab 11.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2005

WRG 1959 8§ 40 giiltig von 22.12.2003 bis 10.08.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003
WRG 1959 8§ 40 giiltig von 01.10.1997 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 8§ 40 giiltig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 252/1990
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WRG 1959 8§ 102 heute

WRG 1959 § 102 gultig ab 23.11.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 73/2018

WRG 1959 § 102 guiltig von 19.06.2013 bis 22.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013

WRG 1959 § 102 guiltig von 31.03.2011 bis 18.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2011

WRG 1959 § 102 gultig von 11.08.2005 bis 30.03.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2005

WRG 1959 § 102 gultig von 11.08.2001 bis 10.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2001
WRG 1959 8 102 guiltig von 01.01.2001 bis 10.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2000

WRG 1959 § 102 gultig von 01.10.1997 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997

WRG 1959 § 102 gultig von 01.07.1997 bis 30.09.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/1997

WRG 1959 8 102 guiltig von 01.07.1990 bis 30.06.1997 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 252/1990
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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat durch Hofrat Mag. Franz Kramer Uber die Beschwerde der A,
vertreten durch B Rechtsanwalte, ***, *** gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Melk vom 19. Juli 2023,
*** betreffend wasserrechtliche Bewilligung, nach offentlicher mindlicher Verhandlung

A) zu Recht erkannt:
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l.a. Der angefochtene Bescheid wird wie folgt abgeandertromisch eins.a. Der angefochtene Bescheid wird wie folgt
abgeandert:

1. Die beantragten WasserhaltungsmafBnahmen gemaR8 40 Abs. 1 WRG 1959 werden auf die Dauer von maximal
einem Jahr innerhalb des Zeitraumes bis zum 30. April 2030 bewilligt. 1. Die beantragten Wasserhaltungsmalinahmen
gemal Paragraph 40, Absatz eins, WRG 1959 werden auf die Dauer von maximal einem Jahr innerhalb des Zeitraumes
bis zum 30. April 2030 bewilligt.

2. Die Wasserhaltung, wobei die Entnahme aus 12 Brunnen erfolgt, dient projektsgemafd nur zur Herstellung des in
den Projektsunterlagen beschriebenen TiefgeschoBes, nicht jedoch zur Ermdglichung der Herstellung von
Liftschachten in groRerer Bautiefe. Eine allfallige Wasserhaltung flr diese Bauwerke ist daher nicht Gegenstand dieser
Bewilligung.

3. Die Wiederversickerung des im Zuge der Wasserhaltung geférderten Wassers erfolgt Uber die in den
Projektsunterlagen dargestellten Sickerschachte im sudostlichen Teil des Grundstlcks Nr. *** KG *** Die
Sickerschachte werden jedenfalls nicht ndher an die Liegenschaft der Beschwerdefihrerin A herangerickt, als dies in
den Projektsunterlagen vorgesehen ist.

4. Als Termin fur die spateste Bauvollendung der fur die Wasserhaltung (Entnahme und Wiederversickerung)
erforderlichen Anlagen wird der 30. April 2029 bestimmt.

5. Folgende zusatzliche Auflage wird zu Gunsten der Beschwerdeflihrerin (Beweissicherung des Hausbrunnens auf
Grundstlck Nr. *** KG ***) erteilt:

Im Brunnen A soll ein Datenlogger mit Aufzeichnungsintervall des Grundwasserspiegels von einer Stunde eingebaut
werden. Die Aufzeichnung hat einen Monat vor Beginn der Eingriffe in das Grundwasser zu beginnen. Die
Aufzeichnungen sind seitens des Konsenswerbers elektronisch zu sichern und nach Abschluss der Bauarbeiten im
Grundwasserschwankungsbereich der Wasserrechtsbehérde in elektronischer Form (CSV-Datei) zu Ubermitteln. Die
Grundwasserspiegel sind alle zwei Monate manuell zu kontrollieren, wobei diese Kontrolle so zu erfolgen hat, dass der
Beschwerdefiihrerin Gelegenheit zu geben ist, dass sie dabei ist und dies nachvollziehen kann. Bei der Kontrolle ist
gegebenenfalls der Datenlogger neu zu justieren (bei festgestellten Differenzen zwischen Lichtlotmessung und
Datenlogger).

I.b. Soweit dem Begehren der Beschwerdefiihrerin nicht durch die vorstehenden Punkte Rechnung getragen wurde,
wird die Beschwerde gegen die Erteilung der beantragten wasserrechtlichen Bewilligung abgewiesen.rémisch eins.b.
Soweit dem Begehren der Beschwerdefihrerin nicht durch die vorstehenden Punkte Rechnung getragen wurde, wird
die Beschwerde gegen die Erteilung der beantragten wasserrechtlichen Bewilligung abgewiesen.

Il.  Gegen diese Entscheidung ist die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nicht zulassig.
und B) beschlossen:

I. Die Antrage der Beschwerdefiihrerin, die C gesellschaft m.b.H. bzw. die Bezirkshauptmannschaft Melk zu
Geldleistungen zu verpflichten, werden zurlickgewiesen.

Il. Gegen diese Entscheidung ist die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nicht zulassig.
Rechtsgrundlagen:

88 10 Abs. 1 und 2, 11 Abs. 1 und 2, 12, 40 Abs. 1 und 3, 72 Abs. 1, 102 Abs. 1 lit. b, 111 Abs. 1, 112 Abs. 1, 117 Abs. 1
und 4 WRG 1959 (Wasserrechtsgesetz 1959, BGBI. Nr. 215/1959 idgF)Paragraphen 10, Absatz eins und 2, 11 Absatz eins
und 2, 12, 40 Absatz eins und 3, 72 Absatz eins,, 102 Absatz eins, Litera b,, 111 Absatz eins,, 112 Absatz eins,, 117
Absatz eins und 4 WRG 1959 (Wasserrechtsgesetz 1959, Bundesgesetzblatt Nr. 215 aus 1959, idgF)

88 13 Abs. 8, 42 AVG (Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991,BGBI. Nr. 51/1991 idgF)

88 24 Abs. 1,27, 28 Abs. 1 und 2, 31 Abs.1 VWGVG (VerwaltungsgerichtsverfahrensgesetzBGBI. | Nr. 33/2013 idgF)

§ 25a Abs. 1 VWGG (Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, BGBI. Nr. 10/1985 idgF)

Art. 132 Abs. 1 Z 1, Art. 133 Abs. 4 B-VG (Bundesverfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 idgF)Paragraphen 13, Absatz 8,, 42
AVG (Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, idgF)

88 24 Absatz eins, 27, 28 Absatz eins und 2, 31 Absatz , VWGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF)
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§ 25a Absatz eins, VWGG (Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF)
Art. 132 Absatz eins, Ziffer eins,, Artikel 133, Absatz 4, B-VG (Bundesverfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus
1930, idgF)

Entscheidungsgrinde
1. Sachverhalt

1.1. Die C gesellschaft m.b.H. (in der Folge: die Beschwerdegegnerin bzw. Antragstellerin) beabsichtigt auf dem
Grundstlck Nr. *** KG *** ein Wohngebdaude mit 71 Wohneinheiten zu errichten. Fur die Herstellung des
Tiefgescholles mit einer Aushubtiefe von bis ca. 4 m unter dem Baunull (219,15 muA) ist die Vornahme einer
Wasserhaltung auf die Dauer von hdchstens einem Jahr vorgesehen. Die Herstellung zumindest des TiefgeschoRes soll
bis spatestens 30. April 2030 abgeschlossen sein. Die WasserhaltungsmalRnahmen (Entnahme von maximal 16 I/s bzw.
1382 m?%d und anschlieBende Wiederversickerung im sudéstlichen Bereich des Baugrundstiickes) sind in den
Projektsunterlagen naher dargestellt, welche einen wesentlichen Bestandteil des dariber von der
Bezirkshauptmannschaft Melk (in der Folge: die belangte Behdrde) erteilten Bewilligungsbescheides vom 19. Juli 2023,
*** bilden. Einschrankend bzw. prazisierend gegeniber den Projektsunterlagen ist eine Wasserhaltung zur Errichtung
von Liftschachten, welche eine grolRere Bautiefe als das Tiefgeschoss erfordern, nicht vorgesehen und soll die
Wasserhaltung aus exakt 12 Entnahmebrunnen im Bereich der Baugrubensohle erfolgen.

1.2. A (in der Folge: die BeschwerdefUhrerin) ist Eigentimerin des Grundstticks Nr. ***, KG ***, auf dem sich Gebaude
sowie ein Hausbrunnen befinden, welcher (nur) zur Nutzwasserversorgung (konkret zum GartengieRen) verwendet

wird, zumal die Liegenschaft an die 6ffentliche Trinkwasserversorgung angeschlossen ist.

1.3. Eine Beeinflussung der Nutzbarkeit des Brunnens der Beschwerdefuhrerin im Rahmen des zuldssigen Haus- und
Wirtschaftsbedarfes ist durch die projektsgemaRe Durchfihrung der gegenstandlichen Wasserhaltungsmalinahmen
nicht zu beflrchten. Bei mittleren Grundwasserspiegeln wird die zu erwartende kinstliche Absenkung des
Grundwasserspiegels deutlich kleiner als 10 cm sein, unter der natirlichen Grundwasserschwankungsbreite liegen und
voraussichtlich gar nicht nachweisbar sein. Bei naturlich niedrigeren Grundwasserspiegeln wird der Einfluss auf den
Brunnen der Beschwerdefihrerin noch geringer sein, wobei bei extrem niedrigen Grundwasserspiegeln tUberhaupt
keine Wasserhaltung erforderlich sein wirde. Bei hdheren natirlichen Grundwasserstdnden wirde auch bei
Wasserhaltung ein héherer Wasserstand im Brunnen als bei mittleren Grundwasserverhaltnissen bestehen und damit
ebenfalls die uneingeschrankte Nutzbarkeit des Hausbrunnens gegeben sein.

Diese Prognose gilt jedenfalls fur den gesamten Zeitraum bis zum 30. April 2030 (vorgesehenes spatestes Ende der
Wasserhaltung), und selbst bei in diesem Zeitraum denkbaren Veranderungen der natirlichen Verhdltnisse,
namentlich mégliche Auswirkungen des Klimawandels.

Die fachliche Beurteilung, der die oben beschriebene Einschatzung zu Grunde liegt, beruht auf homogenen
Untergrundverhaltnissen; eventuelle Abweichungen davon sind nicht vorhersehbar. Zur Feststellung und
Dokumentation derartiger nicht vorhersehbarer Umstande ist die Vornahme einer Beweissicherung wie folgt geeignet:

»Im Brunnen A soll ein Datenlogger mit Aufzeichnungsintervall des Grundwasserspiegels von einer Stunde eingebaut
werden. Die Aufzeichnung hat einen Monat vor Beginn der Eingriffe in das Grundwasser zu beginnen. Die
Aufzeichnungen sind seitens des Konsenswerbers elektronisch zu sichern und nach Abschluss der Bauarbeiten im
Grundwasserschwankungsbereich der Wasserrechtsbehérde in elektronischer Form (CSV-Datei) zu Ubermitteln. Die
Grundwasserspiegel sind alle zwei Monate manuell zu kontrollieren, wobei diese Kontrolle so zu erfolgen hat, dass der
Beschwerdefihrerin Gelegenheit zu geben ist, dass sie dabei ist und dies nachvollziehen kann. Bei der Kontrolle ist
gegebenenfalls der Datenlogger neu zu justieren (bei festgestellten Differenzen zwischen Lichtlotmessung und

Datenlogger).”

Eine Beeintrachtigung der auf dem Grundstick der Beschwerdefuhrerin vorhandenen Gebdude durch
Grundwasserspiegelanhebungen in Folge der Wiederversickerung des geférderten Wassers ist - bei projektsgemal3er

Positionierung der Versickerungseinrichtungen - nicht zu erwarten.

1.4. Uber das (spater im Zuge des Beschwerdeverfahrens modifizierte) Ansuchen der Beschwerdegegnerin erteilte die
belangte Behdrde mit Bescheid vom 19. Juli 2023, *** eine wasserrechtliche Bewilligung fur den Zeitraum

01. September 2023 bis 30. April 2025, wobei dieser Termin gleichzeitig als Ende der Bauvollendungsfrist sowie des



+Wasserbenutzungsrechtes"” festgelegt wurde.

Im Bewilligungsbescheid werden die vorgelegten Projektsunterlagen zum wesentlichen Bescheidbestandteil erteilt; der
Spruch des Bescheides enthalt eine Projektsbeschreibung sowie Auflagen, welche auch eine Beweissicherung unter
anderem in Bezug auf den Brunnen der Beschwerdefuhrerin vorsehen. Die Sachentscheidung stutzte die belangte
Behorde auf die 88 10, 11, 12, 13, 14, 32, 105 und 112 WRG 1959.Im Bewilligungsbescheid werden die vorgelegten
Projektsunterlagen zum wesentlichen Bescheidbestandteil erteilt; der Spruch des Bescheides enthdlt eine
Projektsbeschreibung sowie Auflagen, welche auch eine Beweissicherung unter anderem in Bezug auf den Brunnen
der Beschwerdefihrerin vorsehen. Die Sachentscheidung stitzte die belangte Behérde auf die Paragraphen 10,, 11,
12,13, 14,32, 105 und 112 WRG 1959.

In der Begrindung werden die im Verfahrensverlauf abgebenden Gutachten auszugsweise zitiert (Befund und von den
Sachverstandigen vorgeschlagenen Auflagen finden sich im Spruch - unter dem Titel ,Projektsbeschreibung” bzw.
+Auflagen”). Weiters ist in der Begrindung vom Ergebnis des Parteigehdrs die Rede und findet sich schlief3lich der
Formelsatz: ,da das Verfahren somit ergeben” hatte, ,dass die gesetzlichen Voraussetzungen vorliegen und das
Vorhaben weder &ffentliche Interessen beeintrachtigt, noch bestehende Rechte verletzt”, hatte die Bewilligung unter
Vorschreibung von Auflagen erteilt werden dirfen.

Eine miundliche Verhandlung hatte die belangte Behdrde nicht durchgefuhrt. Im Zuge des Verfahrensverlaufs war die
belangte Behdrde zunachst nicht davon ausgegangen, dass sich auf der Liegenschaft der Beschwerdefihrerin ein
Nutzwasserbrunnen befindet; aufgrund einer telefonischen Intervention der Beschwerdefihrerin wurde deren
Brunnen - ohne weitere Befassung des geohydrologischen Sachverstandigen - schlielich in die Reihe der zur
beweissichernden Anlagen aufgenommen.

1.5. Gegen den genannten Bescheid richtet sich die rechtzeitig eingebrachte Beschwerde, in der sich die - nunmehr
anwaltlich vertretene - Einschreiterin erkennbar gegen das Vorhaben unter dem Gesichtspunkt einer Beeintrachtigung
ihres Hausbrunnens und gegen die Modalitaten der vorgeschriebenen Beweissicherung wendet. So wird vorgebracht,
dass der angefochtene Bescheid die ,Rechte der Nachbarin” nicht schiitze und die Auflagen sanktionslos waren. Auch
sei nicht geregelt, ob die Beschwerdeflhrerin verpflichtet sei, jemand das Betreten des Grundstlickes zum Zwecke der
Durchfiihrung von Beweissicherungsmalinahmen zu gestatten.

SchlieBlich wird begehrt, die beantragte wasserrechtliche Bewilligung zu versagen bzw. subsididr der Antragstellerin
eine Sicherheitsleistung aufzuerlegen, Ersatzleistungen fir MalRnahmen der Beweissicherung zuzusprechen sowie
weitere naher genannte Vorschreibungen betreffend die Beweissicherung zu treffen. Schliel3lich mége die belangte
Behorde verpflichtet werden, ihr die mit dem Rechtsmittel verbundene Pauschalgebihr in Hohe von € 30,- zu ersetzen.

1.6. Die belangte Behorde legte Beschwerde samt Verwaltungsakt dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich zur
Entscheidung vor.

1.7. Dieses gab der Beschwerdegegnerin Gelegenheit zur AuRerung, in der diese die Zuriick- bzw. Abweisung der
Beschwerde begehrte. Weiters wurde ein Gutachten des geohydrologischen Amtssachverstandigen D eingeholt und
am 06. Mai 2024 eine mundliche Verhandlung durchgefiihrt, bei der das Gutachten erdrtert und die Parteien gehort
wurden. Die Beschwerdegegnerin konkretisierte ihr Vorhaben unter Berlcksichtigung der seit Erteilung der seit
Ersteinreichung verstrichenen Zeit, wobei erklart wurde, dass die Wasserhaltung lediglich zur Herstellung des
Tiefgeschosses (ohne weitergehender Malinahmen fiir Liftschachte), die Entnahme Uber 12 Brunnen und die
Wiederversickerung Uber Schluckbrunnen erfolgen solle, die jedenfalls nicht weiter an das Grundstlck der
Beschwerdefiihrerin herangerickt werden sollen. Hinsichtlich der durchzufihrenden Beweissicherung wurde eine
Einigung der Parteien auf Basis eines Vorschlages des geohydrologischen Amtssachverstandigen erzielt.

2. Beweiswurdigung

Die Feststellungen zum Verfahrensablauf und Inhalt aktenmaRig erfasster Schriftstiicke ergeben sich aus den
undenklichen Akten der belangten Behdrde und des Gerichts. Das Vorhaben selbst resultiert aus den vorgelegten
Projektsunterlagen modifiziert im Rahmen der mdindlichen Verhandlung. Soweit es um die Auswirkungen des
Vorhabens auf den Brunnen bzw. die Liegenschaft der Beschwerdefihrerin geht, folgt das Gericht dem schlUssigen
Gutachten des geohydrologischen Amtssachverstéandigen D, welches mit den Parteien erdrtert und dem von keiner
Seite entgegengetreten wurde. Anzumerken ist, dass der Beschwerdefihrerin im Vorfeld der Verhandlung Gelegenheit



gegeben wurde, ein Gegengutachten vorzulegen bzw. zu beauftragen. Von dieser Gelegenheit wurde kein Gebrauch
gemacht und wurden (auch in diesem Zusammenhang) im Rahmen der mundlichen Verhandlung auch keine weiteren
Beweisantrage gestellt.

Aus dem Gutachten ergibt sich nachvollziehbar, dass eine Beeintrachtigung des Hausbrunnens im Rahmen der
praktizierten bzw. zu erwartenden Nutzung fir den Haus- und Wirtschaftsbedarf, wie von der Beschwerdeflhrerin
auch gegenutber dem Amtssachverstandigen angegeben, unter den vorhersehbaren Verhdaltnissen nicht zu erwarten
ist. Dies betrifft alle in Betracht kommenden Grundwasserkonstellationen einschlieBlich der denkbaren
Extremsituationen, etwa im Zusammenhang mit dem Klimawandel. Es macht daher flr die mogliche Beeintrachtigung
fremder Rechte keinen Unterschied, ob die Wasserhaltung, wie urspringlich vorgesehen bis zum April 2025 bzw. wie
nun geplant bis 30. April 2030 erfolgen wird.

3. Erwagungen des Gerichts

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat sich bei seiner Entscheidung
von folgenden Erwagungen leiten lassen:

3.1.  Anzuwendende Rechtsvorschriften

WRG 1959

8 10. (1) Der Grundeigentimer bedarf zur Benutzung des Grundwassers fir den notwendigen Haus- und
Wirtschaftsbedarf keiner Bewilligung der Wasserrechtsbehdrde wenn die Férderung nur durch handbetriebene Pump-
oder Schopfwerke erfolgt oder wenn die Entnahme in einem angemessenen Verhdltnis zum eigenen Grunde
steht.Paragraph 10, (1) Der Grundeigentimer bedarf zur Benutzung des Grundwassers fur den notwendigen Haus-
und Wirtschaftsbedarf keiner Bewilligung der Wasserrechtsbehdrde wenn die Forderung nur durch handbetriebene
Pump- oder Schopfwerke erfolgt oder wenn die Entnahme in einem angemessenen Verhdltnis zum eigenen Grunde
steht.

(2) In allen anderen Fallen ist zur ErschlieBung oder Benutzung des Grundwassers und zu den damit im
Zusammenhang stehenden Eingriffen in den Grundwasserhaushalt sowie zur Errichtung oder Anderung der hiefiir
dienenden Anlagen die Bewilligung der Wasserrechtsbehdérde erforderlich.

(...)

§ 11. (1) Bei Erteilung einer nach & 9 oder § 10 Abs. 2 erforderlichen Bewilligung sind jedenfalls der Ort, das MaR und
die Art der Wasserbenutzung zu bestimmen.Paragraph 11, (1) Bei Erteilung einer nach Paragraph 9, oder Paragraph 10,
Absatz 2, erforderlichen Bewilligung sind jedenfalls der Ort, das Maf3 und die Art der Wasserbenutzung zu bestimmen.

(2) Die Wasserrechtsbehdérde kann dem Bewilligungswerber, soweit dies ausnahmsweise notwendig erscheint, die
Leistung einer angemessenen Sicherstellung fiir die Erfullung der Bedingungen, unter denen die Bewilligung erteilt
wurde, fir die ordnungsmaRige Erhaltung und fir die Kosten einer allfélligen spateren Beseitigung der Anlage
auferlegen, und zwar entweder fir alle oder nur fir einzelne der genannten Zwecke.

(...)

§ 12. (1) Das Mal3 und die Art der zu bewilligenden Wasserbenutzung ist derart zu bestimmen, dal3 das 6ffentliche
Interesse (§ 105) nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.Paragraph 12, (1) Das Maf3 und die
Art der zu bewilligenden Wasserbenutzung ist derart zu bestimmen, dal3 das 6ffentliche Interesse (Paragraph 105,)
nicht beeintrachtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.

(2) Als bestehende Rechte im Sinne des Abs. 1 sind rechtmalig gelbte Wassernutzungen mit Ausnahme des
Gemeingebrauches (§ 8), Nutzungsbefugnisse nach § 5 Abs. 2 und das Grundeigentum anzusehen.(2) Als bestehende
Rechte im Sinne des Absatz eins, sind rechtmaRig gelbte Wassernutzungen mit Ausnahme des Gemeingebrauches
(Paragraph 8,), Nutzungsbefugnisse nach Paragraph 5, Absatz 2 und das Grundeigentum anzusehen.

(3) Inwiefern jedoch bestehende Rechte - abgesehen von den Bestimmungen des Abs. 4 des § 19 Abs. 1 und des § 40
Abs. 3 - durch Einrdumung von Zwangsrechten beseitigt oder beschrankt werden kénnen, richtet sich nach den
Vorschriften des achten Abschnittes.(3) Inwiefern jedoch bestehende Rechte - abgesehen von den Bestimmungen des



Absatz 4, des Paragraph 19, Absatz eins und des Paragraph 40, Absatz 3, - durch Einrdumung von Zwangsrechten
beseitigt oder beschrankt werden kdnnen, richtet sich nach den Vorschriften des achten Abschnittes.

(4) Die mit einer geplanten Wasserbenutzungsanlage verbundene Anderung des Grundwasserstandes steht der
Bewilligung nicht entgegen, wenn das betroffene Grundsttick auf die bisher getibte Art benutzbar bleibt. Doch ist dem
Grundeigentimer fur die nach fachmdnnischer Voraussicht etwa eintretende Verschlechterung der
Bodenbeschaffenheit eine angemessene Entschadigung (8 117) zu leisten.(4) Die mit einer geplanten
Wasserbenutzungsanlage verbundene Anderung des Grundwasserstandes steht der Bewilligung nicht entgegen, wenn
das betroffene Grundstuck auf die bisher getbte Art benutzbar bleibt. Doch ist dem Grundeigentimer fir die nach
fachmannischer Voraussicht etwa eintretende Verschlechterung der Bodenbeschaffenheit eine angemessene
Entschadigung (Paragraph 117,) zu leisten.

§ 40. (1) Entwasserungsanlagen bedlrfen der wasserrechtlichen Bewilligung, sofern es sich um eine
zusammenhdngende Flache von mehr als 3 ha handelt oder eine nachteilige Beeinflussung der
Grundwasserverhaltnisse des Vorfluters oder fremder Rechte zu beflurchten ist.Paragraph 40, (1)
Entwdsserungsanlagen bedlrfen der wasserrechtlichen Bewilligung, sofern es sich um eine zusammenhangende
Flache von mehr als 3 ha handelt oder eine nachteilige Beeinflussung der Grundwasserverhaltnisse des Vorfluters oder
fremder Rechte zu befturchten ist.

(...)

(3) Bei der Bewilligung finden die Vorschriften des § 12 Abs. 3 und 4, bei der Auflassung jene des § 29 sinngemaR
Anwendung.(3) Bei der Bewilligung finden die Vorschriften des Paragraph 12, Absatz 3 und 4, bei der Auflassung jene
des Paragraph 29, sinngemall Anwendung.

(...)

§ 72. (1) Die Eigentimer von Grundstlcken und die Wasserberechtigten haberParagraph 72, (1) Die Eigentimer von
Grundstucken und die Wasserberechtigten haben

1. a)lLitera a
zu Instandhaltungsarbeiten an Gewassern,
2. b)Literab
zur Ausfihrung und Instandhaltung von Wasserbauten und Anlagen,
3. c)Literac
zur Durchfhrung letztmaliger Vorkehrungen,
4. d)Literad
zur Ermittlung einer Gewassergefahrdung,
5. e)literae
zur Durchfiihrung von MaBnahmen zur Vermeidung und Bekdmpfung einer Gewasserverunreinigung,
6. f)Literaf
zur Herstellung des gesetzmaRigen Zustandes,
7. g)literag
zur Errichtung, Erhaltung und fir den Bestand von staatlichen gewasserkundlichen Einrichtungen sowie zur
Vornahme von Beobachtungen und Messungen sowie
8. h)Literah
zur Durchfiihrung der Gewasseraufsicht

das Betreten und Benutzen ihrer Grundstiicke insbesondere zur Zu- und Abfuhr und zur Ablagerung von Baustoffen,
Geraten, Werkzeugen und dgl., zur Zubereitung der Baustoffe, zur Vornahme von Erhebungen und Untersuchungen
sowie zur Entnahme von Proben, einschliel3lich der Entnahme von Fischen, sonstigen Wassertieren und Pflanzen zu
Zwecken der Uberwachung und zur Einrichtung von Untersuchungs- und Uberwachungseinrichtungen insoweit zu
dulden, als sich dies als unbedingt notwendig erweist; die Wasserberechtigten sind in gleicher Weise gehalten, eine
vorUbergehende Einschrankung oder Einstellung der Wasserbenutzung zu dulden. Desgleichen sind die
Fischereiberechtigen in gleicher Weise gehalten, die oben genannten Entnahmen zu Zwecken der Uberwachung zu
dulden. Die ihnen hiedurch verursachten vermoégensrechtlichen Nachteile sind zu ersetzen (8 117), soweit nicht ein
Anspruch auf unentgeltliche Gestattung besteht. Die Vorschriften tGber das Betreten von Eisenbahngrundstiicken



werden nicht berthrt.das Betreten und Benutzen ihrer Grundstticke insbesondere zur Zu- und Abfuhr und zur
Ablagerung von Baustoffen, Geraten, Werkzeugen und dgl., zur Zubereitung der Baustoffe, zur Vornahme von
Erhebungen und Untersuchungen sowie zur Entnahme von Proben, einschlieBlich der Entnahme von Fischen,
sonstigen Wassertieren und Pflanzen zu Zwecken der Uberwachung und zur Einrichtung von Untersuchungs- und
Uberwachungseinrichtungen insoweit zu dulden, als sich dies als unbedingt notwendig erweist; die
Wasserberechtigten sind in gleicher Weise gehalten, eine vorubergehende Einschrankung oder Einstellung der
Wasserbenutzung zu dulden. Desgleichen sind die Fischereiberechtigen in gleicher Weise gehalten, die oben
genannten Entnahmen zu Zwecken der Uberwachung zu dulden. Die ihnen hiedurch verursachten
vermogensrechtlichen Nachteile sind zu ersetzen (Paragraph 117,), soweit nicht ein Anspruch auf unentgeltliche
Gestattung besteht. Die Vorschriften Uber das Betreten von Eisenbahngrundstiicken werden nicht berGhrt.

(2) Die Ersatzanspruche (Abs. 1) sind bei sonstigem Verluste binnen drei Monaten nach dem Tag, an dem der
Betroffene von dem Schaden Kenntnis erlangt hat, bei der Wasserrechtsbehorde geltend zu machen (8 117)(2) Die
Ersatzanspriche (Absatz eins,) sind bei sonstigem Verluste binnen drei Monaten nach dem Tag, an dem der Betroffene
von dem Schaden Kenntnis erlangt hat, bei der Wasserrechtsbehérde geltend zu machen (Paragraph 117,)

(...)
§102. (1) Parteien sind:Paragraph 102, (1) Parteien sind:

(...)
1. b)Litera b

diejenigen, die zu einer Leistung, Duldung oder Unterlassung verpflichtet werden sollen oder deren Rechte (8 12
Abs. 2) sonst berthrt werden, sowie die Fischereiberechtigten (§ 15 Abs. 1) und die Nutzungsberechtigten im
Sinne des Grundsatzgesetzes 1951 Gber die Behandlung der Wald- und Weidenutzungsrechte sowie besonderer
Felddienstbarkeiten, BGBI. Nr. 103, sowie diejenigen, die einen Widerstreit (88 17, 109) geltend
machen;diejenigen, die zu einer Leistung, Duldung oder Unterlassung verpflichtet werden sollen oder deren
Rechte (Paragraph 12, Absatz 2,) sonst berihrt werden, sowie die Fischereiberechtigten (Paragraph 15, Absatz
eins,) und die Nutzungsberechtigten im Sinne des Grundsatzgesetzes 1951 tUber die Behandlung der Wald- und
Weidenutzungsrechte sowie besonderer Felddienstbarkeiten, Bundesgesetzblatt Nr. 103, sowie diejenigen, die
einen Widerstreit (Paragraphen 17,, 109) geltend machen;
ferner

2. (...)Absatz ...

(-..)

8 111. (1) Nach Beendigung aller erforderlichen Erhebungen und Verhandlungen hat die Wasserrechtsbehérde, wenn
der Antrag nicht als unzuldssig abzuweisen ist, tber Umfang und Art des Vorhabens und die von ihm zu erfillenden
Auflagen zu erkennen. Der Ausspruch Uber die Notwendigkeit, den Gegenstand und Umfang von Zwangsrechten (§ 60)
hat, wenn dies ohne Verzégerung der Entscheidung Uber das Vorhaben mdglich ist, in demselben Bescheid, sonst mit
gesondertem Bescheid zu erfolgen. Alle nach den Bestimmungen dieses Absatzes ergehenden Bescheide sind bei
sonstiger Nichtigkeit schriftlich zu erlassen.Paragraph 111, (1) Nach Beendigung aller erforderlichen Erhebungen und
Verhandlungen hat die Wasserrechtsbehdrde, wenn der Antrag nicht als unzuldssig abzuweisen ist, Gber Umfang und
Art des Vorhabens und die von ihm zu erfullenden Auflagen zu erkennen. Der Ausspruch Gber die Notwendigkeit, den
Gegenstand und Umfang von Zwangsrechten (Paragraph 60,) hat, wenn dies ohne Verzoégerung der Entscheidung Gber
das Vorhaben moglich ist, in demselben Bescheid, sonst mit gesondertem Bescheid zu erfolgen. Alle nach den
Bestimmungen dieses Absatzes ergehenden Bescheide sind bei sonstiger Nichtigkeit schriftlich zu erlassen.

(...)

§ 112. (1) Zugleich mit der Bewilligung sind angemessene Fristen flr die Bauvollendung der bewilligten Anlage
kalendermaf3ig zu bestimmen; erforderlichenfalls kdnnen auch Teilfristen flr wesentliche Anlagenteile festgesetzt und
Fristen flUr den Baubeginn bestimmt werden. Fristverlangerungen, die durch das Beschwerdeverfahren vor den
Verwaltungsgerichten notwendig werden, sind von Amts wegen vorzunehmen. Die Nichteinhaltung solcher Fristen hat
bei Wasserbenutzungsanlagen das Erléschen des Wasserbenutzungsrechtes (8 27 Abs. 1 lit. f) zur Folge, sofern nicht
die Wasserrechtsbehorde gemald § 121 Abs. 1, letzter Satz, hievon absieht.Paragraph 112, (1) Zugleich mit der
Bewilligung sind angemessene Fristen fir die Bauvollendung der bewilligten Anlage kalendermaRig zu bestimmen;



erforderlichenfalls kénnen auch Teilfristen flr wesentliche Anlagenteile festgesetzt und Fristen fir den Baubeginn
bestimmt werden. Fristverlangerungen, die durch das Beschwerdeverfahren vor den Verwaltungsgerichten notwendig
werden, sind von Amts wegen vorzunehmen. Die Nichteinhaltung solcher Fristen hat bei Wasserbenutzungsanlagen
das Erléschen des Wasserbenutzungsrechtes (Paragraph 27, Absatz eins, Litera f,) zur Folge, sofern nicht die
Wasserrechtsbehdrde gemald Paragraph 121, Absatz eins,, letzter Satz, hievon absieht.

(...)

§ 117. (1) Uber die Pflicht zur Leistung von Entschadigungen, Ersitzen, Beitrdgen und Kosten, die entweder in diesem
Bundesgesetz oder in den fur die Pflege und Abwehr bestimmter Gewasser geltenden Sondervorschriften vorgesehen
sind, entscheidet, sofern dieses Bundesgesetz (§ 26) oder die betreffende Sondervorschrift nichts anderes bestimmt,
die Wasserrechtsbehorde. In der Entscheidung ist auszusprechen, ob, in welcher Form (Sach- oder Geldleistung), auf
welche Art, in welcher Héhe und innerhalb welcher Frist die Leistung zu erbringen ist. Gebotenenfalls kdnnen auch
wiederkehrende Leistungen und die Sicherstellung kunftiger Leistungen vorgesehen sowie die Nachprifung und
anderweitige Festlegung nach bestimmten Zeitrdumen vorbehalten werden.Paragraph 117, (1) Uber die Pflicht zur
Leistung von Entschadigungen, Ersatzen, Beitrdgen und Kosten, die entweder in diesem Bundesgesetz oder in den flr
die Pflege und Abwehr bestimmter Gewasser geltenden Sondervorschriften vorgesehen sind, entscheidet, sofern
dieses Bundesgesetz (Paragraph 26,) oder die betreffende Sondervorschrift nichts anderes bestimmt, die
Wasserrechtsbehorde. In der Entscheidung ist auszusprechen, ob, in welcher Form (Sach- oder Geldleistung), auf
welche Art, in welcher Héhe und innerhalb welcher Frist die Leistung zu erbringen ist. Gebotenenfalls kénnen auch
wiederkehrende Leistungen und die Sicherstellung kunftiger Leistungen vorgesehen sowie die Nachprifung und
anderweitige Festlegung nach bestimmten Zeitrdumen vorbehalten werden.

(...)

(4) Gegen Entscheidungen der Wasserrechtsbehorde nach Abs. 1 ist eine Beschwerde an das Verwaltungsgericht nicht
zulassig. Die Entscheidung tritt auler Kraft, soweit vor Ablauf von zwei Monaten nach Zustellung des Bescheides die
gerichtliche Entscheidung beantragt wird. Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung kann ohne Zustimmung des
Antragsgegners nicht zurtckgenommen werden. Bei Zurticknahme des Antrages gilt mangels anderweitiger
Vereinbarungen die wasserrechtsbehordlich festgelegte Leistung als vereinbart. Hat nur der durch die Einrdumung
eines Zwangsrechtes Begunstigte das Gericht angerufen, so darf das Gericht die Entschadigung nicht hoher festsetzen,
als sie im Bescheid der Verwaltungsbehorde festgesetzt war; hat nur der Enteignete das Gericht angerufen, so darf es
die Entschadigung nicht niedriger festsetzen. Dies gilt sinngemaR fir die Festsetzung von Ersatzen, Beitragen und
Kosten.(4) Gegen Entscheidungen der Wasserrechtsbehdérde nach Absatz eins, ist eine Beschwerde an das
Verwaltungsgericht nicht zuldssig. Die Entscheidung tritt aulRer Kraft, soweit vor Ablauf von zwei Monaten nach
Zustellung des Bescheides die gerichtliche Entscheidung beantragt wird. Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung kann
ohne Zustimmung des Antragsgegners nicht zurlickgenommen werden. Bei Zuricknahme des Antrages gilt mangels
anderweitiger Vereinbarungen die wasserrechtsbehdérdlich festgelegte Leistung als vereinbart. Hat nur der durch die
Einrdumung eines Zwangsrechtes Beglnstigte das Gericht angerufen, so darf das Gericht die Entschadigung nicht
hoéher festsetzen, als sie im Bescheid der Verwaltungsbehorde festgesetzt war; hat nur der Enteignete das Gericht
angerufen, so darf es die Entschadigung nicht niedriger festsetzen. Dies gilt sinngemal3 fir die Festsetzung von
Ersatzen, Beitragen und Kosten.

(...)
AVG
813 (...)

(8) Der verfahrenseinleitende Antrag kann in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfélligen SchlieBung des
Ermittlungsverfahrens (8 39 Abs. 3) geandert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach
nicht geandert und die sachliche und 6értliche Zustandigkeit nicht berthrt werden.(8) Der verfahrenseinleitende Antrag
kann in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfalligen SchlieBung des Ermittlungsverfahrens (Paragraph 39, Absatz
3,) gedndert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach nicht geandert und die sachliche
und ortliche Zustandigkeit nicht berdhrt werden.

§8 42. (1) Wurde eine miuindliche Verhandlung gemaR § 41 Abs. 1 zweiter Satz und in einer in den



Verwaltungsvorschriften vorgesehenen besonderen Form kundgemacht, so hat dies zur Folge, dass eine Person ihre
Stellung als Partei verliert, soweit sie nicht spatestens am Tag vor Beginn der Verhandlung wahrend der Amtsstunden
bei der Behorde oder wahrend der Verhandlung Einwendungen erhebt. Wenn die Verwaltungsvorschriften Gber die
Form der Kundmachung nichts bestimmen, so tritt die im ersten Satz bezeichnete Rechtsfolge ein, wenn die mandliche
Verhandlung gemaR § 41 Abs. 1 zweiter Satz und in geeigneter Form kundgemacht wurde.Paragraph 42, (1) Wurde eine
mundliche Verhandlung gemaR Paragraph 41, Absatz eins, zweiter Satz und in einer in den Verwaltungsvorschriften
vorgesehenen besonderen Form kundgemacht, so hat dies zur Folge, dass eine Person ihre Stellung als Partei verliert,
soweit sie nicht spatestens am Tag vor Beginn der Verhandlung wahrend der Amtsstunden bei der Behdrde oder
wdahrend der Verhandlung Einwendungen erhebt. Wenn die Verwaltungsvorschriften Giber die Form der Kundmachung
nichts bestimmen, so tritt die im ersten Satz bezeichnete Rechtsfolge ein, wenn die mindliche Verhandlung gemaf}
Paragraph 41, Absatz eins, zweiter Satz und in geeigneter Form kundgemacht wurde.

(1a) Die Kundmachung im Internet unter der Adresse der Behdrde gilt als geeignet, wenn sich aus einer dauerhaften
Kundmachung an der Amtstafel der Behorde ergibt, dass solche Kundmachungen im Internet erfolgen kénnen und
unter welcher Adresse sie erfolgen. Sonstige Formen der Kundmachung sind geeignet, wenn sie sicherstellen, dass ein
Beteiligter von der Verhandlung voraussichtlich Kenntnis erlangt.

(2) Wurde eine mindliche Verhandlung nicht gemal Abs. 1 kundgemacht, so erstreckt sich die darin bezeichnete
Rechtsfolge nur auf jene Beteiligten, die rechtzeitig die Verstandigung von der Anberaumung der Verhandlung erhalten
haben.(2) Wurde eine mundliche Verhandlung nicht gemaR Absatz eins, kundgemacht, so erstreckt sich die darin
bezeichnete Rechtsfolge nur auf jene Beteiligten, die rechtzeitig die Verstandigung von der Anberaumung der
Verhandlung erhalten haben.

(3) Eine Person, die glaubhaft macht, daf3 sie durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis verhindert
war, rechtzeitig Einwendungen zu erheben, und die kein Verschulden oder nur ein minderer Grad des Versehens trifft,
kann binnen zwei Wochen nach dem Wegfall des Hindernisses, jedoch spatestens bis zum Zeitpunkt der
rechtskraftigen Entscheidung der Sache bei der Behdrde Einwendungen erheben. Solche Einwendungen gelten als
rechtzeitig erhoben und sind von jener Behdrde zu berlcksichtigen, bei der das Verfahren anhangig ist.

(4) Versaumt derjenige, Uber dessen Antrag das Verfahren eingeleitet wurde, die Verhandlung, so kann sie entweder in
seiner Abwesenheit durchgefiihrt oder auf seine Kosten auf einen anderen Termin verlegt werden.

VwGVG

§ 24. (1) Das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder, wenn es dies fUr erforderlich halt, von Amts wegen eine
offentliche mundliche Verhandlung durchzufihren.Paragraph 24, (1) Das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder,
wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.

(...)

§ 27. Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es
den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.Paragraph 27, Soweit das Verwaltungsgericht
nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die
angefochtene AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene
Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu tberprifen.

§ 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Paragraph 28, (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder
das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn(2) Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das Verwaltungsgericht
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. 1.Ziffer eins
der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder



2. 2.Ziffer 2
die Feststellung des malRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

(...)

§ 31.(1)Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss.Paragraph 31, (1)Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss.

(...)
VwWGG

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Paragraph 25 a, (1) Das
Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(..)

B-VG

Artikel 132.

(1) Gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde kann wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben:
1.wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet;

(..)

(..)

Art. 133. (...)Artikel 133, (...)

(4) Gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Hat das Erkenntnis nur
eine geringe Geldstrafe zum Gegenstand, kann durch Bundesgesetz vorgesehen werden, dass die Revision unzulassig
ist.

(...)
3.2.  Rechtliche Beurteilung

3.2.1. Gegenstand des Vorhabens der Beschwerdegegnerin ist eine sogenannte Bauwasserhaltung, welche dazu dient,
durch Absenkung des Grundwasserspiegels im Bereich der Baugrube eine BaufUhrung zu ermdglichen bzw. zu
erleichtern. Es handelt sich dabei um eine MaRRnahme zur kinstlichen Herabsetzung des Wassergehaltes eines
Gebietes, welche der Bewilligungspflicht nach§ 40 Abs. 1 WRG 1959 unterliegt (vgl. VwGH 16.11.2017,
Ro 2016/07/0004). Soweit die belangte Behorde diese Anlage als Wasserbenutzungsanlage nach8 10 WRG 1959
beurteilte, war dies rechtlich verfehlt; freilich andert dies am Antragsgegenstand und der Sache des Verfahrens nichts;
das Gericht ist daher berechtigt, die Rechtsgrundlage zu korrigieren. Freilich resultiert daraus, dass die Bestimmungen
Uber die Wasserbenutzungsanlagen in diesem Zusammenhang keine Anwendung finden; so kommt schon aus diesem
Grund zum Beispiel die Auferlegung einer Sicherheitsleistung nach 8 11 Abs. 2 WRG 1959 nicht in Betracht (vgl. VWGH
16.06.1972, 177/72). Es kann dahingestellt bleiben, ob die mit der Wiederversickerung moglicherweise verbundene
qualitative Einwirkung auf das Grundwasser dem Regime des 8 32 leg. cit. zu unterstellen ist, zumal sich die
vorliegende Beschwerde erkennbar ausschlieBlich auf die dem Bewilligungstatbestand des 8 40 Abs. 1 WRG 1959
zuzuordnenden Veranderungen der Grundwasserverhaltnisse bezieht.3.2.1. Gegenstand des Vorhabens der
Beschwerdegegnerin ist eine sogenannte Bauwasserhaltung, welche dazu dient, durch Absenkung des
Grundwasserspiegels im Bereich der Baugrube eine Baufuhrung zu ermdglichen bzw. zu erleichtern. Es handelt sich
dabei um eine Malinahme zur kunstlichen Herabsetzung des Wassergehaltes eines Gebietes, welche der
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Bewilligungspflicht nach Paragraph 40, Absatz eins, WRG 1959 unterliegt vergleiche VwGH 16.11.2017,
Ro 2016/07/0004). Soweit die belangte Behdrde diese Anlage als Wasserbenutzungsanlage nach Paragraph 10, WRG
1959 beurteilte, war dies rechtlich verfehlt; freilich dandert dies am Antragsgegenstand und der Sache des Verfahrens
nichts; das Gericht ist daher berechtigt, die Rechtsgrundlage zu korrigieren. Freilich resultiert daraus, dass die
Bestimmungen Uber die Wasserbenutzungsanlagen in diesem Zusammenhang keine Anwendung finden; so kommt
schon aus diesem Grund zum Beispiel die Auferlegung einer Sicherheitsleistung nach Paragraph 11, Absatz 2, WRG
1959 nicht in Betracht vergleiche VWGH 16.06.1972, 177/72). Es kann dahingestellt bleiben, ob die mit der
Wiederversickerung moglicherweise verbundene qualitative Einwirkung auf das Grundwasser dem Regime des
Paragraph 32, leg. cit. zu unterstellen ist, zumal sich die vorliegende Beschwerde erkennbar ausschlie3lich auf die dem
Bewilligungstatbestand des Paragraph 40, Absatz eins, WRG 1959 zuzuordnenden Veranderungen der
Grundwasserverhaltnisse bezieht.

3.2.2. Wie sich aus § 102 Abs. 1 lit. b WRG 1959 ergibt, sind auch im Bewilligungsverfahren nach§ 40 Abs. 1 WRG 1959
die fremden Rechte iSd § 12 Abs. 2 leg. cit. zu schitzen; dazu gehdren Grundeigentum und rechtmalig gelbte
Wasserbenutzungen. Es ist davon auszugehen, dass es sich beim Hausbrunnen der Beschwerdefuhrerin, welchen diese
zum GartengieRBen verwendet, um eine bewilligungsfreie Grundwassernutzung im Rahmen des § 10 Abs. 1 leg. cit.
handelt, welche im wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren Parteistellung vermittelt.3.2.2. Wie sich aus Paragraph
102, Absatz eins, Litera b, WRG 1959 ergibt, sind auch im Bewilligungsverfahren nach Paragraph 40, Absatz eins, WRG
1959 die fremden Rechte iSd Paragraph 12, Absatz 2, leg. cit. zu schitzen; dazu gehéren Grundeigentum und
rechtmaRig gelbte Wasserbenutzungen. Es ist davon auszugehen, dass es sich beim Hausbrunnen der
Beschwerdefiihrerin, welchen diese zum GartengieRBen verwendet, um eine bewilligungsfreie Grundwassernutzung im
Rahmen des Paragraph 10, Absatz eins, leg. cit. handelt, welche im wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren
Parteistellung vermittelt.

3.2.3. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes genlgt es fiir die Bejahung der Parteistellung,
dass die behauptete Beriihrung fremder wasserrechtlich geschitzter Rechte mdglich ist. Die Frage, ob die behauptete
Beeintrachtigung des Rechtes tatsdchlich vorliegt, ist keine Frage der Parteistellung, sondern ist dem
Bewilligungsverfahren vorbehalten (z.B. VwGH 03.07.2003, 2000/07/0230; 24.01.2013,
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