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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 20.06.2024

Entscheidungsdatum

20.06.2024
Norm

AsylG 2005 811
AsylG 2005 82 Abs1 215
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs3 71
AsylG 2005 §3 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 8§75 Abs24
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 11 heute
AsylG 2005 § 11 gultig ab 01.01.2006

N

AsylG 2005 8 2 heute

AsylG 2005 § 2 glltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 2 glltig ab 24.12.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 2 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

Nr. 69/2020
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AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 §& 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 & 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 21 heute

I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

.INr.24/2016
. Nr.70/2015
. Nr. 144/2013
.1 Nr.68/2013
.1 Nr.144/2013
.1 Nr.68/2013
.INr.67/2012
.I'Nr.38/2011
.1 Nr.122/2009
. I Nr. 29/2009

. I Nr. 4/2008

BFA-VG § 21 glltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

BFA-VG § 21 gultig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8§ 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8§ 21 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

BFA-VG § 21 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

. B-VG Art. 133 heute
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2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1419 2271898-1/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS tber die Beschwerde von XXXX alias XXXX ,
geb. XXXX , StA. SYRIEN, vertreten durch BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und
Asyl (BFA) vom 29.03.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas
JOOS tber die Beschwerde von rémisch XXXX alias romisch XXXX , geb. romisch XXXX , StA. SYRIEN, vertreten durch
BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 29.03.2023, ZI. rémisch
XXXX, zu Recht:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten
zuerkannt. Gemal3 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.A) Der Beschwerde wird stattgegeben und romisch XXXX gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der
Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gemal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass rémisch XXXX
damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer beantragte internationalen Schutz. Mit dem bekampften Bescheid wies das BFA den Antrag
betreffend den Status des Asylberechtigten ab (Spruchpunkt I), zuerkannte dem Beschwerdefihrer den Status des
subsidiar Schutzberechtigten und erteilte ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung (Spruchpunkte Il und Il1).1. Der
Beschwerdefiihrer beantragte internationalen Schutz. Mit dem bekampften Bescheid wies das BFA den Antrag
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betreffend den Status des Asylberechtigten ab (Spruchpunkt rémisch eins), zuerkannte dem Beschwerdefuhrer den
Status des subsidiar Schutzberechtigten und erteilte ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung (Spruchpunkte
romisch Il und romisch Il1).

2. Gegen Spruchpunkt | erhob dieser Beschwerde. Darin wird vorgebracht, der Beschwerdefiihrer habe vor seiner
Ausreise in XXXX gewohnt, das von der Regierung kontrolliert werde. Von XXXX als Herkunftsort kdnne nicht
ausgegangen werden. Der Beschwerdeflhrer sei bei der Ausreise 2012 minderjahrig gewesen. Er sei nun im
wehrfahigen Alter, und ihm drohe Verfolgung wegen der Verweigerung des Militérdienstes. Auch drohe ihm wegen der
Desertion seines Bruders Gefahr durch die syrische Regierung.2. Gegen Spruchpunkt rémisch eins erhob dieser
Beschwerde. Darin wird vorgebracht, der Beschwerdeflhrer habe vor seiner Ausreise in romisch XXXX gewohnt, das
von der Regierung kontrolliert werde. Von rémisch XXXX als Herkunftsort kénne nicht ausgegangen werden. Der
Beschwerdefiihrer sei bei der Ausreise 2012 minderjahrig gewesen. Er sei nun im wehrfahigen Alter, und ihm drohe
Verfolgung wegen der Verweigerung des Militardienstes. Auch drohe ihm wegen der Desertion seines Bruders Gefahr
durch die syrische Regierung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der unter Punkt | beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Darlber hinaus werden folgende
Feststellungen getroffen:Der unter Punkt rémisch eins beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt.
Daruber hinaus werden folgende Feststellungen getroffen:

1.1 Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehoriger von Syrien, Mitte 20 und Araber. Er spricht Arabisch als Muttersprache,

Bezirks Jebel Saman der Provinz Aleppo geboren. Aufgewachsen ist er etwa 10 km westlich davon in der Stadt XXXX (
XXXX , XXXX ), die bereits in der Nachbarprovinz Idlib liegt. Er besuchte dort sieben Jahre die Grundschule. Der
Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Syrien, Mitte 20 und Araber. Er spricht Arabisch als Muttersprache, ist

Westen des Bezirks Jebel Saman der Provinz Aleppo geboren. Aufgewachsen ist er etwa 10 km westlich davon in der
Stadt rémisch XXXX ( rdmisch XXXX , rdmisch XXXX ), die bereits in der Nachbarprovinz Idlib liegt. Er besuchte dort
sieben Jahre die Grundschule.

Im Jahr 2012 entschied sich die Familie, Syrien zu verlassen und in den Libanon zu ziehen. Dort arbeitete er als
Metallarbeiter und heiratete 2014 eine etwa gleichaltrige Landsfrau, die aus XXXX ( XXXX , XXXX ) im Unterbezirk Abul
Thohur im Bezirk Idlib der gleichnamigen Provinz stammt. Mit ihr hat er finf Kinder von zwei bis sechs Jahren.Im Jahr
2012 entschied sich die Familie, Syrien zu verlassen und in den Libanon zu ziehen. Dort arbeitete er als Metallarbeiter
und heiratete 2014 eine etwa gleichaltrige Landsfrau, die aus réomisch XXXX ( romisch XXXX , rémisch XXXX ) im
Unterbezirk Abul Thohur im Bezirk Idlib der gleichnamigen Provinz stammt. Mit ihr hat er finf Kinder von zwei bis
sechs Jahren.

Im Marz 2021 liel3 er sich von der Botschaft Syriens in Beirut einen bis 2023 glltigen Reisepass ausstellen, mit dem er

Provinz Idlib zur Tirkei besuchte. Nach einer Woche gelangte er von dort in die Tlrkei, wo er sich mehrere Monate
aufhielt, bis er dann illegal nach Griechenland, Albanien, Kosovo, Serbien und Ungarn reiste und Mitte Februar 2022
ebenso Osterreich erreichte, wo er internationalen Schutz beantragte. Bei sich hatte er damals € 60, in bar; den
Reisepass hatte er seiner Gattin Gbermittelt.Im Marz 2021 liel3 er sich von der Botschaft Syriens in Beirut einen bis
2023 gultigen Reisepass ausstellen, mit dem er Mitte Mai 2021 nach Aleppo gelangte und nach vier Tagen eine Tante in

er von dort in die Turkei, wo er sich mehrere Monate aufhielt, bis er dann illegal nach Griechenland, Albanien, Kosovo,
Serbien und Ungarn reiste und Mitte Februar 2022 ebenso Osterreich erreichte, wo er internationalen Schutz
beantragte. Bei sich hatte er damals € 60,-- in bar; den Reisepass hatte er seiner Gattin Ubermittelt.

Der Beschwerdeflihrer war im Dezember 2023 und Uber den Jahreswechsel in einem Gastronomiebetrieb in seiner
Wohngemeinde beschéftigt, wobei er ein Einkommen von brutto rund € 2.365,-- erzielte (netto laut Brutto-Netto-
Rechner rund € 1.980,--). Seither bezieht er (wieder) Grundversorgung und geht keiner Arbeit nach. Er ist gesund,
arbeitsfahig und strafrechtlich unbescholten. In Osterreich wohnt er mit seinem Bruder zusammen, der ein Jahr vor



ihm einreiste und seit Oktober 2021 Asylberechtigter ist; sonst leben hier keine seiner Angehorigen.

Im Libanon leben weiterhin seine Eltern, Anfang und Mitte 60, mit einem Bruder und drei Schwestern des
Beschwerdefihrers sowie die Frau mit den Kindern. Zwei Briider und eine Schwester halten sich in Belgien auf, zwei
weitere Briider in Deutschland und Danemark. In Syrien leben entfernte Verwandte.

1.2 Zur Situation im Herkunftsstaat:

Im angefochtenen Bescheid wurde das ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Syrien auf Stand
29.12.2022 zitiert. Aktuell steht ein am 27.03.2024 erschienenes zur Verfugung, das sich in den
entscheidungswesentlichen Teilen mit der im angefochtenen Bescheid zitierten Version deckt und diese punktuell
vertieft.

Das Gericht geht von den darin enthaltenen Landerfeststellungen aus und berucksichtigt ferner Publikationen des
UNHCR und der EUAA (unten 1.2.9). Im gegebenen Zusammenhang sind davon die folgenden Informationen von
Relevanz und werden festgestellt:

1.2.1 Politische Lage

Im Jahr 2011 erreichten die Umbrtiche in der arabischen Welt auch Syrien. Auf die zunachst friedlichen Proteste grol3er
Teile der Bevolkerung, die Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und ein Ende des von Bashar al-Assad gefuihrten Ba'ath-
Regimes verlangten, reagierte dieses mit massiver Repression gegen die Protestierenden, vor allem durch den Einsatz
von Armee und Polizei, sonstiger Sicherheitskrafte und staatlich organisierter Milizen (Shabiha). So entwickelte sich im
Laufe der Zeit ein zunehmend komplexer werdender bewaffneter Konflikt (AA 13.11.2018). Die tiefer liegenden
Ursachen fur den Konflikt sind die Willkir und Brutalitat des syrischen Sicherheitsapparats, die soziale Ungleichheit
und Armut vor allem in den landlichen Gegenden Syriens, die weitverbreitete Vetternwirtschaft und nicht zuletzt

konfessionelle Spannungen (Spiegel 29.8.2016). [...]

Die politische Gesamtlage in Syrien zeigt sich [im Berichtszeitraum Marz 2023 - Oktober 2023] nicht wesentlich
verandert (AA 2.2.2024). Der Konflikt in Syrien befindet sich in einer Patt-Situation mit wenig Aussicht auf eine baldige
politische Loésung (USIP 14.3.2023; vgl. AA 29.3.2023). Eine realistische Perspektive fir eine Veranderung des
politischen Status Quo in den Regimegebieten, etwa zugunsten oppositioneller Krafte, ob auf politischem oder
militarischem Wege, besteht aktuell nicht. Auch der politische Prozess fur eine von den Konfliktparteien verhandelte,
inklusive Losung des Konflikts gemal3 Sicherheitsratsresolution 2254 der Vereinten Nationen (VN) (vorgesehen danach
u. a. Ausarbeitung einer neuen Verfassung, freie und faire Wahlen unter Aufsicht der VN und unter Beteiligung der
syrischen Diaspora) unter Agide der VN stagniert. Ausschlaggebend dafiir bleibt die anhaltende Blockadehaltung des
Regimes, das keinerlei Interesse an einer politischen Lésung des Konflikts zeigt und vor diesem Hintergrund jegliche
Zugestandnisse verweigert. Alternative politische Formate unter Fihrung verschiedener Machte haben bislang keine
Fortschritte gebracht (AA 2.2.2024). Letztlich ist es das Ziel der Assad-Regierung, die Kontrolle Uber das gesamte
syrische Territorium wiederzuerlangen (Alaraby 31.5.2023; vgl. IPS 20.5.2022). Russland, die Turkei, die Vereinigten
Staaten und Iran unterstltzen die Kriegsparteien weiterhin militarisch und finanziell (HRW 11.1.2024). [...]Die politische
Gesamtlage in Syrien zeigt sich [im Berichtszeitraum Marz 2023 - Oktober 2023] nicht wesentlich verandert (AA
2.2.2024). Der Konflikt in Syrien befindet sich in einer Patt-Situation mit wenig Aussicht auf eine baldige politische
Losung (USIP 14.3.2023; vergleiche AA 29.3.2023). Eine realistische Perspektive flr eine Veranderung des politischen
Status Quo in den Regimegebieten, etwa zugunsten oppositioneller Krafte, ob auf politischem oder militarischem
Wege, besteht aktuell nicht. Auch der politische Prozess fiir eine von den Konfliktparteien verhandelte, inklusive
Losung des Konflikts gemal Sicherheitsratsresolution 2254 der Vereinten Nationen (VN) (vorgesehen danach u. a.
Ausarbeitung einer neuen Verfassung, freie und faire Wahlen unter Aufsicht der VN und unter Beteiligung der
syrischen Diaspora) unter Agide der VN stagniert. Ausschlaggebend dafiir bleibt die anhaltende Blockadehaltung des
Regimes, das keinerlei Interesse an einer politischen Lésung des Konflikts zeigt und vor diesem Hintergrund jegliche
Zugestandnisse verweigert. Alternative politische Formate unter Fuhrung verschiedener Machte haben bislang keine
Fortschritte gebracht (AA 2.2.2024). Letztlich ist es das Ziel der Assad-Regierung, die Kontrolle Uber das gesamte
syrische Territorium wiederzuerlangen (Alaraby 31.5.2023; vergleiche IPS 20.5.2022). Russland, die Turkei, die
Vereinigten Staaten und Iran unterstitzen die Kriegsparteien weiterhin militarisch und finanziell (HRW 11.1.2024). [...]

1.2.2 Sicherheitslage



Die Gesamtzahl der Kriegstoten wird auf fast eine halbe Million geschatzt (USIP 14.3.2023). Die Zahl der zivilen
Kriegstoten zwischen 1.3.2011 und 31.3.2021 belauft sich laut UNO auf 306.887 Personen - dazu kommen noch viele
zivile Tote durch den Verlust des Zugangs zu Gesundheitsversorgung, Lebensmittel, sauberem Wasser und anderem
Grundbedarf (UNHCHR 28.6.2022). [...]

Die militarische Landkarte Syriens hat sich nicht substantiell verdndert. Das Regime kontrolliert weiterhin rund 70
Prozent des syrischen Staatsgebiets, mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens (AA
29.3.2023).[...]

Informationen zur Untersuchung von Chemiewaffeneinsatzen in Syrien

Die syrische Regierung wird beschuldigt mehrmals chemische Waffen eingesetzt zu haben, was zu internationalen
Verurteilungen in den Jahren 2013, 2017 und 2018 fuhrte (CFR 24.1.2024). Seit der im November 2017 an russischen
Vetos im VN-Sicherheitsrat gescheiterten Verlangerung des Mandats des ,Joint Investigative Mechanism” (JIM) fehlte
ein Mechanismus, der die Urheberschaft von Chemiewaffeneinsatzen feststellt. Ein gegen heftigen Widerstand
Russlands im Juni 2018 angenommener Beschluss erlaubt nun der Organisation fur das Verbot von Chemischen
Waffen (OPCW), die Verantwortlichen der Chemiewaffenangriffe in Syrien im Rahmen eines hierfir neu gebildeten
JInvestigation and Identification Teams” (IIT) zu ermitteln. Im April 2021 legte das IIT seinen zweiten Ermittlungsbericht
vor, demzufolge hinreichende Belege vorliegen, dass der Chemiewaffeneinsatz in der Stadt XXXX im Februar 2018 auf
Krafte des syrischen Regimes zurickzufiihren ist. Die Untersuchung dreier Angriffe im Marz 2017 kam zu dem
Ergebnis, dass hinreichende Belege vorliegen, dass die syrischen Luftstreitkrafte fur den Einsatz von Sarin am 24. und
30.3.2017 sowie Chlorgas am 25.3.2017 in Latamenah verantwortlich sind. Die unabhangigen internationalen Experten
der FFM gehen, davon unabhangig, weiter Meldungen zu mutmaRlichen Chemiewaffeneinsatzen nach. So kommt der
FFM-Bericht vom 1.3.2019 zu dem Ergebnis, dass bei der massiven Bombardierung von Duma am 7.4.2018 erneut
Chemiewaffen (Chlor) eingesetzt wurden (,reasonable grounds”). Auch eine Untersuchungskommission des
Menschenrechtsrats der Vereinten Nationen kam zu diesem Ergebnis. Pressemeldungen zufolge soll das Assad-
Regime am 19.5.2019 wiederholt Chlorgas in Kabana/Jabal al-Akrad im Gouvernement Lattakia eingesetzt haben. Die
US-Regierung hat hierzu erklart, dass auch sie Uber entsprechende Hinweise verfige, um den Chlorgaseinsatz
entsprechend zuzuordnen. Untersuchungen durch FFM bzw. IIT stehen noch aus. Am 1.10.2020 verd&ffentlichte die FFM
zwei weitere Untersuchungsberichte zu vermuteten Chemiewaffeneinsdtzen inXXXX (1.8.2016) und Aleppo
(24.11.2018). In beiden Fallen konnte die OPCW angesichts der vorliegenden Informationslage nicht sicher feststellen,
ob chemische Waffen zum Einsatz gekommen sind (AA 29.11.2021). Am 26.1.2022 verdffentlichte die
Untersuchungskommission der OPCW einen Bericht, in dem sie zu dem Schluss kommt, dass es hinreichende Griinde
far die Annahme gibt, dass am 1.9.2015 in Marea, Syrien, ein chemischer Blisterstoff als Waffe eingesetzt wurde
(OPCW 26.1.2022). In einem weiteren Bericht vom 1.2.2022 kommt die OPCW zu dem Schluss, dass es auRerdem
hinreichende Grinde fir die Annahme gibt, dass am 1.10.2016 in Kafr Zeita eine industrielle Chlorflasche als
chemische Waffe eingesetzt wurde (OPCW 1.2.2022)Die syrische Regierung wird beschuldigt mehrmals chemische
Waffen eingesetzt zu haben, was zu internationalen Verurteilungen in den Jahren 2013, 2017 und 2018 fihrte (CFR
24.1.2024). Seit der im November 2017 an russischen Vetos im VN-Sicherheitsrat gescheiterten Verlangerung des
Mandats des ,Joint Investigative Mechanism” (JIM) fehlte ein Mechanismus, der die Urheberschaft von
Chemiewaffeneinsatzen feststellt. Ein gegen heftigen Widerstand Russlands im Juni 2018 angenommener Beschluss
erlaubt nun der Organisation fur das Verbot von Chemischen Waffen (OPCW), die Verantwortlichen der
Chemiewaffenangriffe in Syrien im Rahmen eines hierfir neu gebildeten ,Investigation and Identification Teams” (IIT)
zu ermitteln. Im April 2021 legte das IIT seinen zweiten Ermittlungsbericht vor, demzufolge hinreichende Belege
vorliegen, dass der Chemiewaffeneinsatz in der Stadt rémisch XXXX im Februar 2018 auf Krafte des syrischen Regimes
zurlckzufuhren ist. Die Untersuchung dreier Angriffe im Marz 2017 kam zu dem Ergebnis, dass hinreichende Belege
vorliegen, dass die syrischen Luftstreitkrafte fir den Einsatz von Sarin am 24. und 30.3.2017 sowie Chlorgas am
25.3.2017 in Latamenah verantwortlich sind. Die unabhangigen internationalen Experten der FFM gehen, davon
unabhangig, weiter Meldungen zu mutmaflichen Chemiewaffeneinsatzen nach. So kommt der FFM-Bericht vom
1.3.2019 zu dem Ergebnis, dass bei der massiven Bombardierung von Duma am 7.4.2018 erneut Chemiewaffen (Chlor)
eingesetzt wurden (,reasonable grounds”). Auch eine Untersuchungskommission des Menschenrechtsrats der
Vereinten Nationen kam zu diesem Ergebnis. Pressemeldungen zufolge soll das Assad-Regime am 19.5.2019
wiederholt Chlorgas in Kabana/Jabal al-Akrad im Gouvernement Lattakia eingesetzt haben. Die US-Regierung hat



hierzu erklart, dass auch sie Uber entsprechende Hinweise verfige, um den Chlorgaseinsatz entsprechend
zuzuordnen. Untersuchungen durch FFM bzw. lIT stehen noch aus. Am 1.10.2020 verdéffentlichte die FFM zwei weitere
Untersuchungsberichte zu vermuteten Chemiewaffeneinsatzen in romisch XXXX (1.8.2016) und Aleppo (24.11.2018). In
beiden Fallen konnte die OPCW angesichts der vorliegenden Informationslage nicht sicher feststellen, ob chemische
Waffen zum Einsatz gekommen sind (AA 29.11.2021). Am 26.1.2022 veroffentlichte die Untersuchungskommission der
OPCW einen Bericht, in dem sie zu dem Schluss kommt, dass es hinreichende Grinde fur die Annahme gibt, dass am
1.9.2015 in Marea, Syrien, ein chemischer Blisterstoff als Waffe eingesetzt wurde (OPCW 26.1.2022). In einem weiteren
Bericht vom 1.2.2022 kommt die OPCW zu dem Schluss, dass es auBerdem hinreichende Griinde fir die Annahme gibt,
dass am 1.10.2016 in Kafr Zeita eine industrielle Chlorflasche als chemische Waffe eingesetzt wurde (OPCW 1.2.2022)

Nordwest-Syrien

Wahrend das Assad-Regime etwa 60 Prozent des Landes kontrolliert, was einer Bevdlkerung von rund neun Millionen
Menschen entspricht, gibt es derzeit [im Nordwesten Syriens] zwei Gebiete, die sich noch aullerhalb der Kontrolle des
Regimes befinden: Nord-Aleppo und andere Gebiete an der Grenze zur Tlrkei, die von der von Ankara unterstitzten
Syrischen Nationalarmee (Syrian National Army, SNA) kontrolliert werden, und das Gebiet von Idlib, das von der
militanten islamistischen Gruppe Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS) kontrolliert wird. Zusammen kontrollieren sie 10
Prozent des Landes mit einer Bevolkerung von etwa 4,4 Millionen Menschen, wobei die Daten zur Bevolkerungsanzahl
je nach zitierter Institution etwas variieren (ISPl 27.6.2023). [...]

Konfliktverlauf im Gebiet

Im Jahr 2015 verlor die syrische Regierung die Kontrolle Uber Idlib und diverse rivalisierende oppositionelle
Gruppierungen Ubernahmen die Macht (BBC 18.2.2020), wobei die Freie Syrische Armee (FSA) manche Teile der
Provinz schon 2012 erobert hatte (KAS 4.2020). Wahrend die syrische Regierung die gesamte Provinz zurtickerobern
will, versucht Ankara zu verhindern, dass Idlib an Damaskus fallt, und daraufhin noch mehr Syrer in die Tirkei flichten
(ORF 14.3.2021; vgl. Alaraby 25.1.2023). Die Turkei hat HTS als terroristische Organisation eingestuft, doch hat sie die
Rebellengruppe in den letzten Jahren nicht aktiv daran gehindert, die Verwaltungsmacht in Idlib zu tbernehmen
(USCIRF 11.2022). Im Mai 2017 einigten sich Russland, Iran und die Turkei im Rahmen der Astana-Verhandlungen auf
die Errichtung vier sogenannter Deeskalationszonen (DEZ) in Syrien (KAS 6.2020), wobei Idlib Teil einer DEZ wurde, die
sich von den nordostlichen Bergen Lattakias bis zu den nordwestlichen Vororten von Aleppo erstreckt und sowohl
durch Hama als auch durch Idlib verlduft (SOHR 2.12.2022). Gemeint waren damit kampffreie Rdume, in denen
Zivilisten vor Angriffen geschiitzt sein sollten (KAS 6.2020; vgl. SD 18.8.2019). Gemé&R der Ubereinkunft von Astana
riickte die tirkische Armee im Oktober 2017 in die DEZ Idlib ein und errichtete Beobachtungsposten zur Uberwachung
der Waffenruhe. Ankara hatte sich in Astana verpflichtet, die Rebellen zu entwaffnen und den freien Verkehr auf den
FernstraBen M4 und M5 zu gewahrleisten. Im Gegenzug hatten Moskau und Damaskus zugesichert, die Provinz nicht
anzugreifen. Zusagen, die letztlich keine Seite einhielt. Die syrische Regierung fihrte im Zeitraum 2018-2020
Offensiven in Idlib durch, die zur Flucht von rund einer Million Menschen flhrten (KAS 6.2020).Im Jahr 2015 verlor die
syrische Regierung die Kontrolle Uber Idlib und diverse rivalisierende oppositionelle Gruppierungen Gbernahmen die
Macht (BBC 18.2.2020), wobei die Freie Syrische Armee (FSA) manche Teile der Provinz schon 2012 erobert hatte (KAS
4.2020). Wahrend die syrische Regierung die gesamte Provinz zurlickerobern will, versucht Ankara zu verhindern, dass
Idlib an Damaskus fallt, und daraufhin noch mehr Syrer in die Turkei flichten (ORF 14.3.2021; vergleiche Alaraby
25.1.2023). Die Turkei hat HTS als terroristische Organisation eingestuft, doch hat sie die Rebellengruppe in den letzten
Jahren nicht aktiv daran gehindert, die Verwaltungsmacht in Idlib zu Gbernehmen (USCIRF 11.2022). Im Mai 2017
einigten sich Russland, Iran und die Tlrkei im Rahmen der Astana-Verhandlungen auf die Errichtung vier sogenannter
Deeskalationszonen (DEZ) in Syrien (KAS 6.2020), wobei Idlib Teil einer DEZ wurde, die sich von den nordéstlichen
Bergen Lattakias bis zu den nordwestlichen Vororten von Aleppo erstreckt und sowohl durch Hama als auch durch
Idlib verlauft (SOHR 2.12.2022). Gemeint waren damit kampffreie Rdume, in denen Zivilisten vor Angriffen geschutzt
sein sollten (KAS 6.2020; vergleiche SD 18.8.2019). GemaR der Ubereinkunft von Astana riickte die tiirkische Armee im
Oktober 2017 in die DEZ Idlib ein und errichtete Beobachtungsposten zur Uberwachung der Waffenruhe. Ankara hatte
sich in Astana verpflichtet, die Rebellen zu entwaffnen und den freien Verkehr auf den FernstraBen M4 und M5 zu
gewahrleisten. Im Gegenzug hatten Moskau und Damaskus zugesichert, die Provinz nicht anzugreifen. Zusagen, die
letztlich keine Seite einhielt. Die syrische Regierung fiihrte im Zeitraum 2018-2020 Offensiven in Idlib durch, die zur
Flucht von rund einer Million Menschen fihrten (KAS 6.2020).



Das syrische Regime hat den Wunsch gedulert, die Provinz zurtickzuerobern, doch seit einer Offensive im Marz 2020,
die mit einer fur die syrische Regierung katastrophalen Niederlage gegen die Turkei endete, hat das Gebiet den
Besitzer nicht mehr gewechselt (Alaraby 5.6.2023). Im Marz 2020 vermittelten Russland und die Turkei einen
Waffenstillstand, um einen Vorstol3 der Regierung zur Rlckeroberung von Idlib zu stoppen (BBC 26.6.2023). Die
vereinbarte Waffenruhe in der DEZ Idlib wurde weitestgehend eingehalten (AA 2.2.2024), sie fUhrte zu einer langeren
Pause in der Gewalt, aber sporadische ZusammenstoRe, Luftangriffe und Beschuss gehen weiter (BBC 26.6.2023). Der
Konflikt ist derzeit weitgehend eingefroren, auch wenn es immer wieder zu Kdmpfen kommt (AJ 15.3.2023). [...]

Gebiete unter Regierungskontrolle inkl. Damaskus und Umland, Westsyrien

Mittlerweile hat das Assad-Regime, unterstitzt von Russland und Iran, unterschiedlichen Quellen zu Folge zwischen 60
Prozent (INSS 24.4.2022; vgl. GIS 23.5.2022) und 70 Prozent des syrischen Territoriums wieder unter seine Kontrolle
gebracht (USCIRF 11.2022; EUAA 9.2022; vgl. CFR 24.1.2024). Auslandische Akteure und regierungstreue Milizen tben
erheblichen Einfluss auf Teile des Gebiets aus, das nominell unter der Kontrolle der Regierung steht (AM 23.2.2021; vgl.
SWP 3.2020, FP 15.3.2021, EUI 13.3.2020) [...].Mittlerweile hat das Assad-Regime, unterstutzt von Russland und Iran,
unterschiedlichen Quellen zu Folge zwischen 60 Prozent (INSS 24.4.2022; vergleiche GIS 23.5.2022) und 70 Prozent des
syrischen Territoriums wieder unter seine Kontrolle gebracht (USCIRF 11.2022; EUAA 9.2022; vergleiche CFR 24.1.2024).
Auslandische Akteure und regierungstreue Milizen Uben erheblichen Einfluss auf Teile des Gebiets aus, das nominell
unter der Kontrolle der Regierung steht (AM 23.2.2021; vergleiche SWP 3.2020, FP 15.3.2021, EUI 13.3.2020) [...].

Unabhdngig von  militdrischen  Entwicklungen kommt es laut Vereinten Nationen (VN) und
Menschenrechtsorganisationen zu massiven Menschenrechtsverletzungen durch verschiedene Akteure in allen
Landesteilen, insbesondere auch in Gebieten unter Kontrolle des Regimes (AA 29.11.2021) [Anm.: Siehe dazu Kapitel
Allgemeine Menschenrechtslage]. Die VN-Untersuchungskommission fur Syrien halt es fur wahrscheinlich, dass das
Regime, seine russischen Verblindeten und andere reg
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