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61981CJ0283 CILFIT und Lanificio di Gavardo VORAB

62019CJ0561 Consorzio Italian Management e Catania Multiservizi VORAB
62021CJ0132 Nemzeti Adatvedelmi es Informacioszabadag Hatosag VORAB

62022CJ0026 SCHUFA Holding VORAB
1. B-VG Art. 94 heute
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Beachte

B-VG Art. 94 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 94 gliltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 94 glltig von 19.12.1945 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 94 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2021/04/0107
Rechtssatz

Dem Gerichtshof der Europdischen Union (EuGH) werden nach Art. 267 AEUV folgende Fragen zur Vorabentscheidung
vorgelegt:Dem Gerichtshof der Europdischen Union (EuGH) werden nach Artikel 267, AEUV folgende Fragen zur
Vorabentscheidung vorgelegt:

Sind die Art. 77 und 79 der Verordnung (EU) 2016/679 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016
zum Schutz natirlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur
Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung - DSGVO) vor dem Hintergrund der Ausfiihrungen
des EuGH in den Urteilen vom 12. Janner 2023, Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatosag, C-132/21,
sowie vom 7. Dezember 2023, SCHUFA Holding [Restschuldbefreiung], C-26/22 und C-64/22, dahingehend
auszulegen,Sind die Artikel 77 und 79 der Verordnung (EU) 2016/679 des Europdischen Parlaments und des Rates vom
27. April 2016 zum Schutz natirlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien
Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung - DSGVO) vor dem
Hintergrund der Ausfuhrungen des EuGH in den Urteilen vom 12. Janner 2023, Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag, C-132/21, sowie vom 7. Dezember 2023, SCHUFA Holding [Restschuldbefreiung], C-
26/22 und C-64/22, dahingehend auszulegen,

1. dass die innerstaatlich vorgesehene Mdglichkeit der Zurtckweisung einer Beschwerde bei einer Aufsichtsbehoérde
nach Art. 77 DSGVO auf Grund der bereits zuvor erfolgten Einlegung eines gerichtlichen Rechtsbehelfs nach Art. 79
DSGVO in derselben Rechtssache und des Umstands der Anhangigkeit dieses Rechtsbehelfs bei Gericht eine zuldssige
Modalitat zur Regelung des Zusammenspiels dieser Rechtsbehelfe (im Sinn der genannten Rechtsprechung des EuGH)
darstellt,1. dass die innerstaatlich vorgesehene Mboglichkeit der Zurlckweisung einer Beschwerde bei einer
Aufsichtsbehdrde nach Artikel 77, DSGVO auf Grund der bereits zuvor erfolgten Einlegung eines gerichtlichen
Rechtsbehelfs nach Artikel 79, DSGVO in derselben Rechtssache und des Umstands der Anhdangigkeit dieses
Rechtsbehelfs bei Gericht eine zuldssige Modalitat zur Regelung des Zusammenspiels dieser Rechtsbehelfe (im Sinn
der genannten Rechtsprechung des EuGH) darstellt,

und falls die erste Frage verneint wird,

2. dass die innerstaatlich vorgesehene Moglichkeit der Zurlickweisung einer Beschwerde bei einer Aufsichtsbehérde
nach Art. 77 DSGVO auf Grund des Umstandes, dass in dem zur selben Rechtssache anhangig gemachten Verfahren
Uber den gerichtlichen Rechtsbehelf nach Art. 79 DSGVO bereits eine (wenn auch noch nicht rechtskraftige) inhaltliche
Entscheidung ergangen ist, eine zuldssige Modalitat zur Regelung des Zusammenspiels dieser Rechtsbehelfe (im Sinn
der genannten Rechtsprechung des EuGH) darstellt?2. dass die innerstaatlich vorgesehene Médglichkeit der
Zurlckweisung einer Beschwerde bei einer Aufsichtsbehérde nach Artikel 77, DSGVO auf Grund des Umstandes, dass
in dem zur selben Rechtssache anhangig gemachten Verfahren tber den gerichtlichen Rechtsbehelf nach Artikel 79,
DSGVO bereits eine (wenn auch noch nicht rechtskraftige) inhaltliche Entscheidung ergangen ist, eine zuldssige
Modalitat zur Regelung des Zusammenspiels dieser Rechtsbehelfe (im Sinn der genannten Rechtsprechung des EuGH)
darstellt?

Gerichtsentscheidung
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