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Entscheidungsdatum

15.05.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
FIKonv Art1 AbschnA Z2
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG §55 Abs1
FPG 8§55 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 gltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

FPG § 50 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG § 50 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. FPG § 52 heute
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FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG &8 52 heute

FPG & 52 gliltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG & 55 heute

FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 giltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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Spruch

W168 2280487-1/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter MMag. Dr. Bernhard MACALKA als Einzelrichter tUber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX , StA: China, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
19.09.2023, ZI: 1190327607/230053338, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 23.04.2024, zu Recht:
Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter MMag. Dr. Bernhard MACALKA als Einzelrichter tber die
Beschwerde von rémisch XXXX , geb. romisch XXXX , StA: China, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 19.09.2023, ZI: 1190327607/230053338, nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 23.04.2024, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemalR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
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zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Vorverfahrenrémisch eins. Vorverfahren

Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF) stellte am 08.05.2018 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz und
wurde am selben Tag von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes einvernommen. Im Zuge dessen brachte der
BF vor, dass ihm am 10.11.2017 ein vom 15.11.2017 bis zum 15.02.2018 gultiges franzdsisches Visum ausgestellt
wurde.

Am 15.05.2018 wurde ein Aufnahmeverfahren mit Frankreich eingeleitet.

Mit Schreiben des Bundesamtes vom 16.07.2018 wurde der Mitgliedstaat Frankreich darauf hingewiesen, dass keine
fristgerechte Ablehnung Frankreichs auf das gefUhrte Konsultationsverfahren vom 15.05.2018 erfolgte. Die
franzdsischen Behorden stimmten somit gem. Artikel 12/4 i. V. m. Artikel 22/7 Dublin [lI-VO aufgrund
Verfristung/Zeitablauf zu.Mit Schreiben des Bundesamtes vom 16.07.2018 wurde der Mitgliedstaat Frankreich darauf
hingewiesen, dass keine fristgerechte Ablehnung Frankreichs auf das geflihrte Konsultationsverfahren vom 15.05.2018
erfolgte. Die franzosischen Behdrden stimmten somit gem. Artikel 12/4 i. romisch funf. m. Artikel 22/7 Dublin 11I-VO
aufgrund Verfristung/Zeitablauf zu.

Am 09.08.2018 wurden der BF beim Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl, Erstaufnahmestelle Ost, einvernommen.

Mit Bescheid vom 26.08.2018, ZI: GF: 18-1190327607 VZ: 180438035-EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz vom 08.05.2018 ohne in die Sache einzutreten gemaR § 5 Absatz 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr.
100/2005 (AsylG) idgF, als unzuldssig zurtickgewiesen. Ferner wurde ausgesprochen, dass fur die Prifung des Antrages
auf internationalen Schutz gemaR Artikel 12/4 i. V. m. Artikel 22/7 der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen
Parlaments und des Rates Frankreich zustandig sei.Mit Bescheid vom 26.08.2018, ZI: GF: 18-1190327607 VZ:
180438035-EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom 08.05.2018 ohne in die Sache
einzutreten gemal Paragraph 5, Absatz 1 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG) idgF,
als unzulassig zurlickgewiesen. Ferner wurde ausgesprochen, dass fur die Prifung des Antrages auf internationalen
Schutz gemall Artikel 12/4 i. rémisch funf. m. Artikel 22/7 der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen
Parlaments und des Rates Frankreich zustandig sei.

IIl. Gegenstandliches Verfahren:rémisch Il. Gegenstandliches Verfahren:

Am 08.01.2023 stellte der BF einen (ersten) Folgeantrag und wurde diesbezlglich von Organen des o&ffentlichen
Sicherheitsdienstes niederschriftlich befragt. Zu seinen persénlichen Umstanden befragt, fihrte er nunmehr aus, aus
Hebei zu stammen, der Religionszugehorigkeit des Buddhismus und der Volksgruppe der Han-Chinesen anzugehdren.
Auf Vorhalt, dass sein Verfahren bereits am 26.09.2018 rechtskraftig entschieden worden sei und auf die Frage, warum
er einen neuerlichen Antrag stelle und auf die Frage, was sich seit der Rechtskraft konkret gegenliber seinem bereits
entschiedenen Verfahren in personlicher Hinsicht und im Hinblick auf die Gefahrdungslage verandert habe, brachte
der BF vor, dass er wegen dem bereits erwahnten Fluchtgrund nicht nach China zurtckkehren wolle. Im Falle einer
Ruckkehr befurchte er Probleme mit der Person, die er damals verletzt habe.

Im Rahmen der Einvernahme beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) brachte der BF am
06.09.2023 vor, dass er in Hebei geboren worden sei und der Volksgruppe der Han sowie der Religionszugehorigkeit
der Buddhisten angehotre. Die Fragen, ob er in China jemals wegen seiner Volksgruppenzugehorigkeit oder
Religionszugehdrigkeit verfolgt oder bedroht worden sei, wurden vom BF verneint. Seine Eltern, seine Geschwister
sowie seine beiden Kinder seien nach wie vor in China wohnhaft. Aktuell stehe er in Kontakt mit seinen
Familienangehorigen. Der BF leide an einer Hautkrankheit, nehme derzeit jedoch keine Medikamente ein. In China
habe er neun Jahre die Grundschule besucht und sei im GroBhandel tatig gewesen. Seinen Lebensunterhalt habe er
durch den Verkauf von Tabak und Alkohol verdient. Nachgefragt, wann er China verlassen habe, erklarte der BF, dass


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100

er das Land vor sechs Jahren legal verlassen habe und direkt in Osterreich eingereist sei. Seine Ehefrau sei ebenfalls in
Osterreich wohnhaft und er fihre mit dieser ein Familienleben. Die Frage, oberin Osterreich einem Verein oder einer
sonstigen Organisation angehdre, wurde vom BF verneint. Er sei im Bundesgebiet von keinen bestimmten Personen
abhangig und helfe im Alltag Landsleuten, indem er fiir diese Putz-oder Ladearbeiten durchfihre.

Zum Fluchtgrund befragt, fihrte der BF aus, dass er den Sohn eines Beamten geschlagen habe und dessen Familie von
ihm anschlieBend Schmerzensgeld verlangt habe. Sie hatten nach ihm gesucht, da er die Geldsumme nicht auftreiben
habe kénnen. Mangels anderer Auswege habe er China verlassen. Weitere Fluchtgrinde habe der BF nicht. Auf
Nachfrage, weshalb er den Mann geschlagen habe, gab der BF zu Protokoll, dass er Bier zu einer Karaokebar gebracht
habe und von einem betrunkenen Mann gestoRBen und beschimpft worden sei. In weiterer Folge sei es zu einem
verbalen Konflikt gekommen, der zu Handgreiflichkeiten ausgeartet sei, im Zuge dessen der BF seinem Gegner eine
Bierflasche auf den Kopf gestofRen und in den Bauch gerammt habe. Anschlieend habe die Familie des Opfers
Schmerzensgeld verlangt, da er diesen Betrag jedoch nicht zahlen habe k&nnen, sei er ausgereist. Im Falle einer
Rickkehr nach China furchte er sich vor zu erwartenden Problemen, da der Vater des erwdahnten Mannes Einfluss und
Beziehungen zur Mafia habe.

Mit dem angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz I.) hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Absatz 1 iVm § 2
Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, abgewiesen, Il.) gemal3 § 8 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1
Ziffer 13 AsylG der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat China abgewiesen, IIl.) ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Griinden wurde ihm gemaR § 57 AsylG nicht erteilt, IV.) gemaR § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG
iVm & 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr 100/2005 (FPG) idgF, erlassen, V.) gemal3 § 52
Absatz 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal3 § 46 FPG nach China zulassig sei sowie VI.) gemal3 § 55 Abs. 1
bis 3 FPG festgestellt, dass die Frist flr seine freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
betrage. Mit dem angefochtenen Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz rémisch eins.) hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph
3, Absatz 1 in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus
2005, (AsylG) idgF, abgewiesen, rémisch Il.) gemaR Paragraph 8, Absatz 1 in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer
13 AsylG der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat China abgewiesen, romisch Ill.) ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden wurde ihm gemall Paragraph 57, AsylG nicht erteilt, romisch IV.) gemal}
Paragraph 10, Absatz 1 Ziffer 3 AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF, wurde gegen den BF eine Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2
Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 100 aus 2005, (FPG) idgF, erlassen, rémisch finf.)
gemal Paragraph 52, Absatz 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG nach China zulassig
sei sowie romisch VI.) gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG festgestellt, dass die Frist fir seine freiwillige
Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage.

Begrindend wurde ausgefuihrt, dass der BF nicht konkret verfolgt oder bedroht worden sei, weshalb ihm eine legale
Ausreise moglich gewesen sei. Er habe nicht versucht, sich unter den Schutz der heimatlichen Behdrden zu stellen.
Zusammengefasst sei das BFA zu dem Schluss gekommen, dass der BF keine asylrelevanten Grinde vorgebracht habe.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht durch den ausgewiesenen Vertreter Beschwerde erhoben. Hierin wurde
zusammenfassend insbesondere ausgefihrt, dass die Behorde verabsaumt habe, den malRgebenden Sachverhalt zu
ermitteln. Die Ermittlungspflicht sei von der belangten Behérde nicht erfllt worden, da sie den BF trotz konkreter
Angaben nur oberflachlich befragt habe und nicht naher auf sein Vorbringen eingegangen sei. Die getroffenen
Feststellungen wirden auf einer unschlissigen Beweiswirdigung und einer mangelhaften Sachverhaltsermittlung
basieren, wodurch 8 60 AVG verletzt sei. Der angefochtene Bescheid sei inhaltlich rechtswidrig, da die belangte
Behorde verkannt habe, dass der BF durch eine Rickkehrentscheidung in seinem Recht auf Art. 8 EMRK verletzt werde.
Die belangte Behdrde habe eine mangelhafte Interessensabwagung vorgenommen und sei daher zu Unrecht zum
Schluss gelangt, dass die Verhangung der Rickkehrentscheidung zuldssig sei. Die belangte Behdrde habe das Familien-
und Privatleben sowie die Aufenthaltsdauer des BF nicht ausreichend bertcksichtigt. Sie habe ihr Ermessen nicht im


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/87
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/60

Sinne des Gesetzes ausgeulbt, da entscheidungswesentliche Tatsachen nicht berucksichtigt worden seien. Beantragt
wurde die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung. Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht durch den
ausgewiesenen Vertreter Beschwerde erhoben. Hierin wurde zusammenfassend insbesondere ausgefiihrt, dass die
Behorde verabsaumt habe, den mafRgebenden Sachverhalt zu ermitteln. Die Ermittlungspflicht sei von der belangten
Behorde nicht erfullt worden, da sie den BF trotz konkreter Angaben nur oberflachlich befragt habe und nicht naher
auf sein Vorbringen eingegangen sei. Die getroffenen Feststellungen wirden auf einer unschlussigen
Beweiswirdigung und einer mangelhaften Sachverhaltsermittlung basieren, wodurch Paragraph 60, AVG verletzt sei.
Der angefochtene Bescheid sei inhaltlich rechtswidrig, da die belangte Behdrde verkannt habe, dass der BF durch eine
Ruckkehrentscheidung in seinem Recht auf Artikel 8, EMRK verletzt werde. Die belangte Behdrde habe eine
mangelhafte Interessensabwagung vorgenommen und sei daher zu Unrecht zum Schluss gelangt, dass die
Verhangung der Ruckkehrentscheidung zuldssig sei. Die belangte Behérde habe das Familien-und Privatleben sowie
die Aufenthaltsdauer des BF nicht ausreichend berlcksichtigt. Sie habe ihr Ermessen nicht im Sinne des Gesetzes
ausgelbt, da entscheidungswesentliche Tatsachen nicht berucksichtigt worden seien. Beantragt wurde die
Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung.

Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 23.04.2024 unter Beiziehung einer Dolmetscherin flr die Sprache Chinesisch
eine offentliche mundliche Verhandlung durch. Der BF wurde hierbei umfassend und ausfuhrlich insbesondere zu
seinen Fluchtgrinden, zu seinen RUckkehrbeflrchtungen, seinen bisher nachweislich gesetzten integrativen
Anstrengungen, seiner privaten Situation, den personlichen Bindungen bzw. den familidren Verhaltnissen zum
Bundesgebiet als auch zum Herkunftsstaat befragt. Weiters wurde der BF auch zu seiner Erwerbssituation und seinen
Vermogensverhaltnissen im Bundesgebiet als auch im Herkunftsstaat befragt. Es wurde dem BF hierbei nachweislich
und durch das Verhandlungsprotokoll dokumentiert umfassend die Moglichkeit eingerdumt samtliche fur ihn
wesentliche AusfUhrungen zu erstatten, bzw. samtliche Grinde fir die Stellung des gegenstandlichen Antrages auf
internationalen Schutz, als auch die Erhebung der gegenstandlichen Beschwerde darzulegen und diese Griinde
glaubhaft zu machen.

Mit Stellungnahme der Vertretung des BF wurde zusammenfassend ausgefiihrt, dass den Landerfeststellungen zum
Herkunftsland zu entnehmen ware, dass Korruption in China ein grof3es Problem ware. Die Polizei ware weitgehend als
korrupt zu bezeichnen. Dem BF wiirde daher kein staatlicher Schutz vor seinen Verfolger zukommen kénnen. Dies, da
der BF ausgefihrt habe, dass der Verfolger der Leiter der Gendarmerie ware. Der BF hatte dargelegt, welche
wesentliche Rolle personliche Beziehungen er zu China habe, bzw. dass dieser gewillt ware, die deutsche Sprache
besser zu lernen. Er ware sehr bemdiht sich zu integrieren und ein Teil der 6sterreichischen Gesellschaft zu werden.
Auch, hatte sich der BF im Bundesgebiet einen Freundeskreis aufgebaut. Der BF hatte seinen Lebensmittelpunkt
mittlerweile langst in Osterreich, auch wenn dieser Familienangehérige in China hitte mit denen er einen Kontakt
pflegen wirde. Dieser Kontakt wirde jedoch nur sporadisch stattfinden. Der BF hatte jedoch eine Ehefrau im
Bundesgebiet und es wirde unzweifelhaft ein Privatleben mit dieser im Bundesgebiet gem. Art. 8 EMRK bestehen.
Dieses ware ausschlaggebend fir die Gewahrung eines Rechtes auf Aufenthalt im Bundesgebiet gem. Art. 8 EMRK. Es
wurde auf das weitere Verfahren verwiesen, bzw. wirden die Antrage aufrecht bleiben. Mit Stellungnahme der
Vertretung des BF wurde zusammenfassend ausgefihrt, dass den Landerfeststellungen zum Herkunftsland zu
entnehmen ware, dass Korruption in China ein groRes Problem ware. Die Polizei ware weitgehend als korrupt zu
bezeichnen. Dem BF wirde daher kein staatlicher Schutz vor seinen Verfolger zukommen kdnnen. Dies, da der BF
ausgefuhrt habe, dass der Verfolger der Leiter der Gendarmerie ware. Der BF hatte dargelegt, welche wesentliche Rolle
personliche Beziehungen er zu China habe, bzw. dass dieser gewillt ware, die deutsche Sprache besser zu lernen. Er
ware sehr bemduht sich zu integrieren und ein Teil der dsterreichischen Gesellschaft zu werden. Auch, hatte sich der BF
im Bundesgebiet einen Freundeskreis aufgebaut. Der BF hatte seinen Lebensmittelpunkt mittlerweile langst in
Osterreich, auch wenn dieser Familienangehérige in China hatte mit denen er einen Kontakt pflegen wiirde. Dieser
Kontakt wirde jedoch nur sporadisch stattfinden. Der BF hatte jedoch eine Ehefrau im Bundesgebiet und es wirde
unzweifelhaft ein Privatleben mit dieser im Bundesgebiet gem. Artikel 8, EMRK bestehen. Dieses ware ausschlaggebend
fur die Gewahrung eines Rechtes auf Aufenthalt im Bundesgebiet gem. Artikel 8, EMRK. Es wurde auf das weitere
Verfahren verwiesen, bzw. wirden die Antrage aufrecht bleiben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:



1.1 Zur Person des BF:

Der volljahrige BF ist Staatsangehoriger der VR China, gehoért der Volksgruppe der Han und der Religion des

Buddhismus an. Die BF ist schlepperunterstitzt in das Bundesgebiet eingereist.

Der BF leidet an keinen schweren koérperlichen oder psychischen Erkrankungen und steht nicht in medizinischer

Behandlung.

Der BF stammt aus der Stadt Gaocheng in Shijiazhuang in der Provinz Hebei. Er ist im Herkunftsstaat aufgewachsen,
wurde dort sozialisiert, spricht Chinesisch als Muttersprache, hat im Herkunftsstaat neun Jahre die Grundschule
besucht und war anschlieRend selbststandig viele Jahre lang im GroBhandel, bzw. im Verkauf von Tabak und Alkohol
beruflich tatig. Der BF hat im Herkunftsstaat weiterhin mehrere familidare Anknipfungspunkte in Form seiner beiden
minderjahrigen Kinder, bzw. seiner Eltern, drei Schwestern. Der BF besitzt seinen eigenen Angaben zufolge in China

weiterhin relevante Vermdgenswerte in Form von vier Eigentumswohnungen in Gauchen und in Shijiazhuang.

Beim BF handelt es sich um einen gesunden Mann im arbeitsfahigen Alter. Dem BF ist eine Teilnahme am
Erwerbsleben im Herkunftsstaat zur Erwirtschaftung der notwendigen Mittel zur Bestreitung seiner
Lebenserhaltungskosten moglich und auch zumutbar.

Der BF hat im 6sterreichischen Bundesgebiet familidre Anknipfungspunkte in Form seiner Ehefrau und mehrerer
Freunde. Der BF wohnt mit seiner Ehefrau gegenwartig nicht in einem gemeinsamen Haushalt. Das Vorliegen eines
insgesamt schutzenswerten Privat - oder Familienlebens, oder das Vorliegen von besonderen Sorgepflichten
gegenlber Personen im Bundesgebiet hat der BF nicht ausreichend konkret dargelegt. Auch, das Vorliegen eines
diesbeziglich nur im Bundesgebiet fortsetzbaren Familien oder Privatlebens konnte der BF nicht darlegen. Eine
Ruckkehr des BF in seinen Herkunftsstaat und eine hierdurch auch kurz- bzw. mittelfristige Trennung bis zu einer
moglichen Legalisierung der Einreise des BF in das Bundesgebiet nach Erfillung der allgemeinen Voraussetzungen
stellt fallgegenstandlich in Abwagung des hohen o6ffentlichen Interesses an einem geordneten Fremden - und
Asylwesen mit den privaten Interessen des BF an einem Verbleib im Bundesgebiet keinen unzuldssigen Eingriff in
besonders gem. Art. 8 EMRK zu schitzende Rechte dar. Der BF hat im Osterreichischen Bundesgebiet familiare
Anknupfungspunkte in Form seiner Ehefrau und mehrerer Freunde. Der BF wohnt mit seiner Ehefrau gegenwartig
nicht in einem gemeinsamen Haushalt. Das Vorliegen eines insgesamt schitzenswerten Privat - oder Familienlebens,
oder das Vorliegen von besonderen Sorgepflichten gegenliber Personen im Bundesgebiet hat der BF nicht ausreichend
konkret dargelegt. Auch, das Vorliegen eines diesbezlglich nur im Bundesgebiet fortsetzbaren Familien oder
Privatlebens konnte der BF nicht darlegen. Eine Rickkehr des BF in seinen Herkunftsstaat und eine hierdurch auch
kurz- bzw. mittelfristige Trennung bis zu einer moéglichen Legalisierung der Einreise des BF in das Bundesgebiet nach
Erfullung der allgemeinen Voraussetzungen stellt fallgegenstandlich in Abwagung des hohen &ffentlichen Interesses an
einem geordneten Fremden - und Asylwesen mit den privaten Interessen des BF an einem Verbleib im Bundesgebiet
keinen unzuldssigen Eingriff in besonders gem. Artikel 8, EMRK zu schiitzende Rechte dar.

Der BF verfligt Uber keine Deutschkenntnisse, hat im Bundesgebiet keine im gegenstandlichen Verfahren besonders zu
bertcksichtigenden integrativen Anstrengungen nachweisen kénnen bzw. unternommen, bzw. hat dieser insgesamt
keinen verfahrensrelevant besonderen Bezug zu Osterreich. Das Vorliegen einer verfahrensrelevanten besonderen
Integration, bzw. das Bestehen von sonstigen besonderen Grinden, die flr ein Verbleiben des BF im dsterreichischen
Bundesgebiet sprechen, sind dem vorliegenden Verwaltungsakt nicht zu entnehmen.

1.2. Zu den Beschwerdegrinden:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF die VR China aufgrund einer glaubwiirdigen, ihn unmittelbar persénlich
treffenden asylrelevanten Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verlassen hat.

Es kann insbesondere nicht festgestellt werden, bzw. hat der BF es nicht glaubhaft machen kénnen, dass dieser in der
VR China asylrelevant bedroht wurde oder mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit auf anderer Weise einer relevanten
psychischen oder physischen Gewalt ausgesetzt war. Die seitens des BF konkret zu Protokoll gegebenen Grinde fir
das Verlassen der VR China sind insgesamt unglaubwirdig bzw. weisen diese keine Asylrelevanz auf.



Der BF hat das Vorliegen einer ihn unmittelbar konkret personlich aus asylrelevanten Grinden betreffenden
gegenwartigen oder zukunftigen Bedrohung mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit bei einer allfalligen Rickkehr nach

China insgesamt nicht ausreichend konkret darlegen und

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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