jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Beschluss 2024/6/11 L524
2201996-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.06.2024

Entscheidungsdatum

11.06.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AVG 868 Abs1

BFA-VG 817 Abs1

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 10 heute

—_

2. AsylG 2005 § 10 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. AsylG 2005 § 10 giltig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

5. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

7. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

8. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

9. AsylG 2005 § 10 giltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AVG 8 68 heute

2. AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

4. AVG § 68 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. BFA-VG 8 17 heute

2. BFA-VG § 17 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. BFA-VG § 17 glltig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG § 17 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. BFA-VG § 17 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. BFA-VG § 17 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

L524 2201996-2/4Z
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber LL.B. Uber die Beschwerde
des XXXX alias XXXX , geb. XXXX, StA Irak, vertreten durch den Verein ,Fliichtlingsprojekt Ute Bock”, Zohmanngasse 28,
1100 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 17.05.2024, ZI. XXXX :Das
Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber LL.B. tiber die Beschwerde des
romisch XXXX alias romisch XXXX , geb. rémisch XXXX , StA Irak, vertreten durch den Verein ,Flichtlingsprojekt Ute
Bock”, Zohmanngasse 28, 1100 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
17.05.2024, ZI. rémisch XXXX :

A) Der Beschwerde wird die aufschiebende Wirkung gemafR 8 17 Abs. 1 BFA-VG zuerkannt. A) Der Beschwerde wird die
aufschiebende Wirkung gemaf Paragraph 17, Absatz eins, BFA-VG zuerkannt.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrundung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer stellte am 09.10.2023 einen Folgeantrag auf internationalen Schutz und wurde daraufhin am
selben Tag einer Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes unterzogen. Am 08.03.2024 erfolgte
die Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA).

Mit Bescheid des BFA vom 17.05.2024, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz gemal® 68 Abs. 1 AVG
zuruickgewiesen, eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht erteilt, eine Riickkehrentscheidung erlassen,
die Zulassigkeit der Abschiebung in den Irak festgestellt und keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt.Mit
Bescheid des BFA vom 17.05.2024, ZI. rémisch XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz gemaR Paragraph
68, Absatz eins, AVG zurlckgewiesen, eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht erteilt, eine
Ruckkehrentscheidung erlassen, die Zulassigkeit der Abschiebung in den Irak festgestellt und keine Frist fur die

freiwillige Ausreise gewahrt.
Der Beschwerdefuhrer erhob gegen diesen Bescheid fristgerecht Beschwerde.
Il. Feststellungen:rémisch Il. Feststellungen:

Der BeschwerdefUhrer ist irakischer Staatsangehoriger und stellte am 21.10.2013 einen ersten Antrag auf
internationalen Schutz. Mit Bescheid des BFA vom 05.06.2018 wurde der Antrag abgewiesen und eine
Riickkehrentscheidung erlassen. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.01.2021 wurde die gegen
diesen Bescheid erhobene Beschwerde abgewiesen. Der Verfassungsgerichtshof lehnte mit Beschluss vom 25.08.2022
die Behandlung der gegen dieses Erkenntnis erhobenen Beschwerde ab. Der Verwaltungsgerichtshof wies die

erhobene Revision mit Beschluss vom 24.01.2023 zuruick.
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Der Beschwerdefiihrer kam seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach.
Am 09.10.2023 stellte der Beschwerdefihrer den zweiten Antrag auf internationalen Schutz.

Beim Beschwerdeflhrer wurden eine schwere depressive Episode (F32.2), eine Angststorung (F41.-), Suizidalitat;
sonstige Symptome, die die Stimmung betreffen (R45.8) und Suizidversuche im Vorfeld (Z91.8) diagnostiziert.

Il. Beweiswurdigung:romisch lll. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zum Beschwerdefuhrer und dem vorangegangen Verfahren ergeben sich aus dem genannten
Bescheid des BFA vom 05.06.2018, dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.01.2021, 1404 2201996-
1/28E, sowie den Beschlissen des Verfassungsgerichtshofes vom 25.08.2022, E 550/2022-10, und des
Verwaltungsgerichtshofes vom 24.01.2023, Ra 2022/20/0328-10.

Die Feststellungen zu den Diagnosen ergeben sich aus dem Gutachten des medizinischen Sachverstandigen vom
09.04.2024.

IV. Rechtliche Beurteilung:rémisch IV. Rechtliche Beurteilung:
A) Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

8§ 17 BFA-VG lautet:Paragraph 17, BFA-VG lautet:
~Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde

§ 17. (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat der Beschwerde gegen eine Entscheidung, mit der ein Antrag auf
internationalen Schutz zurtickgewiesen wird und

1. diese Zurlckweisung mit einer aufenthaltsbeendenden Mal3nahme verbunden ist oder

2. eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung bereits bestehtParagraph 17, (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat
der Beschwerde gegen eine Entscheidung, mit der ein Antrag auf internationalen Schutz zurtickgewiesen wird und

1. diese Zurlckweisung mit einer aufenthaltsbeendenden Mal3nahme verbunden ist oder

2. eine durchsetzbare Riuckkehrentscheidung bereits besteht

sowie der Beschwerde gegen eine Anordnung zur AuBBerlandesbringung gemaR8 61 Abs. 1 Z 2 FPG jeweils binnen
einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen durch Beschluss die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen,
wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in den Staat, in den
die aufenthaltsbeendende Malinahme lautet, eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK, Art. 8
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der
Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Grinde, auf die sich die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr
oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit gemal Satz 1 stutzt, genau zu bezeichnen. § 38
VwGG gilt.sowie der Beschwerde gegen eine Anordnung zur AulRerlandesbringung gemal Paragraph 61, Absatz eins,
Ziffer 2, FPG jeweils binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen durch Beschluss die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in den Staat, in den die aufenthaltsbeendende Malinahme lautet, eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK, Artikel 8, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen warde. In der
Beschwerde gegen den in der Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Griinde, auf die sich die Behauptung des
Vorliegens einer realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit gemal3 Satz 1
stutzt, genau zu bezeichnen. Paragraph 38, VwWGG gilt.

(2) Uber eine Beschwerde gegen eine zuriickweisende Entscheidung nach Abs. 1 oder gegen eine Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemdR § 61 Abs. 1 Z 2 FPG hat das Bundesverwaltungsgericht binnen acht Wochen zu
entscheiden.(2) Uber eine Beschwerde gegen eine zurlickweisende Entscheidung nach Absatz eins, oder gegen eine
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemdR3 Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer 2, FPG hat das
Bundesverwaltungsgericht binnen acht Wochen zu entscheiden.

(3) Bei der Entscheidung, ob einer Beschwerde gegen eine Anordnung zur AuBerlandesbringung die aufschiebende
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Wirkung zuerkannt wird, ist auch auf die unionsrechtlichen Grundsatze der Art. 26 Abs. 2 und 27 Abs. 1 der Dublin-
Verordnung und die Notwendigkeit der effektiven Umsetzung des Unionsrechtes Bedacht zu nehmen.(3) Bei der
Entscheidung, ob einer Beschwerde gegen eine Anordnung zur Aullerlandesbringung die aufschiebende Wirkung
zuerkannt wird, ist auch auf die unionsrechtlichen Grundsatze der Artikel 26, Absatz 2 und 27 Absatz eins, der Dublin-
Verordnung und die Notwendigkeit der effektiven Umsetzung des Unionsrechtes Bedacht zu nehmen.

(4) Ein Ablauf der Frist nach Abs. 1 steht der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen.(4) Ein Ablauf
der Frist nach Absatz eins, steht der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen.”

Der Beschwerdefiihrer lebt seit Oktober 2013 in Osterreich. Beim Beschwerdefiihrer wurden eine schwere depressive
Episode (F32.2), eine Angststérung (F41.-), Suizidalitat; sonstige Symptome, die die Stimmung betreffen (R45.8) und
Suizidversuche im Vorfeld (Z91.8) diagnostiziert. Es ist daher anzunehmen, dass eine Zurtckweisung, Zuruckschiebung
oder Abschiebung eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK oder Art. 8 EMRK bedeuten wurde. Der
Beschwerdefiihrer lebt seit Oktober 2013 in Osterreich. Beim Beschwerdefiihrer wurden eine schwere depressive
Episode (F32.2), eine Angststorung (F41.-), Suizidalitat; sonstige Symptome, die die Stimmung betreffen (R45.8) und
Suizidversuche im Vorfeld (Z91.8) diagnostiziert. Es ist daher anzunehmen, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung
oder Abschiebung eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK oder Artikel 8, EMRK bedeuten wiirde.

Der Beschwerde ist daher die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

Eine mindliche Verhandlung konnte gemaR § 21 Abs. 6a BFA-VG unterbleibenEine mindliche Verhandlung konnte
gemal Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-VG unterbleiben.

B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, da sich die hier anzuwendenden Regelungen als klar und
eindeutig erweisen. Ist die Rechtslage nach den in Betracht kommenden Normen klar und eindeutig, dann liegt keine
Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung iSd Art. 133 Abs. 4 B-VG vor, und zwar selbst dann, wenn zu einer der
anzuwendenden Normen noch keine Rechtsprechung des VwGH ergangen ware (vgl. VwGH 27.08.2019, Ra
2018/08/0188). Die Revision ist gemall Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, da sich die hier anzuwendenden
Regelungen als klar und eindeutig erweisen. Ist die Rechtslage nach den in Betracht kommenden Normen klar und
eindeutig, dann liegt keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG vor, und zwar
selbst dann, wenn zu einer der anzuwendenden Normen noch keine Rechtsprechung des VwWGH ergangen ware
vergleiche VwWGH 27.08.2019, Ra 2018/08/0188).
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