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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83

AVG 868 Abs1

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

ZustG 85

ZustG 87

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

u A N

AVG § 68 heute

AVG 8§ 68 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

E o

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGVG § 28 heute
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2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
1. VWGVG 8 31 heute
2. VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
1. ZustG 8 5 heute
2. ZustG 85 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 5 guiltig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 5 giltig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 7 heute
2. ZustG 87 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 7 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 7 guiltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 7 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
Spruch

L512 2260880-2/6E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Marlene JUNGWIRT als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Syrien, vertreten durch Rechtsanwalt Mag. Hubert WAGNER, LL.M., gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , ZI.XXXX , beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Marlene JUNGWIRT als Einzelrichterin tber die Beschwerde
von romisch XXXX, geb. romisch XXXX , StA. Syrien, vertreten durch Rechtsanwalt Mag. Hubert WAGNER, LL.M., gegen

den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch XXXX , ZI. romisch XXXX, beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemaR 8 28 Abs. 1 VWGVG als unzuldssig zurlickgewiesen.A) Die Beschwerde wird gemal

Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG als unzulassig zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrundung:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge als BF bezeichnet), ein Staatsangehdriger von Syrien, stellte am 03.10.2023
einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz.rémisch eins.1. Der Beschwerdefihrer (in weiterer Folge als BF
bezeichnet), ein Staatsangehoriger von Syrien, stellte am 03.10.2023 einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz.

I.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, vom XXXX , ZI. ZI. XXXX , wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemall 8 68 Abs. 1 AVG
wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen.rémisch eins.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und
Asyl, vom romisch XXXX , ZI. ZI. rémisch XXXX , wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz
hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache

zuruckgewiesen.

I.3. Der Bescheid vom XXXX wurde ausschliellich dem BF, am XXXX , zugestellt. Eine Zustellung an die

rechtsfreundliche Vertretung des BF erfolgte nicht.romisch eins.3. Der Bescheid vomrémisch XXXX wurde
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ausschliel3lich dem BF, am rémisch XXXX , zugestellt. Eine Zustellung an die rechtsfreundliche Vertretung des BF
erfolgte nicht.

I.4 Gegen den Bescheid vom XXXX , ZI. ZI. XXXX , wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist
vollumfanglich wegen erheblicher Verfahrensfehler und unrichtiger rechtlicher Beurteilung Beschwerde
erhoben.rémisch eins.4 Gegen den Bescheid vom réomisch XXXX, ZI. ZI. rdmisch XXXX , wurde mit im Akt ersichtlichen
Schriftsatz innerhalb offener Frist vollumfanglich wegen erheblicher Verfahrensfehler und unrichtiger rechtlicher
Beurteilung Beschwerde erhoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Der Beschwerdefihrer stellte am 03.10.2023 einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl verfigte im gegenstandlichen Verfahren die postalische Zustellung des
Bescheides des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl, vom XXXX , ZI. XXXX , betreffend den Beschwerdeflhrer an
den Beschwerdefuhrer personlich mittels RSa-Sendung. Dieser wurde dem BF nach einem erfolglosen Versuch einer
persénlichen Aushdndigung, am XXXX am Wohnsitzpostamt hinterlegt.Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
verfigte im gegenstandlichen Verfahren die postalische Zustellung des Bescheides des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl, vom rémisch XXXX , ZI.réomisch XXXX , betreffend den Beschwerdefihrer an den
Beschwerdefuhrer persénlich mittels RSa-Sendung. Dieser wurde dem BF nach einem erfolglosen Versuch einer
persénlichen Aushandigung, am rémisch XXXX am Wohnsitzpostamt hinterlegt.

Mit Mail vom 04.10.2023 wurde eine Vollmacht vorgelegt, wonach der BF unter anderem vor Verwaltungsbehérden
von der rechtsfreundlichen Vertretung vertreten werde. Es wurde explizit angefuhrt, dass Ladungen und Zustellungen
an die rechtsfreundliche Vertretung des BF erfolgen sollen.

Der obige Verfahrensgang wird als entscheidungsrelevanter Sachverhalt festgestellt.
2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde erhoben durch Einsicht in den Verwaltungsakt der belangen Behdrde, aus dem sich Verfahrensgang und
Sachverhalt eindeutig ergeben.

Der Verfahrensgang und die getroffenen Feststellungen ergeben sich zweifelsfrei aus dem Inhalt des vorliegenden
Verwaltungsaktes des Beschwerdeflhrers.

Der festgestellte Zustellvorgang hinsichtlich des Bescheides vom XXXX ergibt sich aus dem im Akt aufliegenden,
ausgefullten Ruckschein. Der festgestellte Zustellvorgang hinsichtlich des Bescheides vom rémisch XXXX ergibt sich aus
dem im Akt aufliegenden, ausgefullten Rickschein.

Eine Anfrage seitens des erkennenden Gerichts bezlglich der Art der Zustellung, einer vorhandenen Zustellverfigung
sowie insbesondere dem Empfanger ergab, dass ausschlieRlich eine Zustellung des Bescheides an den BF ergehen
sollte bzw. ergangen ist. Aus dem Bescheid selbst im Verbindung mit der Adressierung des Zustellnachweises ergibt
sich zudem zweifelsfrei, dass die belangte Behdrde ausschliel3lich dem BF das Dokument zustellen wollte.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemdaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemald Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 59, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.
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Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behorde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8§ 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist.

Zu A)

Gemal’ 8§ 21 AVG und § 1 Zustellgesetz (im Folgenden: ZustG) sind Zustellungen nach dem ZustG vorzunehmen. Gemaf
8§ 5 ZustG hat die Behdrde in geeigneter Form den Empfanger und dessen |dentitat méglichst eindeutig zu bezeichnen.
"Empfanger" ist die von der Behorde in der Zustellverfigung namentlich bezeichnete Person, in deren
Verfligungsgewalt das zuzustellende Dokument gelangen soll (8 2 Z 1 ZustG). Unterlaufen im Verfahren der Zustellung
Mangel, so gilt gemal § 7 ZustG die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in dem das Dokument dem
Empfanger tatsachlich zugekommen ist. Bezeichnet die Behorde hingegen eine falsche Person als "Empfanger", so ist
dies ein Mangel, der nicht nach §8 7 ZustG etwa dadurch heilen kann, dass das Dokument (Schriftstlick) jener Person
zukommt, die als Empfanger zu bezeichnen gewesen ware (vgl. zB VwGH vom 18.05.1994, 93/09/0115; vom 27.06.1995,
94/04/0206; vom 22.03.2001,97/03/0201; vom 24.03.2015,2014/05/0013).Gemal Paragraph 21, AVG und Paragraph
eins, Zustellgesetz (im Folgenden: ZustG) sind Zustellungen nach dem ZustG vorzunehmen. Gemaf Paragraph 5, ZustG
hat die Behorde in geeigneter Form den Empfanger und dessen Identitdt moglichst eindeutig zu bezeichnen.
"Empfanger" ist die von der Behorde in der Zustellverfigung namentlich bezeichnete Person, in deren
Verflgungsgewalt das zuzustellende Dokument gelangen soll (Paragraph 2, Ziffer eins, ZustG). Unterlaufen im
Verfahren der Zustellung Mangel, so gilt gemal} Paragraph 7, ZustG die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch
bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger tatsdchlich zugekommen ist. Bezeichnet die Behoérde hingegen eine
falsche Person als "Empfanger", so ist dies ein Mangel, der nicht nach Paragraph 7, ZustG etwa dadurch heilen kann,
dass das Dokument (Schriftstlick) jener Person zukommt, die als Empfanger zu bezeichnen gewesen ware vergleiche
zB VWGH vom 18.05.1994, 93/09/0115; vom 27.06.1995,94/04/0206; vom 22.03.2001,97/03/0201; vom 24.03.2015,
2014/05/0013).

Bezeichnet also die Behorde falschlich nicht den zustellbevollmachtigten Vertreter einer Verfahrenspartei, sondern die
Partei selbst als Empfanger eines Schriftstlicks (Dokuments), so liegt ein Mangel des Zustellvorgangs vor, der keiner
Heilung zuganglich ist. Auf ein Verschulden der belangten Behdrde kommt es dabei nicht an.

Weder dem AVG noch dem ZustG ist eine Vorschrift zu entnehmen, wonach im Kopf des Bescheides bei der
Bezeichnung des Bescheidadressaten das Vertretungsverhaltnis aufscheinen muss. Die Bezeichnung desjenigen,
dessen Antrag mit dem Bescheid erledigt wird und dem die Bewilligung erteilt wird, im Bescheid selbst hat mit der
Frage nichts zu tun, wer der Empfanger des Bescheides sein soll. Wie der VWGH im Beschluss eines verstarkten
Senates vom 17. Dezember 1980, ZI. 2942/79, VwSIg 10327 A/1980, ausgesprochen hat, hangt die Frage, fur wen nach
dem - allein maRgebenden - Willen der Behdrde das Schriftstlick bestimmt, wer also "Empfanger" desselben im Sinn
des (damaligen) 8 31 AVG ist, von der Zustellverfigung ab. Fur die Beantwortung der Frage, flr welche Person das
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Schriftstiick "bestimmt ist", wer also "Empfanger" im Sinne des 8 7 ZustG sein soll, ist allein der in einer bestimmten
Weise (etwa durch Anfihrung des Adressaten oder durch die Zustellverfigung) geduRBerte Wille der Behorde
mafgebend, mit dem sie zum Ausdruck bringt, fir wen das zuzustellende Schriftstlick bestimmt ist (vgl. das hg.
Erkenntnis vom 10. Juni 1999, 95/07/0038, vom 21. Janner 1998,96/09/0354, und vom 15. September 1995,
95/17/0068, mwN).Weder dem AVG noch dem ZustG ist eine Vorschrift zu entnehmen, wonach im Kopf des Bescheides
bei der Bezeichnung des Bescheidadressaten das Vertretungsverhaltnis aufscheinen muss. Die Bezeichnung
desjenigen, dessen Antrag mit dem Bescheid erledigt wird und dem die Bewilligung erteilt wird, im Bescheid selbst hat
mit der Frage nichts zu tun, wer der Empfénger des Bescheides sein soll. Wie der VwWGH im Beschluss eines verstarkten
Senates vom 17. Dezember 1980, ZI. 2942/79, VwSlg 10327 A/1980, ausgesprochen hat, hangt die Frage, fir wen nach
dem - allein malRgebenden - Willen der Behérde das Schriftstlick bestimmt, wer also "Empfanger" desselben im Sinn
des (damaligen) Paragraph 31, AVG ist, von der Zustellverfigung ab. Fur die Beantwortung der Frage, fir welche
Person das Schriftstiick "bestimmt ist", wer also "Empfanger" im Sinne des Paragraph 7, ZustG sein soll, ist allein der in
einer bestimmten Weise (etwa durch Anfihrung des Adressaten oder durch die Zustellverfiigung) gedufRerte Wille der
Behorde maligebend, mit dem sie zum Ausdruck bringt, fir wen das zuzustellende Schriftstiick bestimmt ist vergleiche
das hg. Erkenntnis vom 10. Juni 1999, 95/07/0038, vom 21. Janner 1998,96/09/0354, und vom 15. September 1995,
95/17/0068, mwN).

Im vorliegenden Fall sah die Behdrde nur den Beschwerdefihrer und nicht seine rechtsfreundliche Vertretung als
Empfanger der bekampften Entscheidung vor. Es folgte daher eine fehlerhafte Zustellung, die auch nicht dadurch
heilen konnte, dass die Erledigung der Behdrde zu einem spateren Zeitpunkt der rechtsfreundlichen Vertretung des
Beschwerdefiihrers zugegangen sein mag. Die Entscheidung des BFA ist daher nie erlassen worden und damit

rechtlich nicht zustande gekommen.

Die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemal 8 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG entfallen, weil die Beschwerde
zuruickzuweisen war. Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemald Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer
eins, VWGVG entfallen, weil die Beschwerde zurtickzuweisen war.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Aus den dem gegenstandlichen Beschluss entnehmbaren Ausfihrungen geht hervor, dass das ho. Gericht in seiner
Rechtsprechung im gegenstandlichen Fall nicht von der bereits zitierten einheitlichen Rechtsprechung des VwGH und
VfGh, insbesondere zum Zustellvorgang und der Heilung von Zustellmdngel abgeht. Entsprechende einschlagige
Judikatur wurde bereits zitiert.
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