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BeitragsO fiir den Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien Abschnitt |
ArzteG 8§75 Abs2

Leitsatz

Aufhebung von Bestimmungen der BeitragsO fiir den Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien betreffend die
Verpflichtung der in freier Praxis niedergelassenen, in einem Vertragsverhaltnis zu Sozialversicherungstragern
stehenden Arzte zur Leistung des Fondsbeitrags in der Héhe eines bestimmten Prozentsatzes des Honorars mangels
gesetzlicher Deckung infolge krasser Benachteiligung der Kassenvertragsarzte im Vergleich zu den nicht in einem
Vertragsverhaltnis zu Sozialversicherungstragern stehenden Arzten

Spruch

Die lita und die litb bis einschlieBlich sublit. aa des Absatzes 1 sowie die Wortfolgen ", die zu keinem der im Abs1
bezeichneten Sozialversicherungstrager in einem Vertragsverhaltnis stehen" und "4 oder" des Abs2 sowie die Abs4 bis
7 des Abschnittes | der Beitragsordnung fiir den Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien, beschlossen von der
Vollversammlung der Arztekammer fiir Wien am 13. Dezember 1988 und 21. Februar 1989, genehmigt von der Wiener
Landesregierung mit Beschlissen vom 9. Februar 1989 und vom 28. Marz 1989, werden als gesetzwidrig aufgehoben.

Die Aufhebung tritt mit Ablauf des 31. Dezember 1993 in Kraft.

Die Wiener Landesregierung ist zur unverziglichen Kundmachung dieser Ausspriiche im Landesgesetzblatt
verpflichtet.

Begriundung
Entscheidungsgrinde:

1. Beim Verfassungsgerichtshof sind zu B314/92, B317/92, B318/92, B531/92, B536/92 und zu B630/92 Beschwerden
gegen Bescheide des Beschwerdeausschusses des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien anhédngig, mit welchen
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den Beschwerdefihrern - es handelt sich dabei jeweils um in freier Praxis niedergelassene, mit
Sozialversicherungstragern in einem Vertragsverhaltnis stehende Zahnarzte in Wien - ziffernmaRig festgelegte Beitrage
zum Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien vorgeschrieben worden sind.

In der Begriindung der angefochtenen Bescheide wird jeweils im wesentlichen ausgefihrt, daR die Beitragsordnung fur
den Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fir Wien (im folgenden: BO) bei in freier Praxis niedergelassenen Arzten, die in
einem Vertragsverhaltnis zu Tragern der Sozialversicherung stehen, vorsehe, dal} der Abzug von Beitragen flr den
Wohlfahrtsfonds in einem Prozentsatz des Kassenhonorars von den jeweiligen Sozialversicherungstragern
vorgenommen werde. Ergebe sich, aus welchen Grinden immer, die Unmdglichkeit des Einbehaltes von
Fondsbeitragen durch Abzug eines Hundertsatzes vom Bruttohonorar, sei der Fondsbeitrag gemafl3 Abschnitt | der BO
in Schillingbetragen festzusetzen und direkt zur Zahlung vorzuschreiben.

2. Aus AnlaR der genannten Beschwerden beschloR der Verfassungsgerichtshof gemal Art139 Abs1 B-VG von Amts
wegen Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit der lita und der litb bis einschlie3lich sublit. aa des Abs1 sowie der
Wortfolgen ", die zu keinem der im Abs1 bezeichneten Sozialversicherungstrager in einem Vertragsverhaltnis stehen"
und "4 oder" des Abs2 sowie der Abs4 bis 7 des Abschnittes | der Beitragsordnung flr den Wohlfahrtsfonds der
Arztekammer fiir Wien, beschlossen von der Vollversammlung der Arztekammer fiir Wien am 13. Dezember 1988 und
am 21. Februar 1989, genehmigt von der Wiener Landesregierung mit Beschlissen vom 9. Februar 1989 und 28. Marz
1989, einzuleiten.

3. Zur Rechtslage:

3.1. Abschnitt | der BO - die in Prifung gezogenen Absdtze und Wortfolgen sind hervorgehoben - hat folgenden
Wortlaut:

"l. Fondsbeitrag

(1) a) Der Fondsbeitrag ist bei in freier Praxis niedergelassenen Arzten, die mit einem der nachstehend bezeichneten
Sozialversicherungstrager:

den ASVG-Krankenkassen des Gesamtvertrages;
der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter;
der Versicherungsanstalt der 6sterreichischen Eisenbahnen;

der Krankenfirsorgeanstalt der Bediensteten der Stadt Wien sowie der Sozialversicherungerungsanstalt der
gewerblichen Wirtschaft in einem Vertragsverhaltnis stehen (einschlielich Gesundenuntersuchungen), durch Abzug
vom Bruttohonorar in der H6he von 12,75 v.H. einzubehalten;

b) ergibt sich, aus welchen Grinden immer, die Unmaéglichkeit des Einbehalts des Fondsbeitrages durch Abzug eines
Hundertsatzes vom Bruttohonorar, ist der Einbehalt durch Abzug eines festen Schillingbetrages vom Bruttohonorar
durchzufiihren, der den in lita genannten Sozialversicherungstragern von der Arztekammer fiir Wien zum Zweck des
Einbehalts und der Abfilhrung des Fondsbeitrages an die Arztekammer fiir Wien bekanntgegeben wird.

aa) Die Hohe der bekanntgegebenen Abzugsbetrdge hat sich an den jeweils im abgelaufenen Kalenderjahr verbuchten
Beitrdgen zu orientieren, wobei Wertanpassungen auf Grund von Anderungen der Honorarordnungen, sonstiger
Anderungen in der Gesamthonorarentwicklung sowie auf Grund von Anderungen in der persénlichen
Abrechnungssituation des beitragspflichtigen Fondsmitgliedes vorzunehmen sind.

Die Festsetzung der Hohe des Abzugsbetrages als vorlaufiger Fondsbeitrag erfolgt durch das Kammeramt.

Jedes Fondsmitglied kann bis 31. Marz des folgenden Jahres unter Vorlage samtlicher Kassenabrechnungen die
endgultige Festsetzung des Fondsbeitrages begehren. Die Héhe des endgultigen Fondsbeitrages ist dabei mit den in
lita bzw. Abschnitt IV Abs2 lita genannten Hundertsatzen festzulegen. Wird ein solches Begehren nicht oder verspatet
gestellt, gelten die einbehaltenen Betrage als endgtltiger Fondsbeitrag.

Die Arztekammer fiir Wien kann dariiber hinaus die Vorlage sdmtlicher Kassenabrechnungen des vorangegangenen
Kalenderjahres bis 31. Marz des folgenden Jahres zum Zwecke der endgultigen Festsetzung des Fondsbeitrages
verlangen, wenn dies erforderlich erscheint.

Wird diesem Verlangen nicht entsprochen, ist der bisher vorgeschriebene Fondsbeitrag um jenen Hundertsatz zu



erhéhen, um den sich das Gesamtbeitragsaufkommen der Kassenvertragsarzte derselben Sektion (praktische Arzte),
bei Facharzten der jeweiligen Fachgruppe im letzten Kaldenderjahr gegeniber dem diesem vorangegangenen
Kalenderjahr erhéht hat. Der Erhéhungsbetrag ist dem Fondsmitglied entweder direkt von der Arztekammer fir Wien
vorzuschreiben oder durch Abzug vom Bruttohonorar einzubehalten.

bb) Bei Beginn einer kassenvertragsarztlichen Tatigkeit als niedergelassener Arzt erfolgt fir den Zeitraum eines Jahres
vorlaufig keine Beitragsfestsetzung und kein Abzug vom Bruttohonorar. Nach Ablauf eines Jahres nach Aufnahme der
kassenvertragsarztlichen Tatigkeit hat das Fondsmitglied unaufgefordert samtliche Kassenabrechnungen dieses Jahres
der Arztekammer fiir Wien zum Zwecke der Festsetzung des Fondsbeitrages vorzulegen.

Kommt das Fondsmitglied dieser Verpflichtung binnen eines Monats nicht nach, ist es durch eingeschriebenen Brief
zur Vorlage aufzufordern. Wird dieser Aufforderung binnen eines Monats nicht entsprochen, ist der Fondsbeitrag in
jener Hohe festzusetzen, die dem durchschnittlichen Beitragsaufkommen pro Kassenvertragsarzt derselben Sektion
(praktische Arzte), bei Facharzten der jeweiligen Fachgruppe aus dem vorangegangenen Kalenderjahr zuziiglich der
Erhéhung gemald aa) vorletzter Absatz entspricht.

Dieser festgesetzte Fondsbeitrag ist dem Fondsmitglied entweder direkt von der Arztekammer fir Wien
vorzuschreiben oder durch Abzug vom Bruttohonorar einzubehalten.

Das Fondsmitglied kann bereits vor Ablauf eines Jahres nach Beginn der kassenvertragsarztlichen Tatigkeit, jedoch
frihestens nach sechs Monaten ab Beginn derselben unter Vorlage der Kassenabrechungen eine vorlaufige
Festsetzung des Fondsbeitrages begehren.

(2) Der Fondsbeitrag fiir in freier Praxis niedergelassene Arzte, die zu keinem der im Absl1 bezeichneten
Sozialversicherungstrager in einem Vertragsverhaltnis stehen und fir ordentliche Kammerangehdrige, die nicht unter
Abs4 oder 8 fallen, sowie fiir Fondsmitglieder, die eine &rztliche Tatigkeit gemaR §20a AG ausiiben, betrdgt monatlich
50 v.H. der gemal? 8814 und 15 der Satzung jeweils festgestellten Grund- und Erganzungsleistung. Er wird im Wege der
Veranlagung von der Kammer zur Zahlung vorgeschrieben.

(3) Der Fondsbeitrag fiir freiwillige Fondsmitglieder gemaR 84 Abs3 der Satzung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer
fir Wien betrdgt monatlich 50 v.H. der gemaR 8814 und 15 der Satzung jeweils festgestellten Grund- und
Erganzungsleistung. Er wird im Wege der Veranlagung von der Kammer zur Zahlung vorgeschrieben.

(4) Kammerangehorige, die nur zu einzelnen der im Abs1 genannten Sozialversicherungstrager im Vertragsverhaltnis
stehen, haben neben dem prozentuellen Honorarabzug nach Abs1 einen Differenzbetrag auf den Beitrag nach Abs2 zu
leisten.

(5) Die Hohe des Differenzbetrages nach Abs4 errechnet sich mit den nachstehenden auf den Beitrag gemaR Abs2
anzuwendenden Prozentsatzen wie folgt:

Besteht kein Vertragsverhaltnis zu

a)

den ASVG-Krankenkassen des Gesamtvertrages 70 v.H.

b)

der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter 12 v.H.

0

der Krankenflrsorgeanstalt der Bediensteten der Stadt Wien 8 v.H.
d)

der Versicherungsanstalt der 6sterreichischen Eisenbahnen 4 v.H.
e)

der Sozialversicherunganstalt der gewerblichen Wirtschaft 6 v.H.

(6) Besteht kein Vertragsverhaltnis zu zwei oder mehreren der im Abs5 genannten Sozialversicherungstrager, wird der
Differenzbetrag mit der Summe der nach Abs5 in Betracht kommenden Prozentsatze berechnet.



(7) Wird der Betrag nach Abs2 gemal’ Abschnitt IV ermaRigt, so wird der nach Abs5 oder 6 sich ergebende Prozentsatz
auf den ermaRigten Betrag angewendet.

(8) Bei Kammerangehorigen, die den arztlichen Beruf ausschlieBlich in einem Dienstverhaltnis austben, betragt der
Fondsbeitrag 9,75 v.H. des dem laufenden Bruttomonatsbezug zugrunde liegenden Grundgehaltes. Dies gilt
sinngemal auch fir Teilnehmer an zahnarztlichen Lehrgangen.

(9) Der Fondsbeitrag nach Abs8 ist sinngemaR §75 Abs7 AG vom Dienstgeber einzubehalten und spéatestens bis zum
15. Tage nach Ablauf des Kalendermonats an die Kammer abzufuhren.

(10) Unbeschadet der Beitrdge nach Abs1 bis 8 haben die im Rahmen des Arztefunkdienstes tatigen

Kammerangehorigen von dem ihnen zustehenden Honorar 5 v.H. als Beitrag zu entrichten.

(11) Der Fondsbeitrag wird fur Facharzte fir Radiologie nur von den Honoraren unter Ausschluld der Sachauslagen, bei
den Honoraren der Facharzte fir medizinische und chemische Labordiagnostik, der Facharzte fur Zahn-, Mund- und
Kieferheilkunde und der Facharzte fir Physikalische Medizin von 70 v.H. der Bruttohonorarsumme errechnet."

Fur den Fall des Vorliegens berucksichtigungswurdiger Umstande ist die Mdglichkeit der Ermalligung und des
Nachlasses von Fondsbeitragen vorgesehen.

Die Bestimmungen der §814 und 15 der Satzung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien, auf die u.a. Abs2 und
Abs3 des Abschnittes | der BO Bezug nehmen, lauten im wesentlichen wie folgt:

"Hohe der Grundleistung
§14
(1) Die Grundleistung betragt S 2500,-.

(2) Die Grundleistung nach Abs1 wird um jenen Betrag erhoht, der sich aus der Anwendung des in §36 Abs2
festgesetzten Anpassungsfaktors ergibt.

(3) ...

(4) ...

Héhe der Erganzungsleistung
815

(1) Die Erganzungsleistung stellt, abgesehen von der Bonuserganzung (814 Abs3 und 4), den Betrag dar, um den die
von der Vollversammlung der Arztekammer fir Wien festgelegte Altersversorgung héher ist als die in §14 Abs1 und 2
vorgesehene Grundleistung. Die Ergdnzungsleistung des Wohlfahrtsfonds der Arztekammer fiir Wien betragt S 4860,-
monatlich. Sie ist nach Mal3gabe der Bestimmungen dieser Satzung gleichzeitig mit der Grundleistung zu gewahren.

(2) Die Bestimmungen des 814 Abs3 sind bei der Berechnung der Hohe der Erganzungsleistung sinngemald
anzuwenden."

Aus den von der Arztekammer fiir Wien vorgelegten Unterlagen ergibt sich weiters:

Der Anpassungsfaktor nach 836 Abs1 der Satzung wurde ab 1. Janner 1989 mit 2,892, ab 1. Janner 1990 mit 2,98, ab 1.
Janner 1991 mit 3,116 und ab 1. Janner 1992 mit 3,256 festgelegt.

Der in 8§15 Abs1 genannte Schillingbetrag wurde ab 1. Janner 1989 durch S 4.670,--, ab 1. Janner 1990 durch S 4.450,--,
ab 1.Janner 1991 durch S 4.110,-- und ab 1. Janner 1992 durch S 3.760,-- ersetzt.

3.2. Die BO verweist in ihrer Prdambel darauf, daR die 8841, 75 Abs1 bis 7 und §76 Abs1 und 2 ArzteG 1984, BGBI. Nr.
373/1984, Kammerangehorige zur Leistung der in der BO festgesetzten Beitrage und Umlagen verpflichten.

Nach 862 ArzteG 1984 ist durch BeschluR der Vollversammlung der Arztekammer ein Wohlfahrtsfonds zu errichten
und fir diesen eine Satzung zu erlassen. Der unter der Uberschrift "Beitrdge zum Wohlfahrtsfonds" stehende §75
ArzteG 1984 legt in seinem Abs2 fest, daR bei der Festsetzung der Hohe der Beitrége fiir den Wohlfahrtsfonds in einer
zu erlassenden Beitragsordnung "auf die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit sowie auf die Art der Berufsaustbung der
beitragspflichtigen Kammerangehorigen Bedacht zu nehmen" ist. Die Hohe der Beitrage zum Wohlfahrtsfonds darf
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nach Abs3 leg.cit. 18 vH der Einnahmen aus arztlicher Tatigkeit nicht Gbersteigen. Abs5 leg.cit., idF BGBI. Nr. 314/1987,
ermdichtigt die Arztekammer, nahere Bestimmungen (ber Festsetzung und Entrichtung der Kammerbeitrége in einer
Beitragsordnung zu erlassen und fuhrt hiezu aus:

"(5) Die Beitragsordnung kann nahere Bestimmungen, insbesondere Uber die Festsetzung und Entrichtung der
Kammerbeitrdge und der monatlichen oder vierteljdhrlichen Vorauszahlungen, Uber die Einbehalte der
Kammerbeitrage und Vorauszahlungen von Kassenhonorar durch die gesetzlichen Sozialversicherungstrager und
Krankenflirsorgeanstalten bei Vertragsarzten, vorsehen. Daruber hinaus kann die Beitragsordnung nahere
Bestimmungen vorsehen, dal Kammerangehorige, die den adrztlichen Beruf nicht ausschlieBlich in einem
Dienstverhaltnis ausutben, verpflichtet sind, alljdhrlich bis zu einem in der Beitragsordnung zu bestimmenden
Zeitpunkt schriftlich alle fur die Errechnung der Beitrage zum Wohlfahrtsfonds erforderlichen Angaben zu machen und
auf Verlangen die geforderten Nachweise Uber die Richtigkeit dieser Erklarung vorzulegen; wenn dieser Verpflichtung
nicht zeitgerecht und vollsténdig entsprochen wird, erfolgt die Vorschreibung auf Grund einer Schatzung; diese ist
unter BerUcksichtigung aller fur die Errechnung der Beitrage bedeutsamen Umstande vorzunehmen."

Mit Bundesgesetz BGBI. Nr. 461/1992 wurde §75 Abs5 ArzteG 1984 wie folgt neu gefalt:

"(5) Die gesetzlichen Sozialversicherungstrager und Krankenflrsorgeanstalten haben die Kammerbeitrage, die in der
jeweiligen Beitragsordnung als Schillingbetrage oder Prozentsatze ausgewiesen sind, bei den Honorarabrechnungen
einzubehalten und sie langstens bis zum 15. Tag nach Falligkeit der Honorarzahlung an die zustandige Arztekammer
abzufiihren. Die Beitragsordnung hat nahere Bestimmungen, insbesondere (ber die Festsetzung und Entrichtung der
Kammerbeitrdge und monatlichen oder Vvierteljahrlichen Vorauszahlungen sowie Uuber die Einbehalte der
Kammerbeitrdge und Vorauszahlungen vom Kassenhonorar durch die gesetzlichen Sozialversicherungstrager und
Krankenflirsorgeanstalten bei Vertragsarzten, vorzusehen. Die gesetzlichen Sozialversicherungstrager und
Krankenfiirsorgeanstalten haben den Arztekammern (ber deren Verlangen zur Uberpriifung der Berechnung der
Kammerbeitrage im Einzelfall das arztbezogene Kassenhonorar, die arztbezogenen Fallzahlen sowie eine
Aufschlisselung des Bruttoumsatzes eines Arztes nach den jeweiligen Einzelleistungen zu Ubermitteln. Eine
Ubermittlung dieser Daten durch die Arztekammern ist unzuléssig. Die Beitragsordnung kann nihere Bestimmungen
vorsehen, daR Kammerangehorige, die den arztlichen Beruf nicht ausschlieBlich in einem Dienstverhaltnis ausiben,
verpflichtet sind, alljahrlich bis zu einem in der Beitragsordnung zu bestimmenden Zeitpunkt schriftlich alle fur die
Errechnung der Kammerbeitrage zum Wohlfahrtsfonds erforderlichen Angaben zu machen und auf Verlangen die
geforderten Nachweise Uber die Richtigkeit dieser Erklarung vorzulegen. Wenn dieser Verpflichtung nicht zeitgerecht
und vollsténdig entsprochen wird, erfolgt die Vorschreibung auf Grund einer Schatzung. Diese ist unter
BerUcksichtigung aller fur die Errechnung der Kammerbeitrage bedeutsamen Umstande vorzunehmen."

Nach Abs6 des 8§75 ArzteG 1984 idF BGBI. Nr. 314/1987 hat als Bemessungsgrundlage des Beitrages fiir
Kammerangehorige, die den &rztlichen Beruf ausschlieBlich in einem Dienstverhaltnis auslben, das monatliche
Bruttogrundgehalt zu dienen; nach §75 Abs7 leg.cit. sind die Beitrage vom Dienstgeber einzubehalten und an die
zustandige Arztekammer abzufiihren.

4. In seinem EinleitungsbeschluB ging der Verfassungsgerichtshof vorlaufig davon aus, daR die in Prifung gezogene
Bestimmung der litb des Abs1 des Abschnittes | der BO von der belangten Behdrde bei der Erlassung des
angefochtenen Bescheides angewendet wurde, dal} alle in Prufung gezogenen Regelungen in einem inhaltlich
untrennbaren Zusammenhang stehen und daR sie somit insgesamt auch von ihm bei der Beurteilung der an ihn
gerichteten Beschwerden anzuwenden sein durften, sodaR allen in Prifung gezogenen Regelungen Prajudizialitat im
Sinne des Art139 Abs1 B-VG zukomme.

Seine Bedenken formulierte der Verfassungsgerichtshof wie folgt:

n

Die BO schafft innerhalb der selbsténdig titigen Arzte ... auch unterschiedliche Regelungen der Art, daR sie innerhalb
dieser Gruppe von Arzten einerseits zwischen Kammerangehoérigen, die mit n&dher bezeichneten
Sozialversicherungstragern in einem Vertragsverhdltnis stehen, und andererseits in freier Praxis niedergelassenen
Arzten, die zu keinem Sozialversicherungstréger in einem Vertragsverhéltnis stehen, unterscheidet. Dabei wird
festgelegt, daRR Kassenvertragsarzte 12,75 vH des Bruttohonorars als Fondsbeitrag, demgegeniber jedoch die in freier
Praxis niedergelassenen Arzte ohne Kassenvertrdge einen - vom jeweiligen Einkommen nicht abhéngigen -


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1987_314_0/1987_314_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1992_461_0/1992_461_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1987_314_0/1987_314_0.pdf

ziffernmaRig festgelegten Fondsbeitrag zu leisten haben. Aus Abs2 scheint sich weiters zu ergeben, daR auch Arzte, die
in einem Dienstverhaltnis stehen, also zB leitende Spitalsarzte, wenn sie gleichzeitig eine Ordination selbstandig
fahren, sofern sie zu Sozialversicherungstragern in keinem Vertragsverhaltnis stehen, ebenfalls nur den ziffernmaRig
festgelegten Fondsbeitrag zu zahlen haben.

Arzte, die ziffernméaRig festgelegte Fondsbeitrége zu leisten haben, durften - wie sich aus den §§14 und 15 der Satzung
ergibt, auf die die BO in Abs2 des Abschnittes | abstellt - mit rund S 6.000,-- monatlich belastet sein, also im Jahr mit
weniger als S 100.000,-; demgegeniiber diirfte Arzte, die in einem Vertragsverhiltnis zu den in der BO genannten
Sozialversicherungstragern stehen, aufgrund der nach Abs1 des Abschnittes | getroffenen Regelung, (auch) ein

Vielfaches an Beitragszahlungen treffen.

Der Verfassungsgerichtshof hegt den Verdacht, daR die in Priifung gezogenen Regelungen mit §75 Abs2 ArzteG 1984
nicht vereinbar sind, weil das Gesetz zu einer derart differenzierten Regelung nicht erméachtigen durfte. Dabei besteht
das Bedenken, dal3 die Regelung der BO gegen ein dem Gleichheitsgebot entsprechendes Verstandnis des Gesetzes
verstol3t, weil sie zu erheblich unterschiedlichen Belastungen der Kammerangehorigen flhrt, je nachdem, ob diese
ohne Kassenvertrage selbstandig tatig sind, oder ob sie mit Sozialversicherungstragern in einem Vertragsverhaltnis
stehen (vgl. hiezu VfSlg. 4915/1965, 10492/1985, 11991/1989). Dem Verfassungsgerichtshof ist insbesondere nicht
einsichtig, warum jene Arzte, die mit Sozialversicherungstragern in einem Vertragsverhiltnis stehen - sie sind durch die
in Prifung gezogenen Bestimmungen betroffen -, wesentlich mehr an Kammerbeitragen zu entrichten haben als
Kammerangehorige, die frei praktizieren und ohne vertragliche Vereinbarung mit Sozialversicherungstragern tatig
sind; das wird insbesondere auch dadurch deutlich, daR im Hinblick auf die anzunehmende Unterschiedlichkeit der
Einkommenshéhe der betroffenen Kammerangehdrigen eine pauschalierende ziffernmalige Festlegung der
Fondsbeitrage nicht geeignet sein durfte, dem Gesetz zu entsprechen.

Der Verfassungsgerichtshof hegt daher den Verdacht, daR die in Prifung gezogene Regelung, weil sie aus der Gruppe
der Selbstandigen eine Untergruppe herausgreift, die im Verhdltnis zu den anderen Beitragspflichtigen
unverhaltnismallig stark belastet ist, gesetzwidrig sein durfte."

5. Die Vollversammlung der Arztekammer fir Wien hat auf die Abgabe einer Stellungnahme in den
Verordnungsprufungsverfahren verzichtet und lediglich angeregt, in diesen Verfahren so rasch wie moglich zu
entscheiden und im Falle der Aufhebung der in Prufung gezogenen Bestimmungen flur deren AuBBerkrafttreten eine
Frist im Ausmal von sechs Monaten zu bestimmen.

Die Wiener Landesregierung hat die Genehmigungsakten betreffend die Beitragsordnung fur den Wohlfahrtsfonds der
Arztekammer fiir Wien vorgelegt und ebenfalls von der Erstattung einer schriftlichen AuRerung Abstand genommen.

6. Der Verfassungsgerichtshof hat in den - zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung verbundenen -
Verordnungsprufungsverfahren erwogen:

6.1. Die beim Verfassungsgerichtshof zu B314/92, B317/92, B318/92, B531/92, B536/92 und B630/92 anhangigen
Beschwerden sind zuldssig. Die mit diesen angefochtenen Bescheide stiitzen sich jeweils - wenn es in ihnen auch nicht
immer explizit ausgesprochen wird - auf Abschnitt | Abs1 litb sublit. aa der BO. Diese Bestimmungen bilden einen Teil
der in der BO enthaltenen Gesamtregelung betreffend die in freier Praxis niedergelassenen Arzte, die zu
Sozialversicherungstragern in einem Vertragsverhaltnis stehen. Sie stehen mit den Ubrigen in Prifung gezogenen
Bestimmungen in einem untrennbaren Zusammenhang, da sie einen Teil dieser Bestimmungen selbst zur
Voraussetzung haben bzw. fir einen Teil derselben selbst eine Voraussetzung bilden. Ebenso sind die in Prifung
gezogenen Wortfolgen in Abs2 des Abschnittes | der BO sowie die Abs4, 5 6 und 7 des Abschnittes | der BO
Bestandteile dieses eine untrennbare Sinneinheit bildenden Regelungskomplexes.

Da somit die Annahmen des Verfassungsgerichtshofes hinsichtlich des untrennbaren Zusammenhanges und der
Prajudizialitat der in Prifung gezogenen Verordnungsbestimmungen zutreffen und da auch die sonstigen
ProzeRBvoraussetzungen gegeben sind, sind die von Amts wegen eingeleiteten Verordnungsprufungsverfahren

zulassig.

6.2. Die Bedenken des Verfassungsgerichtshofes, gegen welche die verordnungserlassende Behdrde nichts
vorgebracht hat, erweisen sich als begriindet. Die BO trifft innerhalb der Gruppe der in freier Praxis niedergelassenen
Arzte eine Differenzierung dergestalt, daR jene Arzte, die in einem Vertragsverhiltnis zu Sozialversicherungstrégern
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stehen, ihren Fondsbeitrag in der Hohe eines bestimmten Hundertsatzes von ihrem jeweiligen Bruttohonorar zu
entrichten haben, wohingegen jene Arzte, die kein Vertragsverhdltnis zu einem Sozialversicherungstréger aufweisen,
lediglich mit einem - im Vergleich zur prozentuellen Verpflichtung der Kassenarzte - einkommensunabhangigen, meist
wesentlich geringeren Fixbetrag belastet sind. Eine Rechtfertigung fur die offensichtlich krasse Benachteiligung der in
freier Praxis niedergelassenen, in einem Vertragsverhdltnis zu Sozialversicherungstragern stehenden Arzte ist im
Verfahren nicht hervorgekommen.

Sollte die unterschiedliche Regelung auf die Tatsache gestutzt sein, dal3 die Ermittlung eines einkommensabhangigen
Fondsbeitrages bei den in freier Praxis niedergelassenen Arzten ohne Vertrage zu Sozialversicherungstragern auf
groRere administrative Schwierigkeiten stéRt als bei denjenigen Arzten, die in einem Vertragsverhiltnis zu
Sozialversicherungstragern stehen, vermag dies keine Rechtfertigung dafiir zu bieten, die letztere Gruppe von Arzten
unverhaltnismalig schlechter zu stellen.

Eine Rechtfertigung der in Prifung gezogenen Beitragsbestimmungen ist aber auch nicht darin zu finden, daR die
unterschiedlichen Beitragsbelastungen nach den Bestimmungen, die flir die Leistungen mafgeblich sind, zu einer
entsprechend unterschiedlichen Hohe der Leistungsanspriche fihren wirden; auch unter diesen Aspekten gereicht
die in Prifung gezogene Regelung den Arzten mit Kassenvertrdgen im Ergebnis zum Nachteil, weil die wesentlich
héheren Beitragsleistungen nicht durch entsprechend héhere Leistungsanspriiche ausgeglichen werden.

Die in Priifung gezogenen Bestimmungen finden somit - bei verfassungskonformer Auslegung des ArzteG 1984 - im
Gesetz keine Deckung.

7. Die in Prufung gezogenen Bestimmungen waren daher als gesetzwidrig aufzuheben, ohne dal3 auf weiteres
eingegangen werden mufRte.

Die Ausspriche Uber die Kundmachungsverpflichtung und Uber die Frist betreffend das AuBRerkrafttreten der
aufgehobenen Verordnungsbestimmungen stitzen sich auf Art139 Abs5 B-VG.

Diese Entscheidung konnte gemafl §19 Abs4 erster Satz VerfGG in nichtoffentlicher Sitzung getroffen werden.
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