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B-VG Art139 Abs1 / Individualantrag

ProstitutionsV des Magistrates der Stadt St. P6lten vom 16.10.84
N6 ProstitutionsG 84

AVG 8§13

Leitsatz

Zuruckweisung eines Individualantrags auf Aufhebung einer Verordnung Uber das Verbot der Anbahnung und
Ausubung der Prostitution an bestimmten Orten; Verwaltungsrechtsweg zumutbar
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. a) Mit dem auf Art139 Abs1 letzter Satz B-VG gestlitzten (Individual-)Antrag begehrt die Einschreiterin mit ndherer
Begrindung, die Verordnung des Magistrates der Stadt St. P6lten vom 16. Oktober 1984, GZ. 118/20, Uber das Verbot
der Anbahnung und Austbung der Prostitution an bestimmten Orten innerhalb des Stadtgebietes, zur Ganze wegen
Gesetzwidrigkeit aufzuheben.

Zur Antragslegitimation fuhrt die Einschreiterin aus, daR sie im Standort 3100 St. Pélten, Viehofner StraBe 15 - dieses
Haus wird vom Verbot der zitierten Verordnung erfalt -, ein Gastgewerbe mit den Berechtigungen nach §189 Abs1 Z2-
4 GewO betreibe. Sie beabsichtige, an dieser Adresse die Prostitution auszutiben.

b) Die verordnungserlassende Behérde erstattete eine AuRerung, in der sie begehrt, den Antrag wegen der
Zumutbarkeit, einen bekdmpfbaren Bescheid zu erwirken, als unzuldssig zurtckzuweisen, in eventu den Antrag als
unbegrindet abzuweisen.

IIl. Der Verfassungsgerichtshof hat erwogen:
Der Antrag ist nicht zuldssig.

a) Voraussetzung der Antragslegitimation ist einerseits, dall der Antragsteller behauptet, unmittelbar durch die
angefochtene Verordnung - im Hinblick auf deren Gesetzwidrigkeit - in seinen Rechten verletzt worden zu sein, dann
aber auch, dal} die Verordnung fir den Antragsteller tatsachlich, und zwar ohne Fallung einer gerichtlichen
Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides wirksam geworden ist. Grundlegende Voraussetzung der
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Antragslegitimation ist, daR die Verordnung in die Rechtssphare des Antragstellers nachteilig eingreift und diese - im
Falle ihrer Gesetzwidrigkeit - verletzt.

Nicht jedem Normadressaten aber kommt die Anfechtungsbefugnis zu. Es ist darUber hinaus erforderlich, daf3 die
Verordnung selbst tatsachlich in die Rechtssphare des Antragstellers unmittelbar eingreift. Ein derartiger Eingriff ist
jedenfalls nur dann anzunehmen, wenn dieser nach Art und Ausmalf? durch die Verordnung selbst eindeutig bestimmt
ist, wenn er die (rechtlich geschiltzten) Interessen des Antragstellers nicht bloR potentiell, sondern aktuell
beeintrachtigt und wenn dem Antragsteller kein anderer zumutbarer Weg zur Abwehr des - behaupteterweise -
rechtswidrigen Eingriffes zur Verfluigung steht (VfSlg. 10511/1985, 11726/1988).

b) Der Antragstellerin steht ein solcher Weg offen:

GemalRk 84 NO Prostitutionsgesetz, LGBI. 4005-0, haben Uber Gebdude oder Geb&udeteile verfigungsberechtigte
Personen der Gemeinde anzuzeigen, dal} darin die Prostitution angebahnt oder ausgelibt werden soll. Die
Einschreiterin Ubt nach ihren eigenen Angaben das Gastgewerbe an jenem Standort aus, an dem sie der Prostitution
nachgehen will. Sie ist also Uber diesen Gebaudeteil verfligungsberechtigt. Wie die verordnungserlassende Behdrde in
der von ihr erstatteten AuRerung zutreffend ausfihrt, sind gemaR §13 AVG Anzeigen als Anbringen an die Behérde zu
qualifizieren. Langt daher bei der Gemeinde eine solche Anzeige ein, und ist die Ausibung und Anbahnung der
Prostitution aufgrund einer Verordnung der Gemeinde unzulassig, so hat die Behdrde der Partei, welche die Anzeige

einbringt, dies mit Bescheid zu untersagen.

Sohin hat die Antragstellerin die Moglichkeit, einen Bescheid zu erwirken. Gegen einen negativen, auf die
bezughabende Verordnung des Magistrates der Stadt St. Polten gestltzten Bescheid stlinde der Antragstellerin nach

Ausschépfung des administrativen Instanzenzuges die (Bescheid-)Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof offen.

IIl. Der Individualantrag war somit wegen fehlender Antragsberechtigung zuriickzuweisen, ohne dal3 die vom Magistrat
der Landeshauptstadt St. Polten begehrten Kosten zuzusprechen waren (vgl. zB VfGH 9.10.1984 V22,23/83; VfSlg.
9947/1984).

Dies konnte gemal3 819 Abs3 Z2 lite VerfGG in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen werden.
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